DE LA CAUTION QUR LA CHOSE SERA TRATIFIEE.

si le fondé de pouvoir se repentoit d’avoir
demandé, {a ratification ne {omberoit sur
rien ; ce qui aussi serort absurde, Clest pour-
qroi il est pius juste de dire quiaucune de
ces canses nempéche la ratification.

25. Le méme au lv. 6 des Questions.

Un pére redemande en labsence de sa
fille une det donnée par lui, et donine caution
qu'elle ratifiera. La fille est décédée avant
de ratiffer. Ml a répondu que laclion de
stipulation n'dioit point ounveite, et que,
quoiquil {3t vrai queile n'avoit pas ratfié,
le mari n'avoit cependant aveun intéiét
que la dotlul fit restituée, puisque miéme,
aprés la mort dela fille, 1a dol eatiere doit
étre remise au pire.

1. Un procurenr avoit recn de Pargent
de celui qui pouvoit ¢tre libéré par une
prescription, et il a promis que le maitie
ralifieroit. Eunsuite la  preseription  étant
achevée, le maitre a ratifié. 1l a pensé
que le débitevr peut agir contre le pro-
cureur guand une fois il est libéré. La preuve
en est que si l'on navoit pas inlerposé de
stipulation il aurcit contre le procureur
la condiction 5 et en place de la condic-
tion a é1é substitué la stipulation de fuire
ratifier.
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absurdum. Bectids itaque dicitur, neu.
tram eorum causam impedire ratihabitio-
uem.

oK. Tdem kb. 6 Querstronum.

Pater dotem & se datam absenie filia
petit, et ratam rem habituram eain cavit:
ea prius quam ratuin haberet, moitua est.
Negavit committi stipulaticnem : quia et
st verum sit ratam eam non babaisse, ni-
hil tamen mariti infersil, dotem restitol,
cum palvi, eliam mortua Blia, salva
esse dos debeal.

€. 1. Procurator, etim ab eo s alienum
exegerat, qui lempore liberaretur, ratam
rem domitium habiturum cavit : deinde
post tempus liberato jam debitore, domi-
nus ratam rem habet. Pousse debitorem
agere cum procuratore existimavit | cim
jam debilor hberatus sit. Argomentom rei,
qudd si nolla stipulatio interposita sit, con-
dictio locum adversas procuratorem ha-
bitura sit ¢ in locum autem condicliouis
inlerponi stipulationem.

DIGESTORUM SEU PANDECTARUM
LIBER QUADRAGESIMUSSEPTIMUS.

DIGESTE OU PANDECTES,
LIVRE QUARANTE-SEPTIEME.

TITRE PREMIER.
DES DEL!{TS PR1IVES.

1. Ulpien au &iv. 41 sur Sabin,

IL est établi par le droit civil que les hé-
ritiers ne sont pas soumis sux actions pé-
nales, pas pius que les anires successeurs.
C'est pourquoi on ne peul }2s poursuivre par
laction de vol. Mais, quoique cette achion

TITULUS PRIMUS.
DE PRIVATIS DELICTIS.
1. Ulpianus lib, 41 ad Sabinum,

Cw;ms counstitatio est, peenalibus ac-
tionibus heredes nou teneri, nec cotergs
quidem sueeessores. Mdoired nec furii cons
veuiri possunt. Sed quamvis furti actione
non teueantur, attamen ad exhibendum
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musto, el in vinaceis : nam et uvarum et
musti, et vinaceorum nomine furti agere
potest , sed et condici.

§.15. Servus qui se liberum adfirmavit,
ui sibi pecunia crederetur , furtom non
facit : namque hic nibil amplids quam ido-
neum se debitorem adfirmat ldem est, et
in eo qui se patremfamilias finxit, com
esset filinsfamilias, ut sibi promptius pe-
cunia crederetur.

§. 16. Julianus libro vicesimosecundo
digestorum scripsit, si pecuniam quis &
me acceperit , ut creditori meo solvat:
deinde ciim tantam pecuniam eidem cre-
ditori deberet, suo nonune solverit, tur-
tum eum facere,

§. 17. 8i Titius alienam rem vendidit,
et ab emptore accepil nummos, non vi-
delur nummoruvm lurtum fecisse.

§. 18, Si ex duobus sucits omnium bo-
norum, LhUS Tem pIgnori acceperit, fa~
gue subrepta sit, Mela scripsit eam so-
lum furti habere actionem , qui pignori
accepit : socium non habere.

§. 19. Neque verbo , neque scriplora
quis fortem facit: hoc enim jure utimur,
ut {urlum sine conlrectatione non fial,
Quare et cpem ferre, vel consilium dare
tune nocet, cam secula conlreclalio est,

§. 20. Si quis asinum meam coégisset,
et in equas soas 777 yoke duntuxat yaem,
id esl, gendurw susciplendique feeius gra-
ta , admisisset, furfy non tenetur: nisi
furaudi guoque animum habuit. Quod et
Herennio Modestino studioso meo de
Dalatia consulenti reseripsi, civea equos,
quibus ejusdem rei gratia subjecisse quis
equas snas proponebatur, fuct ita deroum
tenert, 81 furandi animo id fecisset : si wi-
nus, in lactam agendum,

§. 21. Cim Titio honesto viro pe-
cuniam credere vellem , subjecisti miha
alium Titom egenum, quasi ille esset
locuples, et nummaos acceptos cum eo
divisisii. Furt tenearis , quasi ope tua
cousitioyue furtum factum sit, Sed et Ti-
tius fusii tenebitur.,
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La méme chose est & I'égard des raisins et
du mohl, et du mare de vin: car, & raison
de ces objets, on pent se servir de l'action
de vol ou de la condiction.

15. Lesclave qui se dit libre pour gu'on
lui préle de l'argent ne fait pas un vol: car
il affirme seulement quil est un débiteur
valable. La méme chose est pour celui gui
a feint d'étre pére de famille, lorsqu’il éloit
fils de famille, afin qu’on lui prétat plus faci-
lement de l'argent.

16. Julien au livre vingt- deux du digeste
a écrit: §i quelqu’un ayant re¢o de moi de
largent pour payer mon cvéancier ; ensuite
comme il devoit lui-méme avtant & ce méme
créancier, le lui a payé en son propre nom,
il fait vu vol.

17. &t Tutins a vendn la chose dantrui
et quil ait recu le prix de lacheteur, il ne
parcit pas avoir volé cet argent,

18, 81 de deux associdés pour tous les
biens, un d’eux a regu vne chose en gage
el que cette chose ait été volée, Méla a
écrit que celui seul qui a regu le gage a
Paction de vol, et que son associé ne la
pas.

19. Ce w'est ni par parole mni par éerit
que se fait un vol : car tel est te droit regu,
gue le vol ne se fait pas sans déplacement,
Cest pourquoi et donner aide et douner
un conseil devient un délit, lorsqa’ensaite
il a été fait un déplacement.

2a. St quelqu'un avoit excilé mon 4ne et
qu'il Tait poussé sur les cavales seulement
pour lai faire des petits, il n'esl pas tenu
de vol, & moms qu'il nait eu aussi intention
de voler. Ce que yai répondu & Héreu-
nius-Modestin, mon aililé, qui me coun-
sulteit de Dalmatie au sujet de chevaux,
par lesquels on exposoit gque guelquun avoit
fait couvrir ses jumens, quil ¢loit teno de
vol, &1l lavoit fait dans iatention de voler;
gwautrement on aurcit contee fui que Vaction
daprds le fait

21, Comme {étois disposé & préter de
Vargent 3 Titins, homme & son aise, vous
avez tuit pavoitre pour lui unauntre Titins,
pauvre, comme il étoit Pautre ricle, et
Vargent quil a recu vous 'avez partagé avec
lni. Vous étes tenu de vol, comme le vol
ayant été fait par volre aide et par vaotre
conseil. Mais aussi ce Titius sera tenu de
laction de vol
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22. On vous a prélé des poids plus pes
sans lorsque vous acheliez & poids. Méla éerit
quil est coupable de vol & 'égard du ven-
deur ; et vous aussi si vous Vavez su. Car
vous ne recevez pas par la volonté du ven-
deur puisquil se trowspe sur le poids.

23. 8i quelquun a engagé mon esclave
d'effacer son nom d'un acte, par exemple
de vente, Méla a écrit, et moi je pense
que T'on a laction de vol.

24. 5i quelqu’un a engagé mon esclave
a copier mes registres, je pense que sil a
engagé l'esclave on a contre lui laction
d'esclave corrompu; et sl I'a fait lui-méme
on a laction de dol.

25. 81 un collier de perles a été volé,
il faut dire le nombre des perles. Et ausst
lorsque on poursnit un vol fait sur du vin,
il est nécessaire de dire combien de mesures
on a détournées. 5i l'on a vold des vases il
faut en déclarer le nombre.

26. 8i mon esclave, gui avoit la libre ad-
ministration de son pécule, a fait une tran-
saction, sans donalion toutefois, avec celui
qui lui avoit volé un effet de son péeule,
cette transaction paroit valable. Car, queique
Faction de vol soit acquise au maitre, ce-
pendant elle est dans le péeule de l'esclave.
Kt si la peine entitre du double a é1¢ payée
a lesclave, il n'y a aucun doule que le
voleur ne soit libéré. Il suit de 1 que si
par hasard lesclave a regu du volenr ce
qui a semblé & Vesclave le satisfaire, de
méme la trapsaction paroit valable.

27. Si quelqu’un fait serment qu'il n’a pas
fait le vol , et ensuite qu'il touche 2 la chose
volée, & la vérité laction de vol est édteinte ,
mais il reste au maitre la poursuite de sa
chose.

28. Si un esclave dérobé a été institué
héritier, le demandeur en obliendra la vesti-
tution, ainsi que le prix de Phérédité, si
Vesclave est mort avant d’accepter Ihéré-
dité par ordre de son maitre. Fn deman-
dant le mort par condiction il obtiendra la
méme chose, savoir le prix de Uhérédité.

29. 5i un esclave libre sous condition,
ou un objet quelconque légué sous condi-
tion a été volé, et qu'ensuite la condition
existe avan{ ladition d'hérddité, Lhéritier
ne peut intenter 'action de vol, parce qu'il
cesse davoir iatérét, Mais quand la con-
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§. z2. Majora quis pondera tibi com-
modavit, chm emeres ad pondus : furti
eum venditori teneri Mela scribit : te quo-
que, si scisti. Non enimex voluntate ven~
ditoris accipis, ciim erret in pondere.

§. 23. Si quis servo meo persuaserit,
uf nomen suum ex instrumento, putd, emp -
tionzs totleret : et Mela scripsit, et ego
puto, furti agendum.

§. 24. Sed si servo persuasum sit , w/
tabulas meas describeret , pulo, si quidem
servo persuasum sit, servi corruphi agen~
dum : si ipse fecit, de dolo actionem dan-
dam.

§. 25. Si linea margaritarom subrepta
sit, dicendus est numerus. Sed et si de
vino furti agatur , necesse est dici quot
amphore subreptee sint. 8i vasa subrepta
sint, numerus erit dicendus.

§. 26. Si servus meus, qui habebat pe-
culii administrationem liberam, pactus sit
cum eo non donalionis causa, qui rem
€jus peculiarem subripuerat, recté tran-
sactumm videtur. Quamvis enim domino
gueeratur furli actio , attamen in peculio
servi est, Sed et sitota peena farti dupli
servo soluta sit, non dubie fur hiberabi-
tur, Cui consequens est, ut si forlza fure
acceperit servus quod ei rei sat's esse
videatur : similiter rect® transactum vi-
deatur.

§. 27. 8i quis juraverit se furfum non
fecisse , deinde rem furtivamn contrectet,
furti quem actio perimitar , rei tamen per-
secutio domino servatur.

§. 28. Si servus subreptus Leres insti-
tutus fuerit, furti jodicio actor conseque-
tur etiam prelium hereditatis : si modo
servus antequam jussu domini adeat, mor-
tuus fuerit. Condicendo quoque mor-
tuum , idem consequetur.

§. 29. Si slatuliber subreptus sit, vel
res sub conditione legata , deinde ante-
gquam adeatur , extilerit conditio, farii
jam agi non potest, quia desiit interesse
heredis. Pendente autem conditione, tanti
sestimandus est, guanti emptorem potest
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B4. I1demlib. 38 ad Edictum.
8i quis ex domo in gua nemo erat, ra-
puerit: actione de bonis raptis in quadru-
plum convenietur, furti non manifesti,
videlicet si nemo eum deprehenderit
tolientem.

55. Paulus lib. 3¢ ad Edictum.

Qui ipnjuriee causa januam effregit,
quamvis inde per alios res amote sint,
non enetar fuiti : pam maleficia volun-
tas, el propositom delinquentis distinguit,

€. 1. Si servus commodatoris rem sub-
ripuerit, et solvendo sit is cul subrep-
tum-est, Sabinus a1t posse, el commodati
agi cum eo, et contra dominuvm furti
servi nomine. Sed si pecuniam quam
dominus exegit, reddat, evanescere furli
actionem. ldem et si remittat commodati
actione.

§ 2. Qudd siservus tons rem tibi com-
modatam subripuerit , furli tecum actio
non est, quia tuc periculo res sit, sed
tantim commodati.

§. 3. Qui alienis negotiis gerendis se
obtulit, actionem furli non hebet, licdt
culpa ejus res perierit : sed actione nego-
tiorum gestorom ita damnpandus est, si do-
minus acticne ei cedat. Eadem sunt in eo
qui pro tolore regotia gerit, vel in eo
tutore qui diligentiam preestave debeat :
veluli qui ex pluribus tutoribustestamento
datis, oblata satisdatione solus adminis-
trationem susce pit.

€. 4. Si ex donatione alterius rem meam
ieneas, et eam subripiam : ita demdam furli
te agere mecum posse Julianus ait, si in-
tersit Ina retinere possessionem : veluti si
hominem donatum noxali judicio defen-
disti, vel mgrum curaveris, ut adversus
vindicanten, justam retentionem habitu-
YUs 8is.
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dition est en suspens, la chose doit étre
estimée au prix que l'on trouverocit si eile
étoit vendue.

54. Le méme au lLv. 58 sur U'Edi.

8i quelqu'un en employant la force a enlevé
d'une maison ot il 'y avoit personne, il
sera poursuivi par 'action des biens ravis
au quadruple, et par Paction de vol nca
manifeste , si personne ne l'a surpris quand
il enlevoit.

55. Paul au liy. 3q sur I'Edil.

Celui qui par injure brise une porte, quoi-
que par suite d'avtres enlevent des effets,
n'est pas coupable de vol: car les délits
sont distingués par la volonté et linten~
tion du délinguant.

1. SiTlesclave de celni qui préte a dérobé
la chose prétée, et que Pemprunteur a
qui elle a été dérobée soit solvable, Sabin
dit que Von peut agir contre celui-ci en
vertu du commodat, et conire le maitre de
lesclave & raison du vol. Mais si le maitre
rend Vargent quil a regu, laction de vol
sévanouit. La méme chose arrive sl fait
remise de l'action de commodat.

2. Que si volre esclave vous vole une
chose qui vous est prétde, on naura pas
contre vous l'action de vol, parce que la
chose est & votre péril, mais seulement
laction de commodat.

3. Celui qui s’est offert d gerer les affaires
d'autrut n’a pas laction de vol, quoique
la chose ait péri par sa faute j mais par
Faction de gestion d’affaires, il sera condamné
pour le dommage de vol, si le maiire lui
céde son action. La méme chose est & ob-
server & 'égard de celui qui gére les affai-
res comme protuteur, ei méme i I'égard
du tuteur qui doit sa vigilance , par exem-
ple celui qui, parmi plusienrs tutevrs don=
1.6s par le testament, ayant donné caution,
sest chargé seul de la tutelle.

4. 51 vous tenez ma chose de la dona-
tion d’antrui, et que je la vole, Julien dit
que vous pouvez intenter contre moi {ac-
iion de vol seulement, s'il est de votre inté-
rét de relenir la possession ; par exemple si
Febjet donné estun homme, et que vousiayez
détendo dans un jugement pour faute com-
mise, ou que vous Vayez soigné en maladie ,
en sorle que vous ayez un juste molif de ré-
tention contre celui qui le revendiquereit,
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56. Gaius au liv. 13 sur UEdit provincial,

Si le créancier se sert du gage il est cou-
pable de vol.

t. On a répondu que celui qui a regu
une chose pour sen servir, et qui l'a prétée
a un autre, est coupable de vol. D'ou Yon
voit assez quil y a vol, quoique l'on con-
vertise en son gain l'usage de la chose d'au-
trui ; et ce west pas une raison que de dire
quil ne fait rien pour son gain propre. Car
cest une espece de gain que de faire des
largesses du bien d'autrui et de sacquérir la
reconnoissance d’'unbientait. D'ob celui-1a est
coupable de vol qui dérobe quelque chose
pour le doaner & autrui.

2. Un voleur surpris de jour, la loi des
douge tables n'a permis de le tuer que sil
se défend avec une arme. Par le nom d’arme
on entend une épée , un biton, une pierre,
et entin tout ce que l'on a pour nuire.

5. Comme laction de vol tend & la pour-
suite de la peine, tandis que la condiction
et la revendicalion vont au recouvrement
de la chose, il paroit que la chose étant
recouvrée ,en n'en a pas moins laction de
vol toute eutidre, mais que la revendica-
tion et la condiction sout éteintes: comme
dans lespéce coatraire, aprés quion a payé
la peine du double ou du quadiapie, la
1evendication et la condiction resient en-
t.éres.

4. Gelui qui a prété sciemment des ins-
trwnens pour briser une porte vu voe ar-
moire, ou qut a préié sciemment une échelle
pour monter, quoique dans le principe il
v ait donné auvcun conseil pour voler , ce-
pendant est coupable de vol.

5. 8iun tuteur qui géce les affaires, ou
uu cuvateur, a traieigé avec le voleur, Yac-
tion de vol oétesnr.

57. Ulpien au lLiv. 3 des Dispules.
Lorsquun créancier emporte la chose
qui lui est engagée, il ne paroit pas la
déplace: pour vol, mais gemparer de son
gage.

58. Julien au v, 22 du Digeste.
Quelquelois e voleur, méme sans étre
dégapé de lobligation de sa peine, dans
cerlaius cas est obligé de nouveau , en sorte
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56, Garus lib. 13 ad Edictum provinciale
8i pignore creditor ulatur, furts tene-
tur.

§. 1. Eum qui quidutendom accepit, si
ipse alii commedaverit, furti obligari ves.
ponsuns est. Ex quo satis apparet furtum
fieri, elsi quis usum alien® rei in suum
lucrum convertat : nec movere quem de~
bet, quasi nihiti lacri suigratia facial. Spe-
cies enim lucri est, ex alieno largiri, et
beneficii debitorem sibi adquirere. Unde
et is furti tenetur , qui ided rem amovet,
ut eam alii donet.

€. ». Furem inferdin deprehensum non
aliter occidere lex dunodecimy tabularum
permisit , quam si telo se defendat. Teli
autem appellatione et ferrum et fustis
et lapis, et denique vmne quod nocendi
causa habetur , significatur,

§- 3. Cum farti actio ad pena perse-
culionem pertineat , coondiclio verd et
vindicalio ad rei recuperationem, apparet
recepta re, nihilominds salvam esse furti
actionem : vindicationem verd et condic-
tionem tolii : sicut ex diverso post solu-
tam dupli aut quadrupli penam, salva
est vindicatio el condictio,

$. 4. Qui ferramenta sciens commoda-
verit ad effringeadum ostium vel arma-
riam, vel scalam sciens co.nwodaverit
ad ascendendum, licét nutluin ejus con-
silium principaliter ad furtum faciendom
intervenerit, tamen furti actions teustur.

§. 5. Si tutor qui negotia gerit, aut co-
rator transegerit cum fure, evanescit furti
actio.

B7. Ulpianus lib. 3 Disputationum.

Cim creditor rem sibi pigneratam au~
fert, nou videtur contrectare, sed pignori
suo incumbere.

58. Julianus lith. 2o Digestorum.
Interdum fur etiam manente peens
obligatione, in qnibusdam casibus rursus
obligalur, ut cum co seepitis ejusdem rei
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nomine furti agi possit. Primus casus oc-
currit, si possessionis causa mutata estet:
veluti si res in domini potestatem rediis-
set, eandemque idem subriperet, vel ei-
dem domino, vel ei cui is commodasset
aut vendidisset. Sed et si persona do-
mini mutaia esset, altera peena obligatur,

§. 1. Qni furem deducit ad prefectum
vigilibus , vel ad preesidem, existimandus
est elegisse viam, gua rem persequere-
tur. Et si negolium ibi terminaium, et
damnato fure recepla est pecunia sublata,
in simplum videtur furti queestio sublata:
maxime si non solum rem furtivam fur res-
tituere jussus fuerit, sed amplits aliquid in
eum jndex constituerit, Sed etsi nihil am-
piius guam furtivam rem reslituere jus-
sus fuerit, nec amplits aliquid in eum
judex coastituerit, ipso quod in pericu=
lum majoris peenee deductus est fur, in-
telligendum est queestionem furti subla-
tam esse.

§- 2. Sires peculiaris subrepta in po-
testatem servi redierit, solvitur furti vi-
tium , et incipit hoc casu in peculio esse,
et & domiuno possideri,

§. 3. Cim autem servus rem suam pe-
cnlfarem furandi consilio amovet , quan-
ditt eam retinet, conditio ejus nron mu-
tatur : pihil enim domino abest, Sed si
alil tradiderit, furtum faciet,

$. 4. Qui tutelam gerit, transigere cum
fure potest: et si in potestatem suam re-
degentrem furtivam, desinit furtiva esse:
quia tutor domini loco habetur. Sed et
circa curatorem [uriosi eadem dicenda
sunt : quia aded persenam domini susti-
net, ut etiam tradendo rem furiosi alie-
nare existimetur. Condicere auteni rem
furtivam tutor et curator furiosi eorum
nomine possunt,

§. 5. Siduo servi tui vestem et argen~
tum subripuerint, et alterins nomine te-
cum de veste actum fuerit, alterins de
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que I'on puisse intenter contre lui p'usienrs
fois Taction de vol 4 raison de la méme
chose. Le premier cas qui se présente est
si la cause de la possession est changée, par
exemple si la chose est revenue en la puis-
sance de son maitre, et que le méme ait
volé laméme ou au méme maitre ou & celui
4 qui il lavoit prétée ou lavoit vendue.
Mais quand méme la personne du maitre
seroit changée, la peine seioit due une se-
conde fuis.

1. Celui qui traduit un voleur devant le
préfet des gardes de nuit ou devant le pré-
sident de la province, doit étre regardé
comme ayant choisi la voie par laquelle il
veut poursuivre sa chose. Et si l'affaire est
terminée, et que par la condamnation du
vo'eur il ait retird Vargent qu’il avoit perda,
la question de vol paroit andantie, sur-tout
si non-seulement il a requ ordre de resti-
tuer la chose volée, mais qu'encore le juge
ait ajouté quelque chose a cetle condam-
nativn. Mais quand méme il ne seroit con-
damné & rien de plus qua restituer la chose
volée, par cela méme que le voleur a couru
le risque d’'une plus grande peine, on doit
regarder la question de vol comme anéantie.

2. Siune chose appartenante & un pécule
a €té volée et est revenue au pouvoir de
Fesclave , le vice du vol est effacé, et la
chose recommence a étre dans le pécule et
& élre possédée par le maitre.

3. Lorsque Uesclave défourne une chose
dépendante de son pécule dans lintention de
la voler, tant quil la retieat sa condition
n'est pas changée: car rien n'est enlevé au
maitre. Mais sl la livre & un autre il fait
un vol.

4. Celui qui gére une tutelle peut transi~
ger avec le voleur, et ¢'il raméne en sa puis-
sance la chose volde, elle cesse d'étre fur-
tive ; parce que le tuteur tient la place du
maitre. Il fant dire la méme chose du ca-
ratear d'un furienx, parce quiil tient telle-
nient {a place du maiire , que méme en livrant
la chose du furieux il est cru l'aliéner. Le
tuteur et le curatear d'un furieux peuvent
en leur nom redemander par condiction l&
chose furtive.

5. Si deux esclaves & vous ont volé un
habit et de Vargenterie, et qu'on ait, & raison
d'un da ces esclaves, intenté contre vous
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Paction de vol pour T'habit, et qw'ensuite on
Tintenle & raison de lauftre pour Vargente-
Tie, On ne pourra pas voug opposer comme
fin de non-recevoir que déjk on I'a intentée
pour Thabit.

5q. difénus au lv. 4 du Digeste abrégé

par Paul.

§i quelqu'un a fuit une excavation pour
firer de la craie et en a enlevé, il est un
voleur; non pour avosr foul, mais pour avoir
enlevé,

Go. Julien au v, 4 sur Urséius-Férox.

St un vol a ét8 fait & un Bis de famille,
lorsqu’il seva devenu pere de famille il aura
droit d intenter action. Et si une chose quiil
a recue a loyer lui a éié volée, élant devenu
pere de famille il pourra de méme intenter
aclion.

6:. Le méme au lv. 3 sur Mmnicius.

St celui qui avoit prété vone chose Pavoit
dérobée, on ne peut intenter contre lui
Taction de vol, parce quil a repris le sien,
et que laulre est déchargé du commodat.
Cependant cela ne doit sentendre que sile
commodataire n'avoit aucune raison de rete-
nir la chose. Car sil a fait des dépenses né-
cessaires sur la chose prélde, il a intérét
de la garder pluldt par rétention que d'in-
fenter simplement Vaclion de commodat.
C’est pour cela qu'il aura 'action de vol.

62. Africain au Iy, 7 des Questions.

Une esclave fugitive, telle quelle est,
fait le vol d'elle-méme, et en soustrayaat son
enfant elie fait encore un vol.

65. Le méme qu liv. 8 des Questions.

Si un esclave commun a faitun vold un
de ses maiires, il est convenable gue l'on
se pourvole par aclion de partage de com-
munaoté, et que par arbitrage du juge il
soit ordonné, ou que l'aulre maitre répare
le domumage ou quil abandonne sa part. La
conséquence paroit étre que quand méme
celui-ci auroit ahéné Ja part, on pourroit
sewblablement diriger son action contre l'a-
cheteur, en sorte qu'en quelque sorie 'aclion
noxale suive la personne. Ce qui cependant
nedoit paséire poussé jusqu'a dire quequand
méme il seroit devenu libre, on pourroit
agir contre lui-méme, par la méme raison
que cela ne se feroit pas quand méme il
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argento agetur, nulla exceptio dari debe-
bit cb eam rem, gqudd jam de veste ac-
tum fuerit,

5qg. Alfenus b, 4 Digestorum & Paulo
eprtomalorum,
Si crete fodiunde cauda spectum quis
fecisset, et cretam abstulisset, tur est:
non quia fodisset, sed quia abstolisset.

Go. Jultanus lib. 4 ad Urseium Ferocem.

Si filiofamilias furtom factum esset,
recte is patertamilias factus eo nomine
aget. Sed et si res ei locala subrepta fuit,
paterfamilias facios, itidem agere pote-
nt.

61. Idem Iib. 3 ex Blinicio.

Siis qui rem commodasset, eam rem
clam abstulisset, furti cum eo agi non po-
test : quia suum vecepisset , et ille com-
modati liberatus esset. Hoc tamen ita ac-
cipiendum est , si vullas retinendi cau-
sas is cui commodata erat, habuit. Nam
si impensas necessarias in rem commoda-
tam fecerat, interfuit ejus potius per re-
tentionem eas servare , quam uitro com-
modati agere. ldedque furti aclionem ha-
bebit.

G2, Africanus lib, 7 Questionum.
Aucilla fugitiva quemadmodiim sui fur-
tum facere intelligitar, ita partum quo-
que contrectando, furtum facit.

63. Idem Iih. 8 Quastionum.

Si servus commubpis uni ex dominis
furtam fecerit, communi dividundo agi
debere placet , el arbitiio judicis conti-
neri, ut aut damonom praestet, aot parle
cedat. Cul cousegnens videtur esse , ut
eliam si alienavent suam partem, simili-
ter et cum emplore agi possit, ut gso-
dammodo noxalis actio caput sequatur,
Quod tamen nen eousque producendum
ait, ut etiamsi liber sil factus, cum igso
agi posse dicamus : sicuti non agereiur ,
etiam si proprius [uisset. Ex his igitar
apparere , et mortuo servo nihil esse
quod actor eo- nomine consequi possits
nisi fort¢ quid ex re furtiva ad socium

De an quispe-
curm  f{ecit, et
cretamn abstulit.

De filiofamilias.

De commedato.

De ancilla fu=
ginva, et partu
cjus.

Peservo eom-
muuk.
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§. r. His etiam illod consequeas esse
ait, ut et si is servus, queni muhi pignori
dederis , furtum mihi fecerit , agendo
coniraria pignoratitia consequar, uti si=
militer ant damnum decidas, ant pro noxie
deditionein hominem relinguas.

§. 2. ldent dicendum de eo quem con:
veunisset in causa redhibitionis esse : uti
quemadmodiun  accessivnes et fructus
emptor restiluere cogitur, ita et ¢ con-
trario venditor quoqu~ vel damnum de-
cidere, vel pro nox deditione hominem
relinguere cogatur: nisi quod in bis am-
plius sit,

§. 3. Qudd si sciens quis ignoranti fu-
rem piguori dedrrit, omnimodo damnum
praestare cogendas est 1 id enim bonw fi-
doi convenire.

§. 4. Sed in actione empti preccipud
speclandum esse qualem servum  ven-
ditor repromiserit.

§- 5. Quod verd ad mandati actionem
aftinet, dubitare se ait, num wqué di-
cendum sit omnimodd damnom prastari
debere. Et quidem hoo amplius quim
in superioribus caunsis servandem , nt
etiam si ignoraverit is qui certum homi-
nem emui mandaverit, furem esse: nihilo-
minGs lamen danmom decidere cogetur.,
Justissimé enim procuratorem allegare,
non {uisse se id dammum passurum , st id
mandatum non suscepisset. lique evi-
dentius in causa depositi apparere : nam
licet alinquin sequum yvideatur, non opor-
tere cuiquam plos damni per servum eve-
nire, quam quanti ipse servos sit, multo
tamen equias esse , nement offictum suum,
guod ejus cam quo contraxerit , non
eliam sui commodi causa susceperat,
damnosum esse. Ftsicot in superioibus
contractibus venditione , locatione , pi-
gnore dolum ejus qui sciens relicuenit,
puniendum esse dictum sit : ita in his
colpam ecrum quorum causa contraha-
tar, ipsis polius damunosam esse debere.
Nam cerfe mandantis culpam esse, qui
talen servum emi sibi mandaverit s et 8-

militer
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elit été propre & lautre. D’oll il paroit que
lesclave étant mort il n'y a rien que le de-
mandenr puisse prétendre i ce lilre, & moins
que par hasard Uassocié n'ait profilé en quel-
que naniére de ia chose dérobée.

1.l osuil awsst deld gree si lesclave que
vous sn'avez donnd en gage in'a fait un vol,
par Paction coutraire du gage jobliendrat
semblablement ou gue vous me repariez le
domimage, on que pour sbandon noxal vous
me laissicz [Tiomme,

2. It faut dire la méme chose d'un esclave
de la redhibiion duquel on éloil convenu,
en sorte que de meme que Pachetem est
ollicé de readre les accessions et les ivuils,
le vendeur de son ¢d1é est obligé ou de
réparer le dommage ou d'abaddonuer Pes-
clave par »ffet de lactien noxale, 3 moins
quen vait une action plus considérable.

3. Que si gnelquun le sachant a donng
en ge.e un voleur a celol cur lignoroit,
il est tenw de réparer entierement le dom-
mage 3 cav cela estdicté par la bonne fol

4. Mais dans lacton Jachat, il favt sur-
tout rezarder de quelle qualité le vendear a
promis lesclave.

5. Quant & ce qui concerne l'action du
mandat, il dit quil doute si Fen doit dire
égaiement que e demmage sera entiérement
garanti. Mais cela doit élve observé encorg
plus que dans les especes précddentes ; en
sorte que quand méme celui qui a donné
commission d’acheter un hemme déterminé,
auroit ignoré quiil étoit vn voleur, il n'en
est pas moins tenu de réparer toul le dom-
mage. Car e mandataire a tr¥s-juste raison
de dire quwil naureit pas soufiert ce domn-
mage sil ne se fit pas chargé de celte cont-
mission. Ei cela paroit encore plus évidem-
ment dans la cause du dépdt: car, quoique
d'ailleurs il paroisse éguitable qu'il ne doive
pas arriver & quelqu’un plus de dommage
par le moyen dun esclave que n'est arande
la valeur de l'esclave , cependant il est plus
juste encove que loffice readu par nous a
vn auire pour lintérét de celui a qui onle
rend et non pour le nélre propre ne nous
soit pas dommageable. Et comme dans les
contrats dont on a parlé ci-dessus, la veate,
la location, le gage, on a dit que le dol
de celui qui sachant la chose nuisible a gardé
le silence doit étre puni; de wéme dans ces

derniers
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derniers contrats la faute de ceux pour le
profit desquels on a coniracié, doit éhe
dommageable pour eux seuls. Car certaine~
ment c’est la faute du mandant d’avoir donné
commission d'acheter un tel esclave, et sem-
biablement la faute de celui qui dépose, en
ce quil v'a pas été plus diligent & avestir
de quelle espéce étoit l'esclave qu'il dépo-~
soit.

6. A-légard du commodat, cest avec
raison quil faut décider autrement, parce
quon y {rouve seulement lutilité de celui
qui a prié quon le laissit se servir de la
chose. Cest pourquoi celui qui a prété, de
méme que dans le louage, sl n'a point
commis de dol, ne pourra pas perdre au-deld
du prix de l'esclave. Bien plus nous devens
melire encore moins de sévérité a inter-
préter la fraude ; parce que, comme celaa
été dit, celui qui préte n’a aucun intérét.

7. Je pense que cela est vrai s'il 0’y a au-
cune faute de celui qui s'est chargé du man-
dat ou du dépdt. Au reste, si le maitre lui a
confié de lui-méme la garde de quelqu’ar-
genterie ou d'une somme dargent, tandis
quaucun maitre n'elit rien fait de pareil, il
faut décider autrement.

8. Je vous ai donné i loyer un fonds de
terre, et selon la coutume, je suis convenu
que les {ruits me serviroient de gage pour
le prix de la ferme. Si vous les avez se-
crétement portés dehors, il disoit que on
pouvoit vous poursuivre & raison de vol.
Mais méme si vous avez vendu i un autre
les fruits pendans, et que Uacheteur les ail en-
levés, il sera conséquent de.dire qu'ils arri-
vent dans un état de vol: car les truits, tant
qu’ils sontattachés an sol, sont partie du fonds;
c'est pour cela que le colon, parce qu'il
paroit les aueillir par la volonté du proprié-
1aire, fait les froits siens: ce qu'on ne peut
dire dans la présente espece. En eflet, par
quetle raison pourroient-ils devenir la pro-
pri¢té du fermier, puisque l'acheleunr les
cueille en son propre nom?

9. Un esclave étoit libre sous condition
s'il donnoit dix : Ihéritier l'avoit détendu en
iugement contre une action noxale. Pendant
{e cours de Jinstance , 'esclave, avani donné
dix, est parvenu & la hberté. On examine
il ne doit étre renvoyé de la demande qu'en
donnant au demandeur les dix quil avoit
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militer ejus qui deponat, qudd non fve-
rit diligentior circa monendum, qualem
servum deponeret.

§. 6. Circa commodatum autem me-
ritd aliud existimandam : videlicet qudd
tunc ejus solius commodum qui uten-
dum rogaverit , versetur. ltaque eum qui
commodaverit , sicut in locatione, si non
dolo quid fecerit, non ultra pretium servi
quid amissurum. Quin etiam pavld re-
missius circa ionterpretationem doli mali
debere nos versari : quoniam {ut dic-
tam sit) nulla utilitas commodantis inter~
veniat.

§- 7. Hwec ita puto vera esse, si nulla
culpa ipsius qui mandatum vel depositum
susceperit , inlercedat : cwelertun si ipse
ultro ei custodiam argenti forté, vel num-
morum commiserit , cum alioquin nihil
unquam dominus tale quid fecisset, aliter
existimandum est.

§. 5. Locavi tibi fundum, et (ut ad-
solet) convenit, ut fructus ob mercedern
prgnors mihi essent. Si eos clam deporia-
veris, furti tecum agere posse aicbat. Sed
et si tu alii fructus psodentes vendideris,
et emptor eos deportaverit , consequens
erit ut in furlivam causam eos inciilere
dicamus : etenim fiuctus , quandar solo
coh@reant , fundi esse : et ided colonum,
quia voluntate domini eos percipere vi-
deatnr, suos fructus facere s quod cerld
in proposito non equé dicitar. Q1a enim
ratione coloni fievi possint, cim emptor
€05 $u0 nomine cogal ?

$. 9. Statuliberum qui, si decem de-
derit, liber esse jussvs erat, heves noxali
judicio defenderat. Pendente judicio ser-
vus datis decem heredi , ad liberfalem
pervenit, Queeritur, an non aliter abso-
lutio fieri debeat, quam si decem qu=z
accepisset heres, actori dedisset ? Referre

=Y

Yel commodats,

Hypothecarias

. tmetibue
fund; lucais

Destatulibero.
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existimavit, unde ea pecunia data esset:
ut si quidem aliundé quam ex peculio,
hee saltem preestet : guoniam guidem si
nondam ad libertatem servus pervenisset,
noxz deditus ei cui deditus esset, datu-
rus fuerit. Si verd ex peculio , quia num-
mos heredis dederit, quos utique is pas-
surus eum non fuerit ei dare, contra sta-
tuendum.

64. Marcianus lib. 4 Regularum.
Furtom non commiltit, qui fugitivo
iter monstravit.

65. Macer lib. 2 Publicorum judiciorum.
Non poterit praeses provinciae efficere,
ut furli dampatum non sequatur infamia.

66, Neratius lib. 1 Membranarum.

A Titio herede homo Seio legatus,
ante aditam hereditatem Titio furtum fe-
cit. Si adila hereditate Seius legatum ad
se pertinere voluerit, furti ejus servi no-
mine aget cum eo Titius : quia neque
tunc, cim faceret furtum, ejus fuit: et
ut maxime quis existimet, si servus esse
cewperit ejus cui furtum fecerat, tolli
furti actionem , ul nec si alienatus sit,
agi possit ec nomine : ne post aditam
quidem hereditatem Titii factus est: quia
ea qua legantur, recla via ab eo qui
legavit, ad eum cuoi legata sunt, tran-
seunt.

67, Ulptanus Ub. ¥ ad Edictum Zdiium
curulium,

Qui ea mente ahenum quid contrecta-
vit, ut lucrifaceret, tametsi mutato con-
silio id domino postea reddidit, fur est,
Nemo enim tali peccato paenitentia sua
nocens esse desiit.

68. Paulus Irb. 7 ad Plautium,

Si is gui rem pignoti dedit, vendiderit
eam : quamvis dominus sit, furtum facit,
sive eam tradiderat c;edntorl, sive spe-
cialt pactione tanttm obligaverat. ldque
et Julianus pulat.

XLV1I, Titae 1L
recus? Il a pensé qu'il falleit distinguer d'olt
avoit été donmé cet argent ; que il venoit
d’autre part que du pécule [Phéritier de-
voit le payer, parce que si lesclave n'étoit
pas encore parvenu 3 la liberté, étant aban-
donné pour e délit, il Vauroit donué 2 celui
4 qui on Vauroit abandonné, 8i au contraire
il venoit du pécule, attenda quil auroit
donné & Ulhéntier un argent que celuict
n’aurcit pas voulu recevoir, il falloit décider
autrement.
64. Marcien au liv. 4 des Régles.

Ce n'est pas commellre un vol que de

moutrer le chemin & un fugitif.

65. Macer au liv. 2 des Jugemens publics.

Le gouverneur de la province ne pourra
pas faire que celui qui est condamné pour
vol ne soit pas noté d'infamie.

66, Nératius au I, 1 des Feullles.

Titius héritier a été chargé du legs d'un
esclave en favear de Titius ; cet esclave avant
Padition d'hérédité a fait un vol 2 Titius.
Si aprés Padition d’hérédité , Séus a voulu
que le legs lui appartint, Tilius aura contre
lui Vaction de vol & raison de cet esclaves
parce que, Imsqu’il faisoit ce vol , il n'appar-
tenoit pas a Titias 5 et quand méme on
ob]ectermt que si l'esclave a commencé d'ap-
partenir & celui & qui il avoit fait le vol,
l'action de vol est andantie; en sorte que,
quand méme il seroit aliéné dans la suvite,
Vaction ne pourroit pas acquérir une exis-
tence ; P'esclave n'a point passé en la pro-
prié¢té de Titius méme aprés ladition d’hé-
rédité; parce que les choses léguées passent
directement de celui qui a Iégné a celui & qui
elles ont €té lézgudes,

67. Ulpien au &iv. 1 sur IU'Edil des Ediles
curules.

Celui gqui a pris la chose d'autrui dans
Pintention d’en faire un profit, quoiquayant
changé d'intention il l'ait rendue ensuite &
son matiire, est un voleur. Car personne, par
son repentir , nest absous de ce délit.

68. Paul au liv. 5 sur Plautius.

Si celul qui a donné une chose en gaze
T'a vendue , quoiqu'il en soit le propridtaire
il fuil un vol, soit qu'il Fait liveée au créan-~
cier, soit quil Pail engagée par une simple
convention, Kt Julien pense de méme,
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1. Siceluid qui une chose a été dérobée
me lavoit léguée du temps quelle étoit
chez le voleur, et qu'ensuite le voleur la dé-
place, ai-je Yaction de vol? Selon l'opinton
d’Octavénus , & moi seul appartient aclion
de vol, et I'héritier ne I'a point; parce que,
de quelque maniére que la propriété soit
déplacée, il est cerlain que laclion de vol
appartient au propriétaire.

2. Celui qui par dol a cité en justice un
muletier, les mules ayant péri pendaut ce
temps-13, est tenu de Vaction de vol, selon ce
que les anciens ont répondu.

5. Julien a répondu que celui qui est pré-
posé 2 une recette d’argent, si étant af-
franchi il contraint & lui payer est tenu de
vol. La méme chose suivra a l'égard du
tuleur 3 qui Pon paye aprés fa puberté.

4. Si vous mvavez recommandé Titius
comme un homme & qui je pouvois préler, et
que jaie fait des informations sur Titius, et
qwensuite vous en ameniez un autre comme
étant Tilius , vous faites un vol; parce gue
je crois que c'est Tilius , sur-tont si celui qui
est amené connoit cette fausselé. Que sil
ne la connoit pas vous ne ferez pas un vol;
el celui qui I'a amené ne paroit pas lavoir
aidé , puisqu’il n’y a pas de vol de commis;
mais on donunera action d'apres le fait contre
celui qui P'a amené.

5. Si jai stipulé de vous que vous ne
mettrez pas d'obstacle & ce quun esclave
Eros me soit donné avant les calendes;
quoiqu'il soit de mon intérét quil ne fat
pas dérobé, cependant lesclave étant volé
vous n'étes pas temu par la stipulation,
pourva que vous n'ayez rien fait qui m'em-
péche de lavoir, je n'ai pas l'action de vol.

6g. Celse au liv. 12 du Digeste.

En niant un dépdt, personne ne fait un
vol: car la dénégation elle-méme n'est pas
vu vol, quoigu’elle en soit tout proche. Mais
celui’ qui acquiert la possession de la chose
pour la détourner, fait un vol. Et peu importe
quil ait an doigt un anneau ou Iétni qui le
renferme, lorsque le tenant en dépdtil a eu
infention d’en faire sa chose propre.

1. St Von vous a volé ce que vous avez
promis de rendre 2 certain jour sous une
peine convenue, et que vous ayez é1é obligé
de la payer, dans l'estimation de laction de
vol sera compris ce dommage.
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$. 1. Si is cui res subrepta sit, dum
apud furem sit, legaverat eam mihi, an
si postea fur eam conbiectet, furtt actio-
nem habeam ? Et secandam Octaveni
sententiam mihi soli competil Lurii actio,
cim heres suo romine non habeat: quia
quaceague ralione dominium mufatam
sit, domino competere fwmti actionem
constat,

§. 2. Eom qui mulionem dolo malo in |

jus vocasset, si interea mule pesissent,
furti teneri veleres responderunt,

§. 3. Julianus respondit eum qui pecu-
niis exigendis preepositus est, si manu-
missus exigat, furti teneri. Quod ei con-
sequens est dicere et in tutore cui post
puberiatem solutum est,

§. 4. Si (n Titium mihi commendave-
Tis, quast idoneum cul crederem, el ego
in ‘Titium inquisii, deinde tu alium ad-
ducas quasi Titiom, furtum facies : quia
Titium esse hunc credo , scilicet si et ille
gui addueitar, scit. Quod si nesciat, non
facies furtum : nec hic qui adduxit,
opem tolisse potest videre , clim furtum
factum non sit : sed dabitur actio in fac-
tum in eum qui adduxit.

§- 5. Sistipulatus de te sim, per fe non
Jierd quominis homo Eros tntra kalendas
tllas mihi detur : quamvis mea interesset
eum non subripi , cum subrepto o ex sti-
pulatu nen teneris : si tamen per te fac-
tum non sit quominids mihi davetur, non
tamen furti actionem me habere.

6g. Celsus Ub. 12 Digeslorum.

Inficiando depositum , nemo facit fur-
tum : nec enim furtom est ipsa inficiatio,
licdt propé furtum est. Sed si possessio-
nem ejus apiscator intérvertendi causa,
facit furtum. Nee refert in digito habeat
annulum, an dactyliothecam, quem cum
deposito teneret, habere pro suo desti-
naverit.

§. 1. St tibi subreptum est, quod nisi
die ceria dedisses, penam promisisti,
idedque sufferre eam necesse fuit, furti
actione hoc quoque coastimabitur.

*
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§. 2. Infans apud furem adolevit : tam
adolescentis furtum fecit ille, quam in«
fantis, et ynum tamen forlum est: ided-
que dupli tenetur, quanti unguam apud
ewm plurim? furt, Nam quéd semel dun-
taxat fuili agl cum eo potest, quid refert
propositee quaestioni? Quippe si subreptus
furi foret, ac rursus a fure altero eum
recuperasset, etiam si duo furta fecisset,
non ampiiss (nim semel cum eo furti ag
posse. Nec dubilaverim , quin adolescen-
tis potius quam iufantis mstimationem
fieri opoiterel. Et guid fam ridiculum
est, quim meliorem furis conditionem
esse propier continuationem furti existi-
mare?

§. 3. Cdm servus inemptus factus sit,
non passe emptorem furti agere cum ven-
ditore ob id quod is servus post emp-
tienem, anteguam redderetur, subripuis-
sel.

§. 4. Quod fari ipsi furtum fecerit fur-
tivus servus, eo nomiue aclionem cum
dorino furem habiturom placet: ne fa-
cinora talium servorum non soliun ipsis
impunilatem preestent, sed dominis gquo-
que eorum queestui eront. Plerumque
enim ejus generis servorum fartis pecu-
lia ecrundem auvgentur.

§. 5. Si colonus post lustrum conduc-
tionis auno amplits fractus invito domino
perceperit, videndum ne massis et vin-
demize furti cum eo agi possit. Et mihi
dubjum non videtur, quin fur, et si con-
sumpserit rem subreptam, repeti ea ab eo
possit.

no. Marcellus kb, 8 Digestorum.
Hereditariee rei furtum fieri Julianus
negabat : nisi forfé pignoni dederat de-
functus, aot accommodaverat:

71. Scevola Ub. 4 Quastionum.
Aut in qua ususfructus alienus est.

wy. Marcellus lIib. 8 Digestorum.

His enim casibus putabat hereditaria-
rum rerum fieri fortum , et usucapionem
impediri : idcircoque heredi quoque ac-
tionem furti competere posse,

rivaE XLVII,
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2. Un enfant dérobé est devenu adoles-
cent dans les mains da voleur. Celui-ci a
fait le vol autant de l'adolescent que de l'en-
fant, et cependant iln’y a quun vol; cest
pour cela qu’il est tenn du double de la plus
grande valeur qu'ilait jamais eue depuis qu'il
est volé. Car, de ce qu'on ne peut intenter
qu’une fois Vaction de vol, qu'esi-ce que cela
{ait & la question proposée? puisque s'il avoit
€té dérobé an voleur, et quil Vet repris,
quoiquil edt fait deux vols, laction contre
lui ne pourroit étre intentée qu'une fois.
Et je ne doute point que l'on ne doive
plut6t estimer Phomme dans son adolescence
qgue dans son enfance. Car quy anroit-il de
plus ridicule que de rendre le voleur de
meilfeure condition, parce que son vol a en
de la continuité?

5. La vente d'un esclave étant résilite,
lacheteur ne peut intenter laction de vol
contre le vendeur, a raison de ce que cet
esclave, aprés la vente el avant d'étve rendury
auroit vole.

4. Lorsyue Vesclave dérobé a fait un vol
au voleur lui-méme , il a pla que pour cela
le voleur eiit action contre le maitre: de
peur que les délits de tels esclaves ne fusseat
impunis et devinssent lucratifs & leurs maitres.
Car souvent par les vols de cette espice
d’esclaves leur pécule s'enrichiroit.

5. & un fermier, aprés la révolution du
temps de sa ferme, reste pendaunt plus d'une
année malgré le maitre & percevoir les fruits,
il faut examiner si I'on n'a pas action contre
ui pour le vol de la moisson et de la vendan-
ge. Etil me paroit évident quiil est un voleur,
et que ¢'il a consommé la chose volée que
lon peat la lui redemander.

70. Marcellus au liv, 5 du Digeste.

Julien disoit quon ne peut pas faire
le vol d'une chose héréditaire , & moius que
le défuut nelait donnée en gage ou ue lait
prétée ;

ni. Scérola au liv, 4 des Questions.
Ou que P'usufruit n'appartienne a autrui,

va. Marcellus au liv. 8 du Digeste.

Car il pensoit que duns ces cas on peut
faire le vol de choses héréditaires, et que
Pusncapion est arrétée, et qu'ainsi i'aciion
de vol peut étre accordée & I'hérilier.
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03, Javolénus au Iiv. 15 sur Cassius.

Si celui & qui une chose a é1é prétée
en a commis le vol, on peut intenter contre
lui et l'action de vol et celie de commo-
dat; et si on sest servi de celle de vol,
celle de commodat est étemnte; si on a fait
des poursuites en vertu du commodat, on
opposera & laction de vol une fin de non-
recevoir,

i. Lorsqu'une chose est possédée a titre
d’héritier , Vaction de vol nappartient pas
au possesseur, quoiqu’il puisse prescrive ;
parce que celui-l3 peut intenter l'action de
vol qui a intérét que la chose ne soit pas
dérobée. Or il paroit que celui-ia a intérét
qui souffriroit du dommage et non celui
qui feroit un gain,

74. Modestin au liv. 7 des Réponses.

Sempronia a composé une requéte comme
devant la remettre au centurion, pour quiil la
transmit au tribunal : mais elle ne I'a pas
donnée. Luctus I'a lue en plein tribunal
comme lui ayant été remise pour en con-
noitre. Je demande, dans cetle espéce, o
on ne l'a pas trouvée remise sur le bureau
des juges, ot cn ne I'a pas donnée au centu-
rion, de guel délit s'est renda coupable
celui gni a osé soustraire cette requéle de
la maison de la personne qui V'a dressée,
et la lire en plein tribunal ? Modestin a
répondu, si la requéte a éié dérobée secré-
tement on a commis un vol,

o5, Javolénus au liv. 15 sur Cassius.

Si celui qui a regu une chose en gage
Pa vendue, lorsque lon n'avoit fait avcune
convention sur la vente du gage; ou s la
dette n'¢iant pas payée, mais avant que
le jour de la vente {it arrivée il I'a vendue,
il se rend covpabie de vol.

96, Le méme au liv. 4 des Epitres.

Je possédois de bonne foi une esclave
dérobée que javois achetée deux pitces
d'or; Attius me l'a volée. Le propridiaire
et moi nous le poursuivons tous deux par
Vaction de vol. Je demande quelle estima-
tion doit #tre admise pour 'un et lautre?
1l a 8té vépondu gu'elle doit &tre pour 'ache-
teur le double de son intérét, et pour le
maitre le double de la valeur de la fenime.
Et on ne doit pas étre étonné que la
peine du vol soit payée & deux per-
sonues ; parce que, quoiquelle soit payée

Y OL S
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=3. Javclenus 7th, 15 ex Cassio.

Si is eni commodata res erat, {ortum
ipsivs admisit , agi cum eo et furit et com-
modati potest : et si {orth actom est, com-
modati actio extingniter : si commodalti,
actioni furt exceptio objicitar.

§. 1. Ejus rei que pro herede possi-
delur, furti actio ad possessorem non per-
tinet, quamvis usucaperve quis possit.
quia furti agere potest is i ini
non subripi. Interesse auty o ehis s
qui dampum passurus €35 .
lucrum facturus esset.

74. Modestinus b, 7 Responsorum.

Sempronia libellos composuit, uasi
datura centurtoni, ut ad officium trans-
mitterentur : sed non dedit. Lucius pro
tribunali eos recitavit, quasi officic tra-
ditos. Quaero : non sunt inventi i officio,
neque centurioni traditi, quo crimine
subjiciatur , qui ausus est libellos de domo
subtractos, pro tribunali legere , qui nen
sunt dati ? Modestinus respondit, si clam
subtraxit, furtum commissum.

75. Javolenus lth. 15 ex Cassio.

Si is qui pignori rem accepit, cim de
vendendo pignore nihil convenisset, ven-
didit : aut antequim dies venditionis ve-
niret, pecunia non soluta id fecit, furti
se obligat.

v6. Idem kib. 4 Epistolarum.

Furtivam ancillam bona fide duorum
aurecrum emptam ctim possiderem, sub-
ripoit mihi Afuos, cum quo et ego et
duminus furti agiinus. Qusero quanta as-
timatio pro utrogae fieri debet ? Respon-
dit : Emptori duplo, quanti ejus interest,
sestimart debet ; domino autem duplo,
quanti ea mulier fuerit. Nec nous movere
debet, quod ducbus peena furti preesta-
bitur : quippe cam ejusdem rei nomine
prastetur emptori ejus possessionis, domi-
noipsius proprietatis causa preestanda est,

De commodatqe

De ee qued
pro berde pos—
videtur. e eo
qavd interest,

b s pro
tribumaly ravita -
tis.
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D: re bom
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w7, Pomponius Lb. 21 ad Quintum
Muctum.

Si is qui simulabat se procuratorem
esse, effecisset, ut vel sibi, vel cui me
delegavit promiiterem, furh cum eo
agere non possum : quoniam pullum cor-
pus intervenisset, quod furandi auimo
contrectaretur.

78. Idem Itb. 38 ad Quintum Mucium.

Qui re sibi commodata, vel apud se
deposita usus est aliter , atque accepit : si
existimavit se non invite domino id fu-
cere, furtl non tenetur : sed nec depositi
ullo modo tenebitur. Commodali an te-
neatar, in culpa ®stimatio erit, id est,
an non debuerit existinare id dominum
permissurum ?

$. 1. 8i quis alteri furtum fecerit, et
id quod subripuit, alius ab eo subripuit,
cum posteriore fure dominus ejus rei fucti
agere potest, fur prior non potest, ided
quod domini interfuit, non prio.is faris ;
ul id quod subreptom est, salvum esset.
Hec Quintus Mucius vefert, et vera
sunt. Nam licét intersit furis rem salvam
esse , quia condictione tenetur , lamen
cum eo is cujus inlerest, furtd habet ac-
tionem , si honesta ex causa interest. Nec
ulimur Servii sententia, qui putabat, s
réi subreptee domiuus nemo exstarel, nec
exstaturus esset, furem habere furti ac-
tionem : non magis enim tunc ejus esse
intelligitur, qui lucrum facturus sit. Do-
minus igitur habebit cum utroque furti
actionem: ita ut si cum altero furti actio~
nem inchoat , adversus alterum nihilomi-
nus duret : sed et condictionem , quia ex
diversis factis tenentar,

XLVII, vxrrEe IL

4 raison de la méme chose, elle doit ce-
pendant étre payde & Uacheteur A raison
de sa possession , et au maitre & raison de sa
propriété.

77. Pomponius aqu li». 21 sur Quintus-
Muctus.

Si celui qui feignoit d'étre procureur fondé
a fait que jaie promis ou 2 lui ou i celui
a qui-il m’a délégué, je ne puis le pour-
snivie pour cause de vol, parce quil ne
se trouve 1d aucune cause qui puisse marquer
Vintenlion de voler.

78. Le méme au liv. 38 sur Quintus-Mucius.
Celui qui s'est servi de la chose prétée
ou déposée euntre ses mains, avtrement
que de la maniére dont on est convenu ;
sil a cru le fae sans contrarier linten—
tion du maitre, il n'est pas tenu de vol,
ni méme de dépbt en aucune sorte. Sera-
Lil tenu par laction de commodat? Les~
timation roulera sur la faute sil a da
croire que le maitre ne 'auroit pas permis.

1. 8i quelqu’un a fait un vol & un autre,
et que ce qu'il a ainsi volé un autre le
lui dérube, le propriétaire de cette chose
peuot intenter Taction de vol conire le der-
nier voleur 3 mais le premier voleur ne le
peut pas, parce que le maitre a intérét,
el non le premier voleur, que ce quia été
dérobé soit sauf. Voild ce que dit Quin-
tus-Mucius, et cela est vrai. Car quoique
le voleur ait intérét que la chose soit sauve,
parce qu'il est soumis & la condiction, cepen-
dant celui qui a un véritable intérét a contre
lui laclion de vol, pourvu que son intérét
parte d'une juste cause. Kt nous avons re-
jeté Vopinion de Servius, qui pensoit que
s'il 0’y avoit pas de maitre de la chose volée,
et quil ne dit pas y en avoir, que ce
voleur anroit laction de vol: car la chose
n’est pas mieux congue étre en la propriété
de celui qui se prupase den fairg un gain.
Ainsi le maitre aura contre l'un et lautre
Paction de vol; en sorte que sil commence
4 agir contre l'un des deux son action n'en
subsistera pas moins contre Pautre. il en
sera de méme de la condiction, parce quiils
sont obligés pour deux faits différens,
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vg. Le méme au liv. 13 des différentes
Legons.

Celui qui dérobe un sac contepant de
Vargent est tenu de vol, méme 3 raison du
sac, quoiqu’il n'ait pas eu linlention de
voler le sac.

8o0. Papinien au liv. 8 des Questions.

Quelquun a donné une chose pour étre
regardée; si le péril regarde celui qui l'a
regue, lui-méme powra intenter Paction de
vol.

81. Le méme au hy. g des Questions.

Si le débiteur a dérobé un gage, ce qu'il
a payé par l'action de vol, il ne pourra
avcunement le redemander.

82. Le méme au liv. 12 des Questions,

Si j'2i vendu et non livré un esclave, et
que sans ma faute il soit dérobé , il est plus
vrai que jai laction de vol; et il paroit
que jy ai intérét, parce que la propriété
a été chez moi, ou parce que je suis tenu
4 céder mes actions.

1. Lors donc que l'action de vol est défé-
rée & raison de la propriété, quoigu'elle
ne soit accordée que s1 nous avons inté-
rét, cependant wmon utilité doit se rappor-
ter a lestimation du corps, quand méme
je n'aurois pas dautre intérét. Ce qui se
prouve par l'espéce des esclaves hibres con-
ditionnetlement , et d'un legs fait sous con-
dition. Autrement, en s’écartant de ce point,
on ne peut facilement déierminer une es-
timation. Cest pourquoi, parce qu'alors-la
seule utilité fait Vestimation, lorsyue Faction
de vol est donnée indépendamment du droit
de propriété, dans ces autres causes V'ac-
tion de vol ne peut se rapporier 4 lesti-
malion du corps.

2. Sij'avois agi pour me faire représenter
esclave qui nr'auroit été idgué & mon choix,
et qu'un auire esclave de la succession eit
été volé , | héritier aura Vaction de vol coutre
le ravisseur, ayant intérét a la restitution.
Peu importe au reste quon sit di veiller a sa
garde,

3. De quelque maniére que le ravisseur
ait comms le vol, 1l doit étve jugé comme
voleur masifeste.

4- Mas celui par la frande duquel on
a ravi de vive torce ne sera pas coupable
de vol, mais du rapt de vive force.
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79. Idem lib. 13 de variis Lec-
tiontbus.

Qui saccum habentem pecuniam subri-
pit , furti etiam sacei nomine ienetur,
quamvis non sit ¢i animus sacci subri-
piendi.

80. Papinianus lib. 8 Questionum,

Rem inspiciendam quis dedit : si peri-
culum spectet eum qui accepit, ipse furti
agere potest.

81. Idem Iib. g Questionum.
Si debitor pigous subripuit, guod ac-
tione furti solvit, nullo modo recipit.

82, Idem lib, 12 Questionum,

Si vendidero, neque tradiderc servum,
et is sine culpa mea subripiatur, magis
est ut mihi forli competat actio : et mea
videtur interesse, quia dominium apud
me fuit, vel quoniam ad preestandas ac-
tiones teneor.

§. 1. Cim autem jure dominii defertur
furti actio, quamvis non alias, nisi nostra
intersit, competat , tamen ad wstimatio-
nem corporis , si nihil amplids intersit,
utilitas mea referenda est. ldque et in
statnlibevis, et in legato sub conditione
relicto probatur. Alioquin diversum pro-
bantibus, statui facilé quantitas non potest.
Quia itague tunc sola utilitas estimatio~
nem facit, cim cessante dominio furli
actio nascilur, in istis causis ad @stima-
tionem corporis furti actio referri non
potest.

$. 2. Si ad exhibendum egissem, op-
taturus servom mihi legatom, et unuos ex
familia servus subreptus, heres furti ha-
bebit actionem. Ejus interest : nihil enim
refert, cur preestari custodia debeat.

§. 3. Cam raptor omnimodo furtum
facit , manitestus fur existimandus est,

§. 4. Is autem, cujus dolo fuerit rap-
tum, furti quidem non tenebitur, sed vi
bonorum raptorum.

De sacco pe=
cunjam habente.

B re inspi-
cienda data.

De pignors.

De serveo vandite
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De falio nro-  §. 5. Si Titius, cujus nomine pecuniam
forareset falso. perperam falsus procurator accepit, ra-
’ tum habeat, ipse quidem Titius negotiom
gestorum aget ¢ el ei verd qui pecuniam
indebitam dedit, adversus Titium erit
indebiti condictio, adversus falsum pro-
civatorem furtiva durabit : electo Titio,
non iniqué per doli exceptionem, uli
preestetur et furtiva condictio, desidera-
bitur. Quod si pecunia fuit debita, ra-
tum habente Titio, furti actio evanescit:
quia debitor liberatur.

§. 6. Falsus autem procurator ita de-
mim furtum pecunioe faciet, si nomine
quoque veri procuaratoris, quem creditor
habuit , adsumpto, debitorem alienum
f:ircumvenerit. Qued ®qué probatur, et
in eo qui sibi deberi pecuniam , utheredi
Sempronii creditoris adseveravit, ciun
essel alius.

§. 7. Qui rem Titii agebat, ejus no-
mine falso procuratori creditoris solvit,
et Titins ratum habuit : non nascitur e
furti actio, quee stalim cum pecunia so-
luta est, ei qui dedit nata est: cim Titii
nummorum dominium non fuerit, neque
possessio : sed condictionem indebiti gni-
dem Titius habebit : furtivam autem, qui
pecuniam dedit. Qua si negotiorum ges-
torum actione Titius conveniri ceperit,
arbitrio judicis ei preestabitur,

83. Idem Ith. 1 Responsorum.

Ob pecuniam civitati subtractam , ac-
tione furli, non crimine peculatus tene-
tur.

84. Paulus bb, 2 Sententiarum.

Fullo et sarcinator, qui polienda et sar-
cienda vestimenta accepit, si forté his
utatur, ex contrectatione eorum furtum
fecisse videtur : quia non in eam causam
ab eo videntur accepta.

De pecunia ci-
vitati subtacia.

e fullone et
sarcinatore,

§. 1. Frugibus ex fundo subreptis tam
colonus quam dominus furti agere possit:
quia utriusque interest rem persequi.

De fructibas
fundi lecati.

Pe ancilla 1= §. 2. Qui ancillam non meretricem li-
bidinls  causa bidinis causa subripuit, furti actione te-
subrepta. .

nebitur :
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5. Si Titius, an nom dugnel vn faux pro«
cureur a regu un argent qui n'éteit pas
di, ratifie ce palement, Titus 3 la vénité
aura laction de gestion d'affaires, mii- celui
qui a payé indament aura contve Titius la
condiction de chose indue, et contre le faux
procurear il awra Vaction de vol en méme
femps existante. Mais il choisit Thtius,
celui-ci pourra avec raison lui opposer lex-
ception de dol pour quil lui cele la con~
diction furtive. Que si 'argent éloit di et
que Titius ratifie, Yaction de vol s'évanouit,
parce que le débiteur est Liléré.

6. Un faux procureur fera encore un
vol dlargent, si en prenant aussi le pom
d'un véyitable fondé de pouvoir du créan-
cier il a trompé son débiteur. Ce qui est
également vrai 4 légard de celvi qui a
assuré qu’il lui éteit da de largent en sa
qualité d’héritier du créancier Sempronios,
tandis quil n’étoit pas léritier.

7. Celui qui geroit les affaires de Titius
a payé en son nom 3 un faux procureur
de son créancier, et Titius a ralifié. L'ac-
tion de vol ne nait pas pour Titius, parce
qu'aussitOt que Vargent a été délivré, elle est
née au profit de celul qui a payé: car
Titius ma jamais eu ni la propriété de
cet argent, ni sa possession. A la vérité
Titius aura la condiction de chose non due,
et celui qui a donné largent aura la con-
diction furtive; laquelle, si Titius est con-
venu par laction de gestion d'affaires, devra
lui éire cédée par Varbitrage du juge.

83. Le méme au liv. 1 des Réponses.
Celui qui a dérobé de largent & une
ville est coupable de vol et non de péculat.

84. Paul au liv. 2 des Sentences.

Un toulon ou un tailleur quia regu des
habits pour les nettoyer ou les raccom-
moder, si par hasard il s'en sert, paroit
en les touchant pour cet usage en avoir
fait un vol; parce qu'il ne paroit pas les
avoir recus pour cet objet.

1. Des fruits ayant été volés sur un terrain,
et le fermier et le maitre peuvent intenter
laction de vol; parce que l'un et Vautre
ont intérét de poursunivre la chose.

2. Celui qui a dérobé pour en jouir une

esclave non prostitude, est tenu de l'action
de
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de vol; et sl I'a caché, il est soumis &
la peive de la loi Favia.

3. Celui qui a dérobd des registres ou des
billets sera tenu de Vaction de vol pour la
somme qui y est portée. Et peu importe
quils soieni barrés ou nen, parce que cest
un moyen de plus de prouver que ce qui
a été payé éloit du.

85. Nératius au liv. 1 des Réponses.

Si gquelqu’un croyant mort un homme
vivant, s'est emparé en qualité dhéritier
de quelques-uns de ses effets, il ne fait
pas un vol,

i. Celui contre qui vous avez intenté
I'action de vol en son nom, si vous in-
tentez contre Iui une action de vol pour
un autre objet dérobé par son esclave, ne
pourra pas opposer l'exception de vel fait
ensemble.

86. Paul au liv. 2 sur Nératius.

Quoique la chose dérobée, si elle nest
retournde en la possession de son maitre,
ne puisse pas élre acquise par usucapion,
cependant si Vestimalion lotale du procks
a ¢té payée au maitre, ou gue celui-ci
ait vendu la chose au voleur, il faut dire
que le droit de lusucapion n'est plus in-
terrompu.

87. Le méme qu liv. 2 des Manuels,

Celui qui a intérét que la chose ne soit
pas volée alaction de vol, si aussi i tenoit
la chose par la volonté du maitre ; par
exemple celui & qui la chose est donnée
2 loyer. Mais celui qui de sa volonté seule
gere des affuires comme protuteur, de méme
un tuteur, un curateur, si quelque chose
est volée par leur faute, n'ont point I'ac-
tion de vol. De méme celui & qui, par stipu-
lation ou par testament, est dd un esclave,
quoiqu’il ait intérét, n’a pas laction de vol;
elle n'est pas non plus donnée a celui qui
a caationné un fermier.

88. Tryphoninus au liv. g des Discussions.

Si la chose dérobée ou possédée par force
est revenue au maitre i son insu, elle ne
paroit pas revenue au poavoir da maitre.
Clest pourquoi, si aprés une telle posses-
sion du maitre elle a été vendue & un ache-
tenr de bonne foi, l'usucapion ne pourra
Pas avuir sou cours.

8g. Puulau lio. 1 des Choses arrétées.

Le créancier a Yaction de vol pour la

Tome ViL

nebitur : et si suppressit, peena legis Favie
coércetur,

§. 3. Qui tabulas cautionesve subri-
puit, in adscriptam summam furti ac-
tione tenebitur. Nec refert cancellatae,
necue sinf : ¢uia ex his debitum magis
solutum esse comprobari potest.

85. Neratius &b, 1 Responsorum.
Si quis ex bonis ejus quem putabat
mortuum , qui vives exat, pro herede res
adprehenderit, eum furtum non facere.

§. 1. Ei cum quo suo nomine furki ac-
tum est, si servi pomine de alia re adver-
sus eum agatur, non dandam exceptio-
nem furti una facti.

86. Paulus lib. 2 ad Neratium.
Quamvis res furtiva, nisi ad dominum
redierit, usucapl non possit, tamen si €0
nomine lis sestimata fuerit, vel furi do-
minus eam vendiderit, non interpellari
jam usucapionis jus dicendum est.

8y. Idem lib. » Manualium.

Is cujus interest non subripi, forti ac-
tionem habet, si et rem {enuit domini
voluntate, id est, veluli is cui res jocala
est. [s antem qui sua voluniate, vel etiam
pro tutore negotia gerit, item tuior vel
curator, ob rem sua culpa subreptam non
habet furti actionem. Nem is cui ex sti-
pulato, vel ex testamento servus debetur,
quamvis intersit ejus, non habet furt ac-
tionem : sed nec is qui fidejussit pro co-
lono.

88. Tryphoninus lib. 9 Disputationun;.
Si ad dominum ignorantem pervenerit
res furtiva, vel vi possessa, non videtur
in potestatem domini reversa. Ided nec
si post lalem domini possessionem bona

fide ementi venierit,, usucapio seqaitur,

8q. Paulus I'b. 1 Decretorum.
Creditori activ turl in summamn pigno-
50
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ris, non debill competit. Sed ubi debitor
ipse subtraxisset pignus, conira probaturs:
ulin summam pecuniz debitee, et usura-
rum ejus furti conveniretur,

go. Idem lib. singulert de concurrentibus
Actiontbus.

§i quis egerit vi bonorum raptorum,
etiam {urti agere non potest. Qudd si furti
elegerit in duplum agere, potest et vi
bonorum raplerum agere sic, ut non ex-
cederet quadruplum.

g1. Idem lib. singulari de Panis paga~
QTN
8i Libertus patvono, vel cliens, vel mer-
cenarius ei qui evm corduxit, furtum fe-
ceiit, farti actio non nascitur.

a2. Javolenus b, g ex Posterioribus

i Labeonis.

Fullo actione locati de demino libera-
tus est. Negat eum furti recté acturum
Labeo, Item st furti egissel prigs quim
ex [ocato cum eo ageretur, et antéquim
de furio judicarvetur , locati aclione libe-
ratus essei @ et fur ab eo absolvi debet.
Qudd si nihil eoram anté accidisset, fu-
rem e condemparioportere. Haecideired,
quoniam fuiti eatends habet aclionem ,
quatenis ejus interest,

€. 1. Nemo opem ant consilivm alii
pracsiave potest, qui ipse furii fzciendi
consilium capere non potest,

93. Labeo Zz?}.’ o Pithanon & Paulo
eptlornaloruin,

Si quis, clm sciret quid sibi subripi,
noo prehibait, non potect 't agere.
Paulus + Imo contra. Nam st yuis scit sibi
rapi, el qua non potest prohibere, quie-
vit, {uriiagere poiest. At si potuit pro-
hibere, nec prolubuit, niliominigs furli
aget. El Lioe modo patronus quoque i
berto, et is cujus nagna verecundia, el
quem in preesentia puder ad resistendum
inpedit , fur tum facere solet,

LIVRE

XLVII, tirtae 1L

valeur du gage et non de la defte. Mais

quand c'est le débiteur lui-méme qui a dé-

robé le gage, cest le contraire; en scrle

que laction sera pour la somme due et ses

intéréts.

90. Le méme au li. unigue des Actions con-
courantes.

Si quelqu'un a intenté lection des biens
ravis par force, il ne peut encore intenter
celle de vol. Que sil a chowsi Laction an
double pour le vol, il peut encore intenter
l'action des biens ravis par force, de ma-
niére & ne pas excéder le guadruple.

1. Le méme au &y, unigue des Peines de
ceux qui ne soni pas militarres.

Si un vol a été fait par un affranchi A
son patron, par un client,ou par un mer-
cenaire A celui qui le loue, laction de
vol nest pas accordée.

92. Javolénus au lv. g sur les dernitres
Euvres de Labdon.

Un foulon a terminé avec le maitre pour
lIe loyer de son ouvrage. Labéon dit qu'il
naura pas laction de vol. De méme, sil
a inlenlé luclion de vel avant que lon
agit conilre lm en vertu du lovage, et que
pendant linstance sur le vol il ait éié ren-
voyé de la demande A raison duo louage,
et le voleur doit aussi étre absous a4 son
¢égard. La raison en est que l'action de vol
ne lui arpirtient que sil a intérét.

1. On ve peut dobner aide cu conseil
3 d'antres sur le vol, quand on ne peut
soi-méne en avoir Vintention.

93. Labéon au liv. » des Choses probables
abrégées par Paul.

Si quelquun sachant que quelque chose
lui est enlevée ne s’y est pas opposé, il ne
peut intenter laction de vol. Paul: clest
le contraire. Car si quelquun sait qu'one
chiose lui est enlevée, et ne pouvanl pas
J'empécher sest tenu en repos, il peut in-
tenter Vaction de vol; et méwe sil a pu
Vempécher et ne l'a pas fait, it n'en aura
pas moins cette action, C'est de celte ma-
nitre que le patron & légard de son al-
franchi, et celul & qui le grand respect
qu'on lui porte empéche d'oser lui résis-
ter en présence omt contume de faire des
vols.


http:S:Hl1.1o
http:tQilO.al

BU

94. Ulpten au lv. 38 sur U'Edi.

1l faudra se souvenir que maintenant la
plupart du temps le vol se poursuit ciimi~
nellement, et que celvi qui poursuit signe sa
dénonciation, non pas que ce jugement soit
public , mais parce quil a paru que la té-
mérité de ces délinquans devoit étre ré-
primée par wue punition exlraordinaive
mwais celoi qui voudra n'en pourra pas moins
agir civilement,

TITRE IIL
DU VOL DES MATERIAUX, elc.

v, Ulpien au liy. 33 sur {EdiL.

Lx loi des donze tahles ne permet pas
de détacker d'une meison ni dune vigoe
un moreeaa de bois volé quon ¥ soroit
emoloyé, ui méme de le revendiquer, Co
que la loi a fait eveec prévoyance, de peur
que sous ce préiexte les élifices ne fus-
sent détruits , ou que la cullure des vignes
ve {Gt troublée. Muis contre celul qui se-
roit couvaincu davolr fuil ceile union, elle
donne laction au double.

1. Sous le nom de poutre sont contenus
fous les matériaux dont un édifice est com-
posé, et ceux (ui sont nécessaires i la
vigne. Dela queljues-uns disent que la tuile
aussi et la pierre et la brique et le veste qui
peut étre utile aux édifices (car tignum,
poulre ,dérive d'un mot qui signifie couvrir) :
bien plus et la chaux et le sable sont con-
tenus dans la dénomination de poutre. Et
aussi dans les vignes, on comprend sous
le nom de poutre tout ce qui est nécessaire
4 lavigne, tels que les perches, les écha-
las.

2. Mais on donne laction pour faire exhi-
ber: car on ne doit pas ménager celui qui
sciemment s'esl erupavé de= la chose d'autrui,
Paincorpoide ou atlachée a uu édifice ¢ car
on ne Factionne pas comme possessear , mais
comme ayant pav dol cessé de posséder.

2. Le méme au lfv. 43 sur Sabin,
Mais si vous suppaiez que Pon ait infentéd
Faction de la chose dérobde, on peut exa-
miner sion a indépendamment la revendicas
jion dela chose, it je n'en doute pas,

VOL DES MATERIATYX,

etc. 235

a4. Uiptanus kb, 58 ad Edrctum.

Meiuinisse oportebit, nune furti ple-
romque criminatiter agi j et eum qui agit,
in crimen sthueribere, non quasi publi-
cum sif pdician, sed quoia visum est te~
merifatem «genting eham exiraordinaria
auimadversione cofreendan. Non ideo
lamen minds, si gui velit, poterit civiliter
ageie.

TITULUS 111
DE TIGNO JUNCTO.

Y. Ulptunus b, 5y ad Edictum,
Lix deodecim tabilaram regue sol-
vere perotiit bgnum furiteum adibus, vel
vinedss quncticn, neque vindicere : quod
providester lex effecit, ne vel adificia
sub hoe pretextu dirvantur, vel vinea-
rum cullura turbetur. Sed in eum qui
convictus est junxisse, in duplum dat ac-
tionem.

§. 1. Tigni antem appellatione conti-
netur omnis materia ex qua edificium
constet, vinemque necessaria. Undé gui-
dam alunt tegulam quoque et lapidem, et
testamn, caeteraque, si qua eedificiis sunt
utilia {ligna enim & tegendo dicta sunt):
hoc amphids et calcew, et arenam tigno~
rum appeliatione contineri, Sed et in vi-
neis tigni appellatione omnia vineis ne-
cessaria continentur, utpula perticas , pe«
damenta.

$. 2. Sed et ad exhibendum dan-a est
actio : nec enim parci oporlet ei qui sciens
alienam rem eedificio iaclusit, vinxitve :
non enim sic eum convenirus, quast pos-
sidentem : sed ita quasi dolo malo fece~
rit quominis possideat.

2. ldem b, 42 ad Sabinum.

Sed st proponas tigni furtivi nomine
sedibus juncli actum, deliberayi poterit,
an extrinsecus sit rei vindicatio. It esss
non dubito.

Je *
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TITULUS 1V.
SIIS QUI TESTAMENTO
LIBER ESSE JUSSUS ERIT,

Post mortem domini ante aditam heredi-
tatem subripuisse, aut corrupisse quid
dicetur,

1. Ulptanus Ub. 38 ad Edictum.

Sl dolo malo ejus qui liber esse jussus
erit, post mortem domini, ante adilam
hereditatem, in bonis quea ejus fuerunt,
qui eum liberom essze jusserit, factum
esse dicelur gromints ex his bonis ad
heredem aliynid pervenivet, in eum inlra
annum utilemo dupls judicium datar,

§. 1. Heec autem actio, ut Labeo scrip-
sil, naturalem potiis in se quam civilem
habet mquitatem. Si ¢nidem civilis defi-
cit actio : sed patura squum est non esse
impunitum eum, qui hac spe audacior
factus est: quia neque vt servam se coér-
cer posse intelligit spe imminentis liber-
tatis: neque of liberum damnrari, quia he-
reditati furtum fecit, hoc est domina :
dominus autem, lommave non possunt
habere furti actionem cum servo suo,
quamws postea ad libertatem pervenerit,
vel atienatus sit, nisi si postea quoque
coutrectaverit. I\ re itaque esse preetor
putavit, calliditatem et protervitatem ho-
rom qui hereditates depopulantur, dupli
actione coércere.

§. 2. Non alias tenebitur iste Libertus,
guam si dolo quid dissipasse proponalur.
Culpa antem negligentiaque servi post hi-
bertatem excusata est: sed culpa dolo
proxima dolum reprwesentat. Proinde si
quid damni dedit sine dolo, cessabit ista
actio, quamvis alias Aquilia tenetur ob
hoc qued damnum qualiterqualiter de-
derit. Habel itaque certum finem ista ac-
tio, ut et dolo fecerit iste, et post mor-
te'n domini, et ante aditam hereditatem,
Ceeterim si sime dolo , aut dolo quidem ,
veram vivo domino, non tenebitur hac

riTae IV.
TITRE 1V.
81 CELUI QUI, AYANT RECU

LA LIBERTE PAR TESTAMENT

XLVII,

Depuis la mort du malire avant Vadition
d'hérédité, est dit avoir volé ou gaté quel-
que chose.

Ulpter au Iiy. 38 sur EdiL.

Sl, par le dol de celui qui a recu di-
mctemem la liberté, apids la mort du maitre,
avant l'adition d hérédité il a été fait quel-
que chose dans les hiens qui appartenoient
& celui qui lui a donné la liberté, pour
empécher qu'ane partie de ces biens ne par-
viut d Uhéritier, Paction au double est donnde
conlre lui dans Pan utile.

1. Or cette action d'aprés le fait (comme
Fa derit Labéon) a en soi une équité plutot
natuvelle que civile , puisqu'elle est donnée
a défaut daction civile. Mais il est équita-
bie naturellement que celui-1d ne soit pas
unpuni, ce yui espérant Pétre, en est devenu
plus audacieux; parce qu'il comprend qu'il
ne peut pas étre puni comme un esclave
dans {‘espérance d’une liberié prochaine, ni
condamné comme un homme libre, parce
quil a fait un vol & Ihérédité, cest-a-dire
& son maitre ; or le maiire ou la maitresse
ne peuvent avoir laction de vol conire leur
esclave, quoique dans la spite il parvienne
la liberté, ou quil ait été aliéné; h moins
quencore dans la suite il nlait déplacé la
chose. Cest pourquol le préteur a cru quil

toit vlile que la rose et laudace de ceux
oqui spulient des successions fussent punis par
Vaction au double,

2. Cel alfranchi ne sera obligé que s'il a
dissipé quelque chose par fraude. La faute
et la négligence de Tesclave aprbs sa liberié
sont excusés, mais une faule tres«prod;e
du dol représente le dol. C'est pourquoi sl
a donnd quelque dommage sans dol, cette
action p'aura pas lieu, quoique dailleurs il
suit tenu de la loi Aquilia pour avoir causé
un dommage d’une maniere quelconque.
Ainsi, pour gue celie aclion ail lieu, il faut
upiv ces condilions que auteur soit en
fraude, quil Pait commise apres la maevt du
mailre et avant ladition d'hérédité. Mais si
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cest sans frande ou méme avec fraude, mais
du vivant du msilre, il ne sera pas tenu
de cette action. Bien plus, méme apibs la
mort du maitre et aprés ladition dhérédité,
cetie action n'a pas hieu : car quand une iois
Théiédité est acquise, alors on peut le pour-
suivre comme un homme libre.

3. Quatvivera-t-il cependant ¢l a regu
la libe: té sous condilion? Alors il iie saia
pas eucorve libre, mais il peut ére puni
comme un esclave. Clest pourquot il laut
dire que celte action na pas lieu.

4. Kais dés que la liberté est acquise,
il faul dire qu'a linstant celte action peat
et doit éire donnée conire celui qui est
parvenu a la liberié.

5. 8i un esclave [égué purement a com=
mis quelque chose dans Theérédité avant
gwelie soit acquise, il fanl dire que , pav cela
Ie domaine sur l'esclave est changé, et quiil
¥ a lieu a Vaction, ,

6. Lt en général nous disons, dans le
cas ot & l'égard de lesclave le domaine est
changé ou perdu, ou que la liberté lui advient
pen de temps apmés ladition dhérédite,
dans ce cas cette action doit étre accordée.

7. Mais si une liberté fidéicommissaire a
été donnée i lesclave qui a commis guel-
que demimmage dans U'hérédité est-ce que
lon ne pourra pas empécher le maitre de
Paflranchir avant quil ait satisfait ? Kt trés-
souvent il a été répondu par des rescrits
du divin Marcus, et par notre empereur avec
son pére, que ce p'est point un obstacle &
la liberié fidéicommissaire donnée sans con-
dition. Cependant le divin Marcus a déclaré
par un rescrit quiil faut donner & linstant
un arbitre devant qui le compte soit rendu.
Mais ce rescrit regarde le compte que doit
rendre l'esciave gui a admimstré, Je crois
donc que daus ce cas celle action peut étre
accordee.

8. Avant ladition d'hérédité doit étre
entendu avant gque 'hérédité soit acquise
méme par un seul : car aussitdt que méme
un seul l'a acquise la liberté est acquise,

g. Siun pupille a été institué hértier et
que la liberté ait €18 donnée aussilét quiil
y auroit un subsiiiué, et que dans le temps
intermédiaire il soit commis quelque dom-
mage, st cela a été commis du vivant du
pupille, il 1’y a pas lieua cette action, Mais

237
actione. Quinimo etsi post mortem, post
aditam tamen heveditalem, cessabil actio:
nam ubi adita hereditas est, jam quasi
liber conveniri potest.

€.5. Quid tamen si sub conditione ze-
cepit hbertatems? Bece noadum liber evit,
sed ut servus polest codreeri. fdewed di-

cendum est cessare hanc actionem.

$. 4. Sed ubi libertas competit, couti-
nuo dicendum est posse et debere hanc
actionem dari adversus eum qui pervenit
ad libertatem,

§.5. St servus puré legatns ante aditam
hereditatem gnid admiserit in hereditate,
dicendum est, quia dominium in eo mu-
tatur, hute actioni locum esse.

§. 8. Et generaliter dicimus, quo casu
in servo domintum vel mutalur, vel amit-
fitur , vel libertas compelit post interval-
lum modicum aditee hereditatis, eo casu
hanc actionem indulgendam.

§. 7. Sed si fideicommissaria libertas
servo data sit, quidquid in hereditate ma-
leficit admisit, nunquid non priis cogatur
heres manumiliere, quam si satisfecerit 7
Est autem swpissing, et & divo Marco,
et ab imperalore nostro cum patre res-
criptum, neun impediri Bdeicommissariam
liberfatem quae pure data est. Divus sand
Marcus rescripsit, arbitrumex continenti
dandum, apud quem ratio ponatur. Sed
hoc rescriptum ad rationem ponendam
pertinet actus quem servus administravit.
Arbitror igitur , et hic posse hanc aclio-
nem competere.

§. 8. Ante aditam hereditatem, sic ac-
cipere debemus, antequim vel ab uno
adeatur hereditas : nam ubi vel unus
adit, competit hbertas,

§. 4. Sipupillus heres institutus sit, et
a substituto ejus libertas data, mediogue
tempore quasdaim admillantur, of guidem
vivo pupille qud fuerit factim : locum
noa esse huic actioni. S verd pust mor-
tem, antequam quis pupillo succederet,

De libertate
relicta subs cun-
diilene.

he liberiate
stalim  compe=
teate.

De servo legato,
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actionem istam locum habere.

. re. Heec actio locum habel non tan-
fim in rebus quee in bonis fuerunt testa-
toris, sed et st heredis interfoit dolum ma-
lum admissum non esse quominds ad se
pervenivet. Bt ideo Scevola plenifs trac~
tat, elsi camn vem subripuisset servus,
quam defunctus pignori acceperat, hane
actionem honoraviam locum habere: ple-
nius enim causam bonorum hic accipi-
nus pro ulilitate. Nam si in locum defi~
cienlis furti actionis propter servitutem,
hanc actionem substituit preetor, verisi-
mile est in omnibus causis eum, in quibus
furti agi potuit, substituisse. Etin summa
probatur hanc aclionem et in rebus pi-
gneratis , et in rebus alienis bona fide
possessis locum habere. ldem et de re
commodata {estatori.

§. 11, Ttem si fructus post mortem tas-
tatoris perceptos hic servus qui liberta-
tem prospicit , contrectaverii, locus erit
huic actioni. Sed et si partus vel fetus
post mortem adgpatos, tantundem erit
dicendum.

§. 12. Praeterea st impubes post mor-
tem patris queesierit rei dominium, eaque
anlequam impuberis hereditas adeatur,
subripiator, locum habere istam actionem
dicendum est.

§. 15. Sed et in omnibus que inter-
fuit heredis non esse aversa, locum habet
haec actio.

€. 14. Non tantim aufem ad sola furta
ista actio pertinet, sed etiam ad omnia
damna qusecangue heredilati servus de-
dit.

§. 15. Scaevola ait possessionis furtum
fieri : devique si nullus sit possessor, fur-
tum negat fievi. Ideired autem hereditati
furtum non fieri, quia possessionem he-
redilas non habet, qua facti estet animi.
Sed nec heredis est possessio, antequam
possideat : quia hereditas in eum id tan-
thm transfundit, quod est hereditatis: non
autem fuit possessio hereditalis,

L1IVRE XLVII,

TITRE 1V.
st c'est aprés sa mort, avant que quelqu'un
lui succéddt, il y a lien & cetle action.

1o, Cetle action a lien non - sealement
pour les choses gui ont €1é dans les biens
du festateur, mais encore si I'hécitier a
intérét que la fravde n'ait pas été commise
pour qu'tl n'en ressente avcan dommage.
Cest pourquoi Scévola prononce d'une ma-
nitre plus étendue, que si Pesclave avoit dé-
robé uve chose que le déiunt avoit recu en
gage, cetle action prétorienne est applicable:
car ict la cause des birns, portée duns un
sens plus élendu, signifie Tulilité, Car si le
préteur en place de laction de vol, quin'est
point applicalue A cause de la servitude, a
substitué cette anlve action, il est vraisembla-
bie qu'il a substitué la méme danstous les cas
ol 'on auroil pu agir par laction de vol. En
somme il faut reconnoitre que cette aclion
a lieu pour ies choses données en gage et
pour les choses d'autrui possédées de bonne
fui. 1L en est de méme de la chose préiée
an leslalear.

11, De méme si les froits pergus depuis la
mort du testateur, cet esclave qui a pour point
de vue la liberté, les a dérobés, il y aura
lien & cette action. Mais st ce sont des en-
fans d'esclaves ou des portées d’'animaux nés
depnis la mort & la succession, il faudra en
dire autant.

12. De plus si un impubdre, depuis la
mort de son pere, a acyuis le domaine d'une
chose, et quwavant que Phérédité de lim-
pubére soit acceptée elle soit dérobée , il
faut dire que ceile action est applicable.

13. Mais aussi dans toutes les choses que
Phéritier a intérét qui ne soient pas détour-
nées, cetle achion a lieu.

14. Celte action est appliquée non-seu-
lement au cas de vol, mais aussi & tous les
cas de dummages que l'esclave a pu faire
3 Thérédité.

15. Scévola dit que lon fait le vol de la
possession; et en dernier résultat, sitn’y a
aucun possesseur , it dit qusl 0’y a pss da
vol. Et fou ne fuit pas de vol a une hi-
rédité, parce que Uhéradité n'emporte pas
la possession, laguelle est de fait et din-
tention. L'héritier fui-méme n'a pas de pos~
session avant d'appréhender carporellement,
parce que Uhérédité ne loi transmet que ce
qui est purement del'hérédité ; mais la posses=
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sicn n'est aucunement comprise dans lidée
d Liérédité,

16. Cela est vrai, si par un autre moyen
Théritier pent obtenir ce qui lui appartient,
qu'il ne faut pas accorder l'zction honoraire:
puisque Pon y condamne & ce qu'on a -
térét d’obtenir,

17. Ontre cette action, il est certain que
I’on a encore la revendication de la chose,
puisque cette action honoraire est & limi-
tation de celle du vol.

18. 1l faut dire de méme gque celle ac-
tion comptie 4 Ihéritier et aux autres suc-
cesseurs.

19. §i plusieurs esclaves ont recu la liberté
el ont commis par {raude quelque dommuge,
chacun deux sera convenu solidairement,
cest-&-dire au double : et comme ils sout
convents & raison d'un déhit, aucun deux,
& lexcruple du vol, n'est libéré , quoiqu’un
d’entre eux étant poursuivi ait payé.

2. Gaius au lv. 13 sur {'Edit provincial.

Si peu de temps avant que la liberté
donnée svit échue , l'esclave a dérobé quel-
que chose ou l'a détérioré, lignorance du
maiire w'introduit pas cette action. Ainsi, quoi
que I'kéritier ait parfailement ignoré que
son esclave libre sous condition, ou tout
antre mailre que son esclave a détlourné ou
détérioré quelque chose , il n'obtiendra apres
sa liberté aucune aclion ; quoique dans beav-
coup d’autres causes une juste ignorance
serve d'excuse.

5. Ulpien au lv. 13 sur UEdit. »

Labéon a pensé quun homme affranchi
sous condition, et qui détourne quelque
chose, si la condition arrivé hientot, peut
&ire poursuivi par celte aclion.

TITRE V.
DU VOL

CONTRE ILES NAUTONNIERS,

Les cabaretiers el les hételiers,

1. Ulpten au Iy, 38 sur ('Edit.

LE droit donne action contre ceux qui
fiennent des navires, des cabarets ou des
hotelleries , sl est dit quun vol ait été fait
par un d'eux ou de lears gens ; soit que le
vol ait été fait par laide et le conseil du

LES INAUTOMNXIERS,

ete. 23g

$. 16. Hud verum est, si potest alihs
heres ad suum pervenire, non esse hono-
rariam hanc actionem tribuendam : clun
in id quod inlersit, condemnatio Hat.

§- 17. Preeler hanc aclionem, esse et
vindicationem rel constat, ciim haec actio
ad simihtudinem furti competat.

§. 18. Item heredi ceeterisque succes-
soribus competere istam aclionem dicen~
dum est.

§. 19. Si plures servi libertatem acce-
perunt, et dolo malo quid admiserint,
singuli convenienlur insolidum, hoc est
in duplum: et cim ex delicto convenian-
tur, exemplo turti, nullus corum libere-
iur, etsi unus conventus preestiterit,

2. Gatus lih. 13 ad Edictum provinciale.

Si paunlo antequam statuta libertas ob-
tigerit , amoverit aliquid servus, aut cor-
ruperit , ignorantia domini non introducit
hanc actionem: idecque lickt maxime
ignoraverit heres & statolibero, aut quili-
bet alius dominus & servo suo amotum
aliquid corruptumve esse, non impetrat
post liberfatem ejus ullam aclionem :
quamvyis in plaribus aliis causis justa igno«
rantia excusationem mereatur.

5. Ulplanus bb. 13 ad Edictum,
Labeo putavit sub conditione manu-
missum res amovenlem, s1 citd conditio
extilit, hac actione convenieadum.

TITULUS V.
FURTI ADVERSUS NAUTAS,

CAUPONES, STABULARIOS.

1. Ulpranus Iib, 58 ad Edictum.

IN eos qui maves , cauponas, stabula
exercebunt , si quid & quoquo ecrum,
quosve ibi habebunt, furtom factem esse
dicetur, judicium datur, sive lurtum ope,
consilio exercitoris tactum sit, sive eo-
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Navigandi caue
sa qui accipiun-
tur.

Quid venit In
hanc actionera.

Ue concursu
z2cticnis honorae
rizet civilis,

Si caupoa, vel
Rauta receperit
-sabum fore.

Si  exercitor
servo suo, vel
alievo vel liberu
homine wtatur.

Quorum face
tum prastatur,

240 PICESTE,
rum cujus quiin eanavinavigandi causa
essel.

§- 1. Navigandi autem cavsa accipere
debemus cos qui adhibentur, ot navis na-
viget, hoc est, routas.

§. 2. Etestin duplum actio.

§. 3. Cim enim in caupona, vel in
navi res perit, ex edicto preetoris obliga-
tur exercitor navis, vel caupo:ita utin
potestate sit ejus cui res subrepia sit,
utrurn mallet cum exercitore honorario
jure , an cum fure jure civili experiri.

S 4. Qudd si receperit salvum fore
cavpo vel nauta, furli aclicnem non
dominus rei subrepter, sed ipse habet,
qui recipiendo periculum custodiz su-
biit,

€. 5, Servi verd sui nomine exercitor
nox® dedendo se liberat. Cur ergo non
exercitor condempetur, gui servum tam
malum in nave admisit? et cur liberi gui-
dem hominis nomine tenetur insolidum,
servi verd non temetur ? nisi forig id-
circd, quod liberum guidem howinem
adhibens, statuere debuit de eo qualis es-
set 1 In servo verd suo ignoscendum sit
ei, quasi in domestico malo, si noxw de-
dere paratus sit.. St autem alienum adhi-
buit servumn , quasi in libero tenebitur.

§. 6. Caupo preestat factum eorum qui
in ea caupona ejus cauponwe exercendwe
causa ibi sunt : item eorum qui habitandi
causa ibi sunt: viatorum auntem factum
non prastat : namque viatorem sibi eli-
gere caupo, vel stabunlarius non videtur,
nec repellere potest iter agentes. Inhabi-
tatores verd perpetuos ipse quodammodd
elegit, qui non rejecit, quorum factum
oporfet eum praestare. In navi quogque
vectoram faclum uon preestatur,

TITULUS
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TiTRE V.

maitre du navire ou de ceux qui sont sur
le navire pour la navigation.

t. Ces wots, pour la navigation, doivent
éire entendus de ceux qui sont employés
pour faire aller le navire, cest-a-dire les
nautonniers.

2. Cette action est au double.

3. Car lorsque dans un cabaret ou un
navire, une chose vient & périr, 'édit du
préteur oblige le maitre du navire ou le
cabaretier ; en sorte quil est au pouvoir
de celui & qui la chose a &t dérobds de
diriger son action d’aprés le droit prélorien
conire le maitre, ou suivant le droit cinil,
contre le voleur.

4. Que si le cabaretier ou le pautonnier
sest chargé de rendre la chose s:ine et
sauve, laction de vol est donnée non au
maitre de la chose dérobde, mais & celui
qui s’en chargeant a pris sur lui le péril de
la garde.

5. Mais le mallre du npavire poursvivi
pour le fait de son esclave, se hbere en l'a-
bandonnant a l'action noxale. Pourguoi done
le maitre du navire nest-il pas condamné
pour avoir admis dans son vaisseau un es=
clave si vicieux ? et pourquoi est-il tenu
solidaivement pour le délit I'un hemme libre,
et non pour celui d’un esclave? st ce n'est
peut-élre parce qu'en employant un homme
libre, il a di sassurer de ce qu'il étoit,
tandis que pour soa esclave, il faut avoir
quelqu'indulgence, comme dans unmal do-
mestique , gil est prét de labandonner &
Paction noxale. Si cependant il a employé
Pesclave d'autrui, il sera obligé comme pout
un homme libre.

6. Le cabaretier répond du fait de ceux
qoi sont dans le cabaret pour en faire le
seivice , aussi de ceux qui y sont pour y
demeurer ; mais il ne répond pas du fait
des voyageurs : car le cabaretier ni lhite~
lier ne paroissent passe choisir les voyageurs,
et ils ne peuvent pas refuscr les passans. Mais
ils se sout choisis en quelque sorte les ha-
bitans & demeure, par cela quiis ne les
ont pas rejetds ; ainei il faut qu'ils répon.
pondent de leur [ait. De méme dans un
navire on ne répond pas du lait des pas-
sagers.

TiTRE
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TITRE VL
DES ESCLAVES DU MEME MAITRE
DITS AVOIR VOLE.
1. Ulpien au liv. 38 sur I'Edit.

I.JE préteur a porté cet édit trés-utile,
pour mettre les maitres & couvert des méluits
de leurs esclaves ; de peur que si plusicurs
en commeliloient, ils ne renversassent le
patrimoine de leur maitre , 8il étoil contraint
cle les abandonner tous & Vaction noxale , ou
d’offrir pour chacun d'eux leur estimation.
Ainsi par cet é&dit il a le choix il veut
déclarer ses esclaves soumis a leur faute,
d’abandonner toms cenx qui ont participé
au vol; et sil aime mieux offriv l'estima-
tion, il peat offrir antant qoe si un
homme libre avoit fait le vol, et conserver
ses esclaves.

1. Celte facolté est donnée au maiire
Iorsque le vol a 1€ fait & son insu. An reste
sil a été fait & sa connoissance il n'aura pas
cette faculté: car il pent étre poursuivi et
en son nom et aussi an nom de chaque es-
clave par l'action noxale; et en payant une
seule fois lestimation faile pour un homme
libre il n’est pas quitte pour cela. Celui-la
est dit savoir quia €1 prévenu de la chose
et a pu Vempécher: car nous devons con-
sidéver la connoissance accompagnée de vo-
lonté. Au reste sil lI'a su et qu'il ait em-
péché le dommage, il faut dire qu'il usera
du bénéfice de I'édit.

2. Si plusienrs esclaves ont causé du dom-
mage par leur faote, il est trés - juste qu'il soit
donné au maitre la méme faculté.

3. Lorsque plusieurs esclaves fontle vol
d'une méme chose, et qu'd raison d'un de
ces esclaves la cavuse a €16 contestée couire
le maitre, l'sction & ralson des aulres es-
claves veste en suspens, tant que, pay 1'é-
vénement de la premibre instance, le de-
mandeur peut obtemr autant qu'il obtiendroit
si le vol avoit ¢té fait par un homme libre ;

2. Julien eu lLv. 2% du Digeste.
Cest-a-dive le double & tilre de peine ct
le simple pour la condiction.
Tome FlI,
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ST FAMILIA FURTUM
FECISSE DICETUR,
1. Ulplanus lib. 38 ad Edictum.

l.]—"rlussm:m id edictum preetor pro-
pusniit, quo dominus prospiceret adversus
maleficia servorum : videlicet ne ciim plu-
res fortum admittunt, evertant dowmini
patrimoniuin, si omnes dedere, aut pro
singnlis sestimationem litis offerre coga-
tur. Datur igitur avbitrinm hoc edicto,
ut st quidem velil dicere noxies servos,
possil omnes dedere qui participaverunt
Jurtum ; enimvero si maluerid astimatio-
nem offerre , fantum offerut , quantum st
unus lber furtum fecisset , el retineat fa~
miliam suam,

€. 1. Heec autem facultas domine tri-
buitur totiens, quotiens ignorante eo fur.
tum factum est. Ceelertun si sciente, fa-
cultas el non erit data : nam et suo nomine
et singulorum nomine conveniri potest
noxali judicio : nec una westimalione,
gnam homo liber sufferret, defungi po-
terit. Is autem accipitur serre, qui scit et
potuait prohibere : scientiam enim spec-
tare debemus , quee habet et voluntatem,
Ceeterim si scit , prohibuit tamen, dicen-~
dum est usurum edicti beneficio,

€ 2. Si plures servi damnum culpa de-
derint, eequissimum est eandem faculta-
tem domino dari.

§. 3 Com plures servi ejusdem rei
turtum faciunt, et unius nomine cum do-
wing lis contestata sit, tandid aliorum
nomine actio sustineri debebit , quandia
priore judicio potest aclor consequi,
quantum consequetur, si liber id furtum
fecisset :

2. Julianus Ub. 23 Digestorum.
Id est, et peenee nomine duplum, et
condictionis eirplum,
31
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3. Ulpranus lib. 38 ad Edictum,
Quotiens tantum preestat dominus,
guantom preestaretur, si unus libe_r fecis-
set, cessat ceeterorum nonune actio, non
{antim adversus ipsum, verimn eliam
adversus emptorem duntaxat , st {orte
quis eorum qui simul fecerant, venierint.
Idemque et si fuerit manumissus. Quod
si prius fueritablalum & manumisso, tunc
dabitur adversus dominum [amiliee no-
mine : nec enim potest dici, quod & ma-
numisso preestitum est, quast 2 familia
esse prastilum, Plang si emptor preesti-
terit, puto denegandam in vendilorem
actionem : quodamioedd enim hoc & ven~
ditore preestitum est, ad quem nonnun-
guiam regressus est ex hac causa : maximd
st furlis noxague solutun esse promisit.

§. 1. Sed an, si legati servi nomine,
vel ejus qui donatus est, actum sit cum
legatario, vel eo cui donatus est, agi pos-
sit etiam cum domino ceeterorum , quee~
ritur ? Quod admittendum puto.

§. 5. Huajus edicti levamentum , non tan-
tlun ei qui servos possidens condemnatus
pracstitit tantum , quantam si wous liber
fecisset, daiur; veram ei quogue qui id-
circd condemnatus est, quia dolo fecerat
quominus possideret.

4. Julianus Ub. as Digestorum.
Etiam heredibus ejus coi plures ejus-
dem famibim furtum fecerint, eadem ac-
tio competere debet, quea testatori com-
petebat @ id est ut omnes non amplis
censequanter, quam consequerentur , si
id {urlum liber lecisset.

5. Marcellus lib. 8 Digestorum.

Familia communis sciente altero fur~
tum fecit. Omnium nomine cum ec qui
scit, furti agi polerit : cum altero ad eum
modum qui edicto comprehensus  est.
Quod ille preestiterit non fotius familiee
nomine , ab hoe socio partem conseque-
retur. Kt si servos communis alterius
jussu damnum dederit, etiam quod prics-
titerit alter, si modd com eo quoque ex
lege Aquilia, vel ex duodecun tabulis

XLVII, r1irae VL

5. Ulpten au liv. 58 sur ['EdiL.

Toutes les fois que le maitre paye aulant
qu’il paieroit si un seul honnue libve avoit
fait le vol, laciion & raison des antres cesse
non-seulement contre le maitre lui-méme ,
mais aussi contre l'acheleur, si par hasard
quelqu’un de ceux qui ont volé en miéme
temps que lui a été veandu. La méme chose
est sil est aflianchi, Que si dabord on a
fait payer Vaffranchi, alors on dirigera l'ac-
tion coutre le maitre A raison de ces gscla-
ves: car on ne pout pas dive que ce qui
a ¢té payé pay Valfiranchi ait é1é payé comme
par la famille des esclaves. Certainement si
lacheteur Ua payé, je pense que laction doit
étre dénide contre le vendeur : car cela est
en quelque facon payé par le vendeur,
contre lequel quelquelois on a un recours
pour ceile méme cause, sur-tout sil a dé-
claré que lesclave vendn n'étoit coupable de
vol ni soumis & auwcune action noxale.

1. Mais, si & raison d'un esclave 1égué
ou donné, on a poursuivi le légataire on
le dovataive , peul-on inlenter son action
coubie le mullre & raison des autres? Je
pense que cela doil étre admis.

2. Celui-la est secouru par cet édit non-~
seulement qui possédant un esclave est con-
damné , a payé autant que st un seul homme
libre eit causé le dommage , mais aussi celui
qui a é1¢ condamné, parce que par dol il a
cessé de posséder.

4. Julien au liv. a2 du Digeste.
Méme les héritiers de celui & qui plusieurs
esclaves de la méme famille out fait un vol,
ent ja méme achon gue celle qui apparte~
noil au leslateur ; cest-a-dire que tous ne
retiveront pas plos quiils n'en retireroient si
un homme libre edt fait ce vol.

5. Marcellus au liv, § du Digeste.

Une familie commune a fait un vol au
su dun des deux maitres. On pourra, au
nom de tous les esclaves , poursuivre pa
aclien de vol celoi qui l'a su, et lautre
maitre seulement dans ies limites posées par
I'ddit. Que si le premier a payé, il en fera
supporter la part au second, son associé,
mais non pas a raison de la famiile toute
entizre. Et sl un esclave en commun a fait
du dommage par lordre d'un des deux



DES ARBRES

maltres, ee que Vaulre aura payé, si ce-
pendant on peut agir contre lei en verlu
de la loi Aguilia ou de la loi des dm‘J;:,e
tables, il le redemandera & son associe,
comme ayant essuyé du dommage dans la
chose commune. 8§ done jai eu seulement
deux esclaves en commun , on dirigera les
poursuites contre celni qui a commis le
dommage lorsqu'on le faisoit, et ce sera &
raison des deux esclaves ; mais il ne refi-
rera pas plus de son associé que sil elit
pay¢ au nom d'un seul. Que si Ton veut
intenter son action contre celui qui ne sa-
voit pas que l'on causoitle dommage, an
ne retirera gue le double. El examinons sil
n'aura pas en méme temps action contre son
associé A raison de laulre esclave, comme
il avoit payé en qualité d’assocté au nombre
de tous, considérés comme faisant un tout.
Mais probablement dans ce cas le préteur
doit étre plus sévére, et il ne faut pas avoir
de ménagement pour le complice des es-
claves.
6. Scdvola au ly. 4 des Questions.

Labéon pense que si, & raison d’un vol
fait par une famille d’esclaves, mon cohé-
tier a recu le double, rien ne m'empéche
d'intenter l'action au double, et qu'ainsi on
va contre Vinlention de ['édit, et qu’il est
injuste que nos héritiers retirent plus quenous
ne retirerions nous-mémes. 1l ajoute que
siThéritier a regu moins gue le double, cha-
cun des héritiers pourra encore inlenter son
action. Scévola a répondu que les héritiers
ne pourront poursuivre que des parts égales
ensemble 2 ce quauroit pu demander le
défunt: en sorte qu'avec ce que le défunt
aregu,Pun et l'autre héritiers unissant ce qu'ils
auront, ne regoiven! point au-dela du double.

TITRE VIL

DES ARBRES COUPES
FURTIVEMEXRT.

1. Paulau liy. g sur Sabin.

Ss des arbres ont été coupés furtivement,
Labéon dif qu'il faut donner action, et d’a-
pres laloi Aquilia et d'aprés celle des douze
tables. Mais Trébatius observe que l'une et
Pautre est donude; de sorte que le juge,
dans la condamnation de la dernitre, déduise

COUPLS
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agi potest, vepetat & socio : sicut cum
comynuni rei nociium est. 8i ergo dunta~
xat duos habuerim servos conmnunes,
cum €0 ¢uo non ignovante faclum est,
agetur niriusque servi nomine : sed non
ampliis consequetur 2 socio, quim si
unius nomine praestitisset, Quod si cum
eo quo ignorante factum est, agere volet,
daplum tantdm consequetur. Et videa-
mus ap jam in socium, alterius servi no«
mine, non sit dandum judiciurm : quemad.-
modim si ommium nomine socius deci~
disset. Nisi forlé hoc casu severias & prae-
tore constituendum est, nec servorum
conscio parcendum est.

6. Scavola b, 4 Queastionum.

Labeo putat, si coheres meus, qudd
furtum familia cujus fecisset , duplum
abstulisset, me non impediri quominis
dupli agam, eoque mode fraudem edicto
fieri : esseque iniquum , plus heredes nos-
tros ferre, quam ferremus ipsi. Idem si
delunctus minus duplo abstulit, adhuc
singulos heredes recte experici Scevola
respondit. Verius puto partes ejus here~
des persecuturos : sed et cum eo quod
defunctus abstulit, ulerque heres non plus
duplo ferat.

TITULUS VIL

ARBORUM FURTIM
CESARUM.

1. Paulus b, g ad Sabinum.

SI furtim arbores cesee sint, et ex lege
Aquilia, et ex duodecim tabularum dan-
dam actionem Labeo ait. Sed Trebatius
ita ntramque dandam, ut judex in pos-
teriore deducat id quod ex prima con-
secutus sit, ef reliquo condemnet.
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2. Galus Ub. v ad Tegem duodecim
tabularum.
Sciendum est autem eos qui arbores
et masime viles ceciderint |, etiam {an-
guam latrones puniri.

5. Upianus lib. 42 ad Sabinum.
Vitem: arborvis apnellatione conlineri
plerigue velerum existimaverunt.

§. 1. Hederse quoque et arundines, ar-
bores non malé dicentar.
¢, 2. Idem de saiicteto dicendum est.

$. 5. Sed si guis saligneas virgas insti-
fuendi salict cavsa defixerit, haeque , an-
teyuhin vadices coégerint, succidantor
aut evellantur : recte Pomponius scripsit
non posse agi de arboribus suceisis : eiim
nulla arboy proprie dicatur, quee radicem
non conceperit.

§ 4. Quid st guis ex seminario, id est
stirpitus arborem transtulerit, eam, quam-
vis nondam comprehenderit terram , ar-
borem tamen videri Pomponius libro
nonodecimo ad Sabinum probat.

€. 5. Ided ea quoque arbor esse vide-
tur, cujus radices desinent vivere, quam-
vis adhuce terra contineatur. Quam sen-
tentiam Labeo quoque probat.

§. 6. Labeo eliam eam arborem rectd
dict putat, quee subversa a radicibus,
etiam nunc reponi potest : aut qua iia
translata est, ut poui possit.

€. 5. Stirpes olese arbores esse magis
est , sive jam egerunt vadices, sive non-
dum.

€. 8. Ommivw igitur harum arborum
quas enumeravinus , nomine agi poterit,

4. Gatus lib. ad Legemn duodecim
tabularum.
Certe non dubitatur , si adhue adeo
teeru . sit , ut herbae loco sit, non de-
bee atboris numero haberi.

rivee XLVII,
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ce que Pon a recd par la preniére, et quil
condamne pour le veste.

2. Gaius au Ly, 1 sur la Lol des douze

tables.

Il faut savoir que ceux qui coupent les
arbres, et sur-tout les vignes, sout punis en
outre comme des voleurs,

3. Ulpren au liv. 42 sur Sabm.

La plupart des anciers unt cru gne sous
la dénomination d'arbres est conlenu la
vigne,

1. Leslievres aussi el les roseaux ne sont
pas improprement appeiés des arbres.

z. Il faut dwe {a méme chose des saus-
saies.

3. Si quelyu’un, pour établir une cavssaie,
a planté en terre des baguetles de saunle et
quavant davoir poussé des racines elles
suient coupées ou arrachées, Pomiponius a
écrit avec raison, que on ne peut intenter
action & raison d'arbres coupés, puisqu'aucun
arhre n’est proprement ainsi qualifié qu’il
nait pris racines,

4. St quelya’un a transporté un arbre
d'ure pépiniére , c'est--dire avec ses raci-
nes, quoiqu’elles n'aient pas encore pris terve,
Pomponius au livre dix-neut sur Sabin dit
que cela lui semble un arbre.

5. Clest pourguoi on regarde aussi comme
un arbre celui dount les racines cessent de
vivie, quoiqu'elles soient encore en ferve;
el Labéon est aussi de cet avis.

6. Lzbéon pense que I'on peut avec rai-
son appeler un arbre celui qui, renversé et
déraciné, pent encore éire replacéd, ou qui
a ét¢ transporté de maniére a pouvoir étre
replanté.

7. Il est convenu que des souches d'o-
livier , sont plutét des arbres, soit quelles
aient poussé des racines ou gu'elies n'en atent
pas poassé.

8. On pourra done intenter action pour
tous ces arbres dont nous avons fait I'énu-
mération.

4. Gaius au liv. sur la Lol des douze
tables.

Assurénient on ne douiera pas, si un arbre
est encore si jeune qu'il soit comme une
herbe, qu'il ne doit pas étre regardé comnie
un arbre,
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5. Paul qu liv. g sur Sabin.

Couper est non-seulement trancher, mais
encore frapper dans lintention de couper.
Ceindre, ¢'est écorcer. Couper est avolr tran-
ché. Car on ne pourroit pas ére dit avoir
coupé en frappant quand on sépare avec une
scie.

1. Dans celte action la cause est la méme
gue dans la loi Aquilia.

2. Celui qui a I'usufruit sur un fonds n'a
pas celte action.

5. Celui qui a un fonds tributaire a cette
action , comme celle pour écarter Vean de
pluie et celle de bornage.

6. Pomponius aulv. 20 sur Sabin.

Si plusieurs ont furtivement coupé le
méme arbre, on a contre chacun laction
solidaire.

1. Mais si le méme arbre appartient a
plusieurs persounes, touies pourront ensem-
ble se faire payer une fois sculement la méme
peine.

2, Si un arbre a étendu ses racines dans
le terrain du voisin , celoi-ct n'aura pas droit
de les couper sur son terrain, mais il aura
action pour faire déclarer qu’il n’en a pas
le droit comme pour une pouire ou un loit
en saillie. Si un arbre se nourrit par des
racines prolongées dans le terrain du voisin,
cependant il appartient & celul dans le ter-
rain duquel il a pris son origine.

7. Ulpten au liv. 33 sur [Edit.

Des. arbres paroissent coupés furtivement
lorsquils sount coupés & linsu du maitre et
pour se cacher de lui.

1. Et cette action n'est pas celle de vol,
dit Pédius , puisque méme sans intention
de vol il peut se faire que 'on coupe des
arbres furtivement.

2. Si quelqu'un a arraché un arbre en
tirant les racines, ou l'a extirpé, il w'est pas
soumis & cette action: car il ne I'a pas frappé,
ni coupé, ni {ranché. Mais il est tenu de
la loi Aquilia comme l'ayant rompu.

3. Quoiyue larbre tout eatiev nait pas
€té coupé , cependant on aura action comme
sil gtoit coupé.

4. Soit que quelgu’un le fasse de ses
mains , soit qu'il commande & un esclave de
ceindre les arbres, de les trancher, de les
couper, il est tenu de cette action. La méme

5. Paulus lib. o ad Sabinum,
Cadere est, nen soltim svccidere, sed
etiam ferire ceedendi causa. Cingere esi
deglabrare. Sobsecare est subsecuisse.
Non enim poterat cocidisse inteliigi, qui
serra secuisset.

§. 1. Ejus zclionis eadem causa es,
queae legis Aquiliee.

§. 2. Is cujus ususivuctos est in fundo,
hanc actionem non habet.

§. 3. Qui autem fundum vectigalem
habet, hane actionem habel : sicut ague
pluvie arcendw actionem , et finiom re-
gundorum.

6. Pomponius &b, 20 ad Subium.

Si plures eandem arboremw fuitim cx-

ciderint, cum singulis insolidum ageivr.

§. 1. Atsi cadem arbor plurium fuerit,
universis duntaxab una, et semct neena
praestabitur,

§. 2. Siarbor in vieini fundum radices
porrexit, recidere eas vieino non licebit :
agere autem licebit, non esse ejus, sicuti
tignum aut protectum immissum  ha-
bere. 8i radicibus vicini arbor zletur,
lamen ejus est in cujus fundo origa ejus
fuerit,

7. Ulpianus b, 35 ad Edictum,
Furtim cwese arbores videntur, que
ignorante domino, celandique ejus causa
cxduntur,
§. 1. Nec esse hanc furli actionem scvi-
bit Pedins : ctun et sine furto fieri possit
ut quis arbores furtim cedat,

§. 2. 8i quis radicitus arborem evelle-
rit , vel extirpaverit, hac actione non
tenetur : neque enimn vel ceedit, vel suc-
cidit, vel subsecuit. Aquilia tamen lene-
tur, quasi ruperit.

§. 3. Etam si non tota arbor ceesa sit,
recte tamen agelur, quasi ceesa.

§. 4. Sive autem quis suis manibus,
sive dum imperal servo arbores cingi,
subsecari , cadi, hac actione tenctur.
Idem et si libero imperet.

Quid it em-
dere, ciugere,
subsagare.

Ciuea hujus
QohicGlas

De usulructuario

Ne fundo vec-
tigali,

Ne 11 has
dellsgueniibuas,

‘)= arhore comn
[T

Siarhorin i«
cini fundum ra=
dices poriexils

Qnid Sl furtim
cadeie.

. furte.

De arbore ra=
dicitns  evulia,
vel extirpata.

Da parte casa.

De eo qui per
se vel per alium
fecit.
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§. 5. Qudd si servo suo non pracceperit
dominus, sed ipse sua volantate id admi-
serit, Sabiyus ait competere noxale , ut
in creleris maleficiis. Quie sententia vera
est,

§. 6. Hac actio, etiam si poenalis sit,
perpeiva est: sed adversus heredem non
daiur : Leredi celerisque successonbus
dabitur.

§. 7. Cendemnatio autem ejus duplum
continet,

8. Paulus Iih. 3q ad Edictum.

Facienda wstimatione quanti domini
intersit non kedi, ipsarumque arborum
pretium deduci oportet, etejus guod su-
perest, fieri mstimationem.

§. 1. Furtim arborem caedit, qui clam
cadit.

§. 2. Igitur si comeciderit, et loen fa-
ciendi causa contrectaveril, etiam furti
tenebitor lignorum causa, et condictione,
et ad exhibendum.

$+ 3. Qui per vim scienie domino coe-
dit, non incidit in hanc actionem.

q. Garus lib. 15 ad Edictum provinciale.
Si colonus sit, qui ceciderit arboves,

etiam ex lovato cum eo agi potest : plane

una aclicne contentus esse debet actor.

to. Julignus lb. 3 ex Minicio.

Si gemina arbor esset, et supra lerram
junctura ejus emineret, nna arbor videtur
esse. Sed si id, gui jungeretur , non ex-
staret, totidem arbores sunt, quot species
eaiunl supra lervam essent,

11. Panlus lih. 22 ad Edctum,

Sed si de arbonbus caesis ex lege Aqui-
La actum sit, wtevdiclo Quod v aut
clam , reddito absclvelur, si satis prima
condemnatione gravaverit reum, manenie
nihilominds actione ex lege duodecim ta-
bulavum,

12, Javelepus I'b. 15 ex Cassio.
Qui agrum veadidit, nibilomads fur-

XLVII, tirtane VIIL
chose est sil le commande & vn homme
libre.

5. Que si le railre n’'en a pas donné
Pordie a4 son esclave, muis que celui i lait
fait de son propre wouvement, Sabin dit
que dans ce cas on a Faction noxale comme
dans les autres délits. Et celte opinion est
juste,

6. Cette action, quoique pénale, est per-
pétuelle ; mais elle n'est pas donnée contre
Phéritier ; elle sera donnée & I'héritier et
aux aulres successeurs,

7. La condampation qui inlerviendra sur
cetle action sera au double.

8. Paul au liv. 53¢ sur I'Edil.

En faisant P'eslimation de ce quil im-
porte au muailre de navoir pas souffert de
dommage , il taut déduire le prix des arbres
et eslimer le reste.

1. Celui-la coupe furtivement un arbre
qui le coupe clandestinement.

2. Cest pouryguoi sl a coupé, et que dans
lintention de faire un gain il ait déplacé,
il sera tenn de vol pour le bois el de la
condiction et de Paction pour se faire exhiber.

5, Celui gni coupe par violence et 4 la
connoissance du maitre, n'est pas soumis &
celte action.

9. Gaius au Xy, 13 sur UEdit provincial.

$i c'est un fermier qui a coupé les arbres,
on peut le poursuivre en vertu du louage 3
mais le demandeur doit se confenter d’'une
action.

10. Julien au v, 5 sur Minicius.

$1 uva arbre a deux corps, et que leur
union paroisse hors de terre, cela paroit un
sen} arbre. Mais si la jonclion est en terre,
il v a autant d'arbres quil paroit de troncs
hors de terre.

11. Paul au liv. 22 sur UEd.

Mais si, pour des arbres coupés, on a in-
tenié laction de la loi Aquilia, Vinlerdit
conlre les entreprises par violence ou clan-
destinilé ayant é1é rendu, le délendeur
sera absous, si par la premiére condamna-
tion il a suffisamment payé, mais il n'en
restera pas moins laclion d’aprés la loi
des douze tables.

12, Javolénus au lv. 15 sur Cassius.

Celul qui a veadua un champ pourra néan-
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moins intenter l'action d’arbres coupés fur-
tivemen! avaunt la vente,

TITRE VIIL

DES BIENS RAVIS PAR FORCE,
ET DFE LATTROUPEMFENT.

1. Paul au liv. 2+ sur {'Edit.

CELU! gui a pris une chose par force
est tenu de l'action de vol non manifeste au
double, et de celle des biens ravis par force
an quadruple. Maissi Ton a d'abord intenté
Paction des biens ravis par force, on ne doit
pas accorder celle de vol. Etsi 'on a com-
mencé par infenter celle de vel, on ne re-
fusera pas l'autre, mais seulement pour ce
qu'elle contient de plus que la premiere,
2. Ulpten au liv. 56 sur UEdit,

Le préteur dit : « Si Von expose que quel-
que dommage a €té fait par dol et par le
moyen dhommes rassemblés, ou que les
biens de quelquun ont élé ravis par force,
yaccorderai action contre celui qui sera dit
avoir fait ces choses. De méme si un es-
clave est dit Vavoir fait, je donnerai coutre
le maitre Taction noxale ».

1. Le préteur par cet édit a porté du
secours confre les entreprises par force :
car si quelquun peut établic quil a souf-
fert de la violence, il pourra poursuivre
par jugement public institué contre la vie-
lence; et quelques-uns pensent que laclion
privée ne préjudicie pas an jugement public.
Mais il a paru plus aiile, quoique l'aztion
privée préjudicie 4 la loi Julia sur la vio-
lence privée, que l'on ne rvefuse pas l'action
A ceux qui choisissent la poursuite privée.

2. On peut comunellre le délit par dol,
comme s'exprime ['édit, non seulement quand
on tavif par soi-méme, mais aussi quand &
la suite dan projet on rassemble des hom-
mes armés, & lellet de fuive du dommage
ou de ravir des Diens par force.

5. Soit donc que l'on rassembie sci-mime
des hommes, ou qu'on se serve de cenx
ramassés par d'autres pour eulever de vive
force, c'est agiv par dol.

4. Des hommes ra-serablés doivent élye
entendus de ceux qui le sonl pour causer
du dommage.

5. Et il n'est pas ajouté quels hommes;
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tim arborum ceesarum agere polest.

TITULUS VIIL

VI BONORUM RAPTORUM
ET DE TUREA.

1. Paulus b, 22 ad Edictum,

v1 rem rapuit, et furti nec manifesti
tenetur in duplum, et vi bonorum raplo-
rum in quardroplum. Sed si anie actumn
sit vi bonorum raptorum , deneganda est
furti. 8i ante furti actum est , non estilla
deneganda, ut tamen id quod ampliis
in ea est, consequatuar.

2. Ulpranus lib. 56 ad Edictum.
Praetor ait : 87 cud dolo malo hominibus
coaclis damni quid factum esse dicetur
swe cujus bona rapta esse dicentur, in
ewm qui td_fecisse dicetur , judicium dabo.
Item st servus_fecisse dicetur, in dominum
judicium noxale dubo.

$. 1. Hoc edicto contra ea quee vi com-
mittuntar , consuluit preetor : nam si quis
se vim passum docere possit, publico ju-
dicio de vi potest experivi: neque debet
puiblico judicio privata aclione prajuedi-
cari, guidam putant. Sed uiilius vismn
est, quamvis preejudicium legi Jelie de
vi privata fiat , wnibilominds tamen non
esse denegandam actionem eligentibus
privatam persecutionem.

§. 2. Dolo autem malo facere potest,
guod edictum ait, von tantim is g ra-
pit, sed et qui preecedente consiiio, ad
hoc ipsum homines colligit armatos , ut
damnum det , bonave rapuat.

§. 3. Sive igitur ipse qois cogat homi-
nes, sive ab alio coactis ubitur ad rapien-

dum , dolo malo {acere videtur.

§. 4. Homines coactos accipsre debe-
mus ad Loc coacios, ut danmuaum datetur,

§. 5. Neque additur, quales honiines :

De concurrens
tibus actionibus,

Prius edictum
de bonisviraptis.

Davietdelege
Jubia

De dolo.

De hominilas
coactig.



De uno homine
soacto.

$i unus dam=
num dederit.

Deviet de dolo.

De damno clans

de tino. De vi.
De eo qued so-
Tus admiisit. De
dolo.

De concurren~
tibus actionibus,

D: una rerapta.

Tie ea quod
cogeas, sel coags
tus adintslt
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qualescunque sive liberos, sive servos.

§. 6. Sad et si unus homo coactus sit,
adhuc dicemus homines coactos.

§. 7. Item si proponas solum damnum
dedisse, non puto deficere verba. Hoc
enim quod ait, hominibus coactis : sic acci-
pere debemus ul sive solus vim fecerit,
sive etiam homlmbue coaclis, vel armalis,
vel inermibus, hoc edicto teneatur.

$. 8. Doli mali mentio hic, et vim in
se habet : npam qui vim facit, dolo malo
facit. Non tamen qui dolo malo facit, uti-
que et vi facit. Ita dolus habet in se et
vim : et sine vi si quid callide admissum
est, mqud continelbitur.

§. 9. Damni, pretor mqutt Omnia
ergo damna continet, et clan-iestina. Sed
non puto clandestina, sed ea qua violen-
tia permixia sunt. Etiam quis recté defi~
niet, si quxd solus admiserit quis non vi,
non contineri hoe edicto: et si quid homl-
nibus coactis, eliamsi sine vi, dummo&(‘)
dolo sit admissum , ad hoc edictum spee-
tare.

$. 10. Cwlertim neque furti actio, ne-
que legis Aquiliz contribuiee sunt in hoc
edicto : licét interdum communes sint
cum hoe edicto. Nam Julianus scribit,
eum qui vi rapit, furem esse improbio-
rem : et si quid damni coaclis hominibus
dederit, vlique etiam Aquilia polerit te-
neri,
§. 11. Vel cujus bona rapta esse dicuntur.
Quod ait practor bona rapta , sic accnple-
mus, 2tiam si una ves ex bonis rapta sit.

§. 12. §i quis non homines ipse cofge-
rit, sed inter coactos ipse fuerit, et quid
aunl rapueril, ant damui dederit, hac ac-
tione tenetur, Sed utrum boc seltin con-
tineat edictum quod dolo malo hominibus
i reo coactis damsum datum sit, vel rap-
tum an verd guod dolo malo vei raptum,

vel
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ainsi ce sera des hommes quelconques ,
libres ou esclaves.

6. Mais méme si un seul homme a éié
appelé, nous dirons alors que des hommes
sont rassemblés,

7. De méme si vous supposez qu'un senl
ait causé dv dommage , je peunse que les
termes de I'édit pe sont pas en défaut: Car
ceux dont il se sert, par des homimes rassem-
semblés, doivent étre entendus ainsi, soit
gquil ait fait violence lai seul, soit quiil T'ait
faite avec des hommes rassemblés, svit que
les hommes rassemblés aient des armes ou
’en aient pas, Uédit comprend tout.

§. La mention du dol ici contient en soila
violence : car celui qui fait violence emploie
le dol. II ne s'ensuit pas cependant que
celui qui emploie le dol par cela méme
exerce la violence. Ainsi le dol a en soi
anssi la violence; et ce qui sans violence
sera exécuté avec une adresse trompeuse,
y sera également contenu.

. Du dommage dit le préteur. 1l con-
txent donc tous les dommages et méme
clundestins. Je ne le pense pas des clan-
destinS, mais de ceux seulement ou on
a mélé de la violence. Ce sera circons-
crire avec raison I'édit en disant que si
quelqu’un a commis le dommage seul et
sans violence, il n'est pas contenn dans I'édit,
et que ¢il a été commis par des hommes
rassemblés , et méme sans violenee, pourvu
quil y ait eu dol, c’est un cas de I'édit.

10. Au reste, ni laclion de vol, ni 'ac-
tion de la loi Aquilia, ne sont pas contondues
avec cet édit, quoique quelquefois elles
concourent : car Julien écrit que celui
qui ravit par violence est un voleur plus
criminel , et que celui qui avra faitdu dom-
mage avec des hommes rassemblés pourra
étre poursuivi aussi par la loi Aquilia,

11. Ou que les biens de quehiu’un ont
été ravis par force. Quand le préteur dit
les biens ravis par force , cela siguifie quaad
méme on n'auroit enlevé quune seule chose.

r2. Si quelqu’un wa pas rassemblé lui-
méme les hommes, mais s'est trouvé dans
le rassemblement, et quiil ait ravi quelqae
chose, ou quil ait fait quelque dommage,
il est tenu de cette action. L'édit con-
tient-it seaulemenl le dommage fait frau-
duleusement ou violemment par des hom-

mes
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mes qu'a rassemblés le défendeur ou bien
ce méme dommage, quoique les hommes
aient été rassemblés par un autre? Lt il
est mieux de dive que cela méme y est
contenu : en sorte que 'édit renferme tout
ceci, et le dommage quont fait des hom-
mes rassemblés par un autre que le dé-
fendeur, et celui qui a rassemblé, et celui
qui a été rassemble.

13 Dans celle action, pendant 'année
utile, on quadruplera le véritable prix de
la chose, mais non pas les dommages et
intérets,

14. Cetle action est accordée aussi & rai-
son de la famille, sans qu'il soit nécessaire
de montrer guels sont les hommes de la
famille qui ont enlevé par force ou ont
causé le dommage. La dénomination de fa-
miile contient les esclaves, c’est-a-dire ceux
qui sont en service, guoiqu'on les prétende
libres ou esclaves d'autrui nous servant de
bonne fol.

15. Par ceite action, je ne pense pas que
le demandear puisse exercer ses poursuites
contre le maitre & raison de chayue esclave
séparément , parce qu’il suflit que le maitre
offre une fois le quadruple.

16. En vertu de cetle action devenue
noxale, on doit faire I'abandon, non de {ous
les esclaves, mais de ceux seulement ou de
celul qui sera prouveé avoir fait le dom-
mage.

17. Cette action est dite des biens ravis
par violence.

18. Celleaction est contre celui quia em-
ployé le dol. 8i done quelquun a ravi de
force sa chose, il ne sera pas poursuivi par
Vaction des biens ravis par vielence, mais
il sera mulcté autrement. Mais st quelqu’on
a enlevé de vive force son esclave fugitif
que quelgu’un possédoit de bonne foi, pa-
reiilement il ne sera pas tenu de cette ac~
tion, parce qu'il enléve sa propre chose.
Quoi donc sl enleve une chose qui lui
soit obligée ? Il est compris dans I'édit.

1g. L'action des biens ravis par force ne
sera pas dounée conire un impubére qui n’est
pas capable de dol, & moins que l'on n'ex-
pose que son esclave ou ses esclaves aient
fait l'enlevement; et dans ce cas, & raison de
son esclave ou de ses esclaves, il est tenu de
l'action noxale des biens ravis par force,

Tome VIl

PAR TFORCE, ele 249
vel damnum datom sit, licet ab alio ho-
mines sint coacti, queeritur? Et melids
esse dicitur, etiam hoc contineri, ut om-
nia hwec conlineantur , et quod ex coactis
ab alio damnum datum sit : ut et is qui
codgit, et is qui coaclus est, contineri
videatuor,

§. 15. Ia hac actione intra annum uli-
lem verum pretium rei quadruplatur,
non etiam quod inferest.

$. 14. Hewecactio etiam familiz nomine
competit, non imposita necessitate osten-
dendi qui sunt ex tamilia homines quira-
puerunt , vel etiam damnum dederunt.
Familiee autem appellatio servos continet,
hoc est eos qui in ministerio sunt, etiam
si liberi esse proponantar, ve! alieni bona
fide nobis servientes.

§. 15. Hac actione non puto posse ac-
torem singulorum servorum nomine agere
adversus dominuom eorum : gnia sufficit
dominum semel quadruplum offerre.

§. 16. Ex hac aclione noxa deditio
non totivs familiee, sed eorum tantim,
vel ejus qui dolo fecisse comperielur, fieri
debet.

§. 19, Hewec actio vulgd o bonorum
raptorum , dicitur,

§. 18, Hac actione is demum tenetur,
gni dolum malum adhibmt. Si quis igiter
snam rem rapuit, vi quidem bonorum
raptorum non tenebifor, sed aliter mule-
tabitur. Sed et si quis fugitivum saum
quem bona fide aliquis possidebat, ra-
puit : ;equé hac actione non tenebitur,
quia rem spam aufert. Quid ergo si sibi
obligatam? Debebit teneri.

§. 1g. Vi bonorum raptorum actio in
impuberem qui doli mali capax non est,
non dabitur: nisi servus ipsius vel fami-
lia ejus admisisse proponantur j et servi,
et [umilim nomine, noxali vi bonorum
raptorum aclione tenetur.

. De quadrupla=
tlone inha auw
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§. 20. Si publicanus pecus meum ab-
duxerit, dum putat contra legem vecti-
galis aliquid & me factum: quamvis erra-
verit, agi tanmien cum eo vi bonorum rap-
torum mon posse, Labeo ait : sané dolo
caret. Si tamen ided inclusit, ne pasca-
tur, etut fame periret, etiam utili lege
Aquilia.

§. 21. Si per vim abductum pecus in-
cluserit quis, utique vi bonorum rapto-
rum couveniri poterit,

§. 22. In hac actione non utique spec-
tamus tem in boris acloris esse, sive in
bonts sit, sive non sit : si tamen ex bonis
sit, locom hae actio habebit. Quare sive
commodala res sit, sive locata, sive etiam
pignorata proponatur, sive deposita apud
me, sic ut intersit mea eam non auferri,
sive bona fide & me possideatur , sive
usumfructum in ea habeam , vel quod
aliud jus, uf intersit mea non rapt, dicen-
dum est cempetere mibi hanc actionem,
ut non dominium acecipiamus, sed illad
solum ex bonis meis, hoc est ex subs-
tantia mea res ablata esse proponatur,

€. 23. Et generaliter dicendum est, ex
quibus causis furti mibi actio competit in
ve ciam facta, ex iisdem causis habere,me
actiovem. Dicet aliquis : atquin ob rem de-
ositam furti actionem non habemus. Sed
1ded addidil, s intersif nostra non csse rap-
fa ; nam et furli actionem habeo.

§. 24. Siinre deposita culpam qguoque
repromisi , vel pretivm depositionis non
quasi mercedem accepi, ulilius dicendum
e-t, eisi cesset activ furtt ob rem deposi-
tam, esse tamen vi bonorum raptorum
actionem: quia non winima diffirentia est
inter eum qui clam facil, et ewm gui ra-
pit : ctim ille celet spum delictum , hic
publicet, el crimen etias publicum ad-
wittat. Si quis igitur interesse sna vel mo-
dicé docebit, debet habere vi bonorum
raptorum.actionem.

rivee XLVII,

TITRE VIIL

zo. 8i un publicain a emmené mon trou-
peau, pensant que j'ai fail quelque chese con-
{re la loi de I'imp6t,quoiquil se soit tiompé;
cependant je ne pourrai point agir contre
lui par Vaction des biens vavis par force, a
ce que dit Labéon, si le publicain n’a pas
commis de dol. Si cependant il l'a enfermé
pour 'empécher de paitre et le faire péiir
de faim, on aura aussi laction utile de la
loi Aguilia.

21. St quelqu’'un a emmené de force un
troupeaun et I'a enfermé, on pourra le pour-
suivre par aclion des biens ravis par {orce.

22. Dans celte action, nous n'examinons
pas si la chose ravie fait partie des biens
du demandeur; mais qu'eile en fasse pactie
ou non, si cependant elle est une dépen-
dance de ce qui nous est profiiable, celte
action aura lien. Cest pourquoi si la chose
m’'est préiée ou loude, ou engagée on dé-
posée, de sorte que jaie iutéidt quelle ne
me soit pas enlevée; scit que je la pos-
séde de bonne foi,ou que jaie sur clle un
usufruit ou un antre dioit quelcongae que
yaie intérél ol ne me soit pas enlevéd, il
fant dire que cette action m’appartient ; non
pas pour vecouvrer ou reteniv le domaine
de la chose, mais seulement ce qui est
enlevé des choses qui me profitent, cest-
a-dire Je ma substance.

25. Et en gépéral il faut dire, foutes
les causes gl me donnent l'aclion de vel
pour ce qui a éi¢ fait clandestinement, les
mémes me donnent cette action. Quelqu’an
dira, cependant pour une chose déposie
nous n'avons point laction de vol. Mais
cest pour cela que yai ajouté, sl est de
notre intérét qu'elle n'ait pas été ravie: car
jai Yaction de wvol.

24. Si & Végard d’une chose déposée yai
aussi vépondu de ma faute, ou que i'xie
re¢u le prix de mon office de dépositaire,
non pas a titve de salaire, il e<t plus ulile
de dire yue, quoigue laction de vol n'ait
pas liea pour une chose déposée, j'ai ce-
pendant Paction des biens ravis par force,
purce guil R’y a pas uue trés-petite diffé-~
rence enhie celui qui a fait clandestinement
et celui qui a ravt de vive force, puisque
Pun céleson délit, Pantie le publie et méwme
commet un crime public. & done quelqu'un
moutre quil a vnistdrét mémz médiocre,
il aura laction des biens ravis par torce.
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25. Sinon esclave fugitif achete quelques
chuses pour son utilité, et qu'elles lui soient
enlevées par force ; attendu qu'elles sont au
nombre de mes biens, je puis a ce sujet
intenter Taction des biens ravis par force.

26. A raison de choses ravies, on peut
intenter encore Vaction de vol, ou Vaction
de dommage fait injustement, ou la con-
diction; cu au moins chaque chose en par-
ticuiier peul éive revendiquée.

a7. Celte action sera donuée & Uhéritier
et aux aulres successeurs. Elle ne sera pas
donnde contre les héritiers ou les aulres
successeurs; parce que l'on naccorde pas
contre eux une action pénale. Mais cepen~
dant doit-elle étre donnéde pour ce dont
ils se sont enrichis ? Clest ce qu'il faut voir,
Et je crois que le préteur n'a pas promis
contre les héritiers I'action pour ce qui leur
est parvenu, parce quil a cru quil suffi-
soit de la condiction.

3. Paul au v, §4 surEdit.

Si un esclave a ravi par force, et que
I'on dirige son action contre lni guand il
est devena libre; quoiquon ait eu le pou-
voir de poursuivre le maitre, on ne powrra
pas valablement diriger son action aprés
Vannée contre laftranchi; parce que quelle
que soit la peisonne contre laquelle on a
pu faire des poursuites, le demandeur n’est
pas recevable. Kt si, dans l'année, on a
dirigé son action contre le maitre , et quen-
suite‘on venille Pintenter contre Vaffranchi,
on sera déclaré non-recevable par Vexcep-
tion de chose jugée. Clest ainst que Pderit
Labéon.

4. Ulpren au fv. 56 sur UEdit.

Le prétenr dit: « Lorsqu'it sera exposé que
par le dol de quelqu'un on a fit du dom-
mage par attroupement, je dounnerai conirve
ini dans annéde, & compter de instant quon
aura pu poursnivre, action au double, et
aprés Pannée aun simple.»

1. Cet £€dit est donné pour remédier au
dommage que quelquon a causé par un
aliroupement.

2. Labéon dit que le mot attroupement est
tire d'une espéce de troupe tumultueuse, et
que le mot latin furbe est tiré d’'un mot grec
qui signifie troubler.

3. Pour constitver un attroupement quel
nombre fant-il? 8i deux hommes ont en-

PAR
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§. 26. 8i fugitivus meus quasdam res,
instruendi sui causa emeril, exque raphe
sint: quia in bonis meis ha sunt res, pos-
sum de his vi bonorwm raplorum aclione
agere.

§. 2. Rerurmaraptarum nomine etiam
furti, vel dammi injuriee, vel condiclione
agipotest: vel certt singule res vindicari
possunt.

§. 27. Hec actio heredi ceeterisque
successoribus datur. Adversus heredes
autem vel caeteros successores non dabi-
tor : quia peenalis actio in eos non dalur.
An tamen in id quod locupletiores facti
sunt, dari debeat, videamus ? Et ego puto
ideo preetorem non esse pollicitum in he-
redes in id quod ad eos pervenit, quia
putavit suflicere condictionem.

3. Paulus Ih. 54 ad Edictum,

S$i servus rapuerit, et com libero aga-
tur: etiam si cum domino experiundi po-
testas fuit, non rectt cum manumisso
post annum agelar: quia cum quocungue
experiundi potestas fuerit, excluditur ac-
tor : et si cum domino intra annum ac-
fum sit, deinde cum manumisso agatur,
rei judicale exceptionem nocere Labeo
ait.

4. Ulptanus lib. 56 ad Edictum.
Practor ait : Cujus dolo malo in turba
damnum qurd factum esse dicetur, in eum
in anno quo primum de ea re experiundi
potestas fucrit i duplum : post annum in
simplum judicivm dabo.

§. 1. Hoc edictum de eo damno pro-
ponitur, qued quis in turba dedit.

§. 2. Turbam autem appellatar Labeo
ail ex genere tumultus , idque verbum
ex graeco tractum, aws 7& fefully, id est,
a tumultuando.

§. 3. Turbam autem ex quo numero
admitimus ? Si duo rixam commiserint,
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ulique non accipiemus in turba id factum:

uia dwo torba non proprie dicentur,
%nimveré si plures fuerunt, decem aut
guindecim homines, torba dicetur. Quid
ergo si tres aut quatuor ? Turba utique
non erit. Ef rectissimé Labeo inter turbam
¢t vixam multum inleresse ait: namque
turbam multitudinis hominum esse tur-
bationem et ccelum : rixam , etiam duo-
Tum.

8. 4. Hoc aulem edicto tenelur non
solus qui dammnum iu turba dedit, sed et
is qui delo malo fecerit, ut in turba damni
quid daretur : sive illo venernit , sive non
fuerit preesens : dolus enim malus etiam
absentis esse potest.

§. 5. Hoc edicto dicendom est etiam
eum teneri qui venit, et in turba fuit
avctor damini dandi : si tamen et ipse in-
ter tuvham fuit, ctm damnum daretur,
et dolo malo {uit : nam et hujus dolo malo
in turba damni quid factum esse, negari
nou potest.

§. 6. 8i quis adventu suo turbam con-
citavit vel contraxit, vel clamore | vel
facto aliquo, vel dum eriminatur aliyuem,
vel dum musericordium provocat: si dolo
malo ejus damnum datam sit, etiam si
non habuit consilium turbwe cogendee , te-
netur. Verum est enim dolo malo ejus in
turba damni quid datum : neque enim
exigit preetor ut ab ipso sit turba convo-
cata, sed hoc, ut dolo alicujus in turba
damunum datum sit. Eritque hec differen-
tia ioter hoc edictum et superius, quod
ibi de eo damuo preetor loquitor, quod
dolo malo hominibus coactis datum est,
vel raptum etiam non coactis hominibus.
At hic de eo damuo quod dolo malo in
tarba datum est, etiam si non ipse tur-
bam coégit. sed ad clamorem ejus, vel
dicta vel misericordiam turba contracta
est: vel si alius coutraxit, vel ipse ex
{urba fuit.

XL V1, ViiL

gagé une rixe, wous ne regarderons pag
cela comme fait dans un attronpement , paroe
que deux ne sont pas un attroupement pro-
prement dit. Mais s'ils sent un plos grand
nombre, par exemple dix ou gninze hom-
mes , on pourra appeler cela un attroupe~
ment. Que sera-ce s'ils sont frois ou gnatre?
Ce ne sera pas non plus un attroupement.
Et Labéon dit trés-bien qu'entre un alirou-
pement et une rixe il y a grande différence:
ear Latirovpement est une multitode d’hom-
mes, un rassemblement qui porte le trouble,
mais qu'une rixe est un rassemblement méme
de deux hommes.

4. Cet édit comprend non-seulement celuk
qui a fait du dommage dans un attroupe-
mernt, mais encore celui qui par dol a fait
que par un altroupement il a été causé du
dommage , soit qu'il ait été présent ou non
présent: car le dol peut se commetire méme
par un absent.

5. Cet édit réprime aussi celui qui est venw
dans laftroupement et qui a conseillé de (aire
le domage; si cependant il a éi1é lui-
méme dans Vattroupement lorsque Von @
causé le dommage, et quil y ait éié avec
mauvaise intention: car on ne peut pas
nier quela troupe nait fait du mal par sa
fraude. )

6. Si quelqu’un par son arrivée a animé
une troupe , ou l'a railiée par ses cris ou pax
quelyu'action, en accusant quelqu'un, ou
en excitant la commisération ; si par son dok
il a été causé quelque dommage , quoiqu’il
wait pas eu le projet de ramasser la troupe,
il peut étre poorsuvivi en vertu de l'édit;
car il est vrai gque par son dol il y a eu quel-
yue dommage de commis dans la troupe:
car le préteur n'exige pas que la troupe soit
convoquée par lui, mas il sutfit que par
la frande de gnelquun je dommage sit été
commis dans un attroupement ; et il y aura
cetle différence entre cet ddit et celoi dau-
paravant , en ce que dans ce premier le
préteur parle du dommage quia été commisy
lorsque par dol on a rassemblé des hommes
on que l'on a ravi par force méme sans
avour rassemblé plusieurs hommes ; mais dans
ceini-ci il parle du dommage qui par dob
a été fait dans un attroupement qu'il n'au~
yoil pas couvoqué , mais qui se seroif
xéuni par ses cris ou ses discours, ou parce

T1ITRE
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quil a excité sa compassion, quand méme
un autre lauroit réuni, mais quil ait éié
dans le rassemblement.

7. Ceest pourquoi le premier édit, & eanse
de Vatrocité du fait, menace de la peine du
quadruple , et celui ¢i du double.

8. Mais I'un et l'autre donnent dans année
la faculté d'exercer son aclion; mais apiés
Yannée il I'a réduite av simple.

. Cet édit soccupe du dommage quia
16 fait et de ce qui a été perdu, mais
mon de ce quia été pris avec violence ; mais
rédit précédent donne l'action des biens
ravis par force,

10. La perte se dit des choses qui sont
laissfes détériorées , telles que coupées ou
brisées.

1:. Cetle action est d’aprés le fait, elle est
donnée an double de la valeur de la chose,
ce qui se reporte au prix véutable; et lesti-
mativu doit étre laite an terups présent, et
toujours au double et dans Vannée.

12, Le demandeur doit prouver que le
dommage a éié tait dans un attroupement.
Au reste sile dommage a é1é¢ commis autre
patt que dans un attroupement, celle aclion
u'a pas lieu,

15, Si lorsque Titius frappoit mon es<
clave , un altroupement éloit rassemblé , et
que mon esclave y ait perdu quelque chose,
je puis poursuivre celui qui le frappoit, puis-
que c’est par sa faute gu'il a2 éprouvé dudom-
mage dans un attroupement; il en est de
méme si on & commencé a le battre pour lud
famre soufllrir ce domumage. Du reste sil a été
battu pour une aufre cause Vaction n'a pas
lieu, _

r4. Mais si quelquun a convoqué lui-
méme laltroupemeunt pour que la troupe en
sa présence truppil l'esclave, et cela pour
lui faive injure , mais non dans le projet de
lui faihie du donunage , cet édit a lieu: car
il est vral que celm yui trappe injustement,
agit avec dot, et que celui qui a été la cause
d'un dommage a lail un dommage.

5. Le préteur donne aclion contre Ves-
elave et coubre la famille.

16. Ce que nous avons dit des héritiers
et des auhes successcurs dans laction des
bieus ravis par force , doit éire ici répéte.

eic. 253

€. 7. Wdcircd illud quidem edictum,
propter atrocitatem facti, quadrupli pee~
nam comminatur : at hoe duopli.

€. 8. Sed et hoc et illud intra annum
tribuit experiundi facultatem: post annum
in simplum competit,

§. 9. Loquitar autem hoe edictum de
damno dato, et de amisso ; de rapto non:
sed superiori edicto vi bonorum rapte-
rum agi poterit.

§. 10. Amissa autem dicuntur ea que
corrupla alicui relinquuntur , scissa forté
vel fracta.

§. 11. Heee autem actio in factum est,
et datur in deplum goanli ea res erit,
quod ad pretium verum rei refertur : et
prasentis temporis fit sestimatio : et sem-
per in duplum intra annum est,

§. 12. Docereque actor in turba dam-
num esse datum debet. Catertm si alibi
datum sit, quam in turba , cessabit hec
actio.

€. 13. Si cum servom meum Tilius
pulsaret, turba fuertt coliecta, isque ser~
vus in ea tucha aliquid perdiderit, cum
€0 qui pulsabat agere possum; quippe
cum in turba dolo malo damnem datum
sit 1 sic tamen, si ut dampum daret, ided
ceeperat ceedere. Ceeterum si alia causa
verberandi fuit, cessat actio.

§. 14. Sed et si quis ipse turbam con-
vocasset , ut turba coram servum verbe-
rarel, injuriee faciendee causa, non damni
dandi consilio, locum habet edictum :
verum est enim eum qoi per injuriam’ver-
berat, dolo facere ; eum qui causam pree-
buit damm dandi, damnum dedisse.

§. 15. Inservum autem et in familiam
preetor dat actionem.

§. 16. Quae de heredibus ceeterisque
successoribus in vi verborum raptorum
aclione diximus, et hic erunt repetita.
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5. Gaius ib. 21 ad Edictiun provinciale.

Non prodest €i qui vi rapuit, ad evi-
tandam peenam , si ante judicium restituat
rem quam rapuit,

6. Penulemus kb, 19 Stpulationum.

Quod vi possessum raptumee sit, ante-
quam in potestste domini heredisve ejus
pervenit, usucapi lex vetat,

TITULUS IX

DE INCENDIO, RUINA,
NAUFRAGIO,
Rate, nave expugnata.

1. Ulpianus b, 56 ad Edictum.

PR}ETOE ait : In cum qui ex inecendio
ruina , neufragio , rate | nave expugnala
quid rupuisse, recepisse dolo malo, damnive
guid in his rebus dedisse dicetur , in qua-
druplum in anno quo primum de ea re
experiundi potestas fuerit : post annum
in simplum judicium dabo. tem in ser-
vum et in_fumidiam judicium dabo.

$. 1. Hojuos edicti utilitas evidens, et
justissima severitas est : si quidem publice
interest, nihil rapi ex hujusmodi casibus.
Etquanquam sint de his facinoribus etiam
criminum execualiones , attamen rectd
prector fecit, qui forenses quoque actio-
nes evimintbus istis preeposnit.

§. 2. Ex incendio quemadmodim ac~
cipimus? Utriim ex ipso igne, an verd ex
eo loco, ubi incendium 6t ? Et melits sig
accipietur , propter ifzcmn{zum . hoc‘ est
propter tumultum incendii, vel trepida-
tionem incendii, rapi : quemadmodam
solemus dicere m _bello amissum , quod
propter causam belli amittitur. Proinde si
ex adjaceniibus prardiis ubi incendium
fiebat , raptem yuid sit, dicendum sit
edicto locum esse : ¢aia verum est ex in-
cendio rapi.

§. 3. Ytem rumne appellatio refertur ad
id tempus guo ruina fit 1 non tantium si ex
his (e rueyunt, tulerit quis; sed etiam
si ex adjacentibus.

XLVII, T17Re IX.

5. Gaius au liv. a1 sur UEJt provincial.

H ne sert & vien & celnd qui a ravi par
force, pour éviter la peiue, de restitueravant
le jugement ce quii a enlevé

8. rénuléius au liv. 17 des Stpulations.

Tant que ce quoi a été possélé ou ravi
par force, n'est pasrevenu en la puissance
du mailre ou de son héritier, la lo1 en em~
péche lusucapion.

TITRE IX.

DES VOLS ET RAPINES
QUL $E COMMETTENT

Dans les cas d'incendies, ruines, naufrages
d’'une barque ou navire en détresse.

1. Ulpten au ly. 56 sur [Edit.

LE préteur dit : « Si l'on expose que quel-
guun dans un incendie, uune ruine, un
naufrage,une barque, un navire en détresse,
a eulevé quelque chose par vislence oula
recélé par trande, ou a causé quelque dom-
mage, je donnerai action au quadruple dans
Fannée dés {instant que l'on pourra pour-
suivre, el apiés Vannée au simple. De méme
je donnerai laction contre lesclave et la
famille. »

t. Lunlité de cet édit est évidente, et
sa sévérité trés-juste, puisqu’il est de Vin~
térét public que rvien ne soit enlevé dans
de tels accidens. Kt quoique ees crimes
puissent se poursuivre criminellement, ce-
pendant le préteur abien tait d'accorder aussi
coulre ces crimes des actions civiles.

a. Dans un incendie, comment Uentendre?
Est-ce du milien du feu, ou bien du lieu
o est Uincendie? Le mieux est de lenten~
dre & cause de lincendie, c'est-b-dire A
cause du tomulte de lincendie on de Velfroi
de lincendie : comme on a coutume de dire
que lon a perdu en guerve ce que lon a
perdu & cause de ta geerre. Clest puurquoi,
si on a enlevé vuelgue chose des habitations
adjacentes ol éloit l'incendie , il faut dire
gue Védit est applicable ; parce qu'il est vrai
que lon a enlevé de lincendie,

3. De méme le nom de riine se rapporte
4 ee temps ot se fuit la chite, non-seule-
ment st on enleve des bdtimens qui se sont
écroulés , mais aussi des adjacens.
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4. Sl y a eu soupcon dincendie ou de
ruine, et quil 0’y ait eu ni vuine ni incendie,
voyons si cet édil peut avoir lieu. Etil est
plus vrai qu'il n'a pas lien, parce quonna
rien enlevé ni d'un incendie ni du milien
des ruines.

5. De méme dit le préteur, dans unnau-
frage: d'ot l'on demande si ceia doit s'en-
tendre du temps ol se fait le naufrage,
ou si cela peut sappliquer 3 d’autres temps,
c'est-2-dire aprés le naufrage. Car on re-
garde comme appartenans au naufrage les
effets jetés sur le rivage aprés le naufrage.
Et il est plus jusle de dire an temps du
naufrage,

2. Gaius au lip. 2y sur UEdit provincial.

Et dans le liea

3. Ulpten au lv. 56 sur UEdit.

Ou le naunfrage se fait ou a été Lait, quel-
quun a enlevé quelque chose , il pavoit étre
tombé dans le cas de l'édit. Et eelul qui,
aprés que le naufrage a été fait, a enlevé
une chose jeide sur le rivage, est pluldt con-
sidéré comme un voleur que comme ayant
contrevenu 2 I'édit ; de méme que celui qui
a emporté ce qui est tombé d'un char: celui-
12 ne paroit pas enlever de vive force qui
emporle un efiet latssé sur le rivage.

1. Ensuite le prétear dit, d'une barqueou
d'un navire en détresse. Celui la-paroit pren-
dre de vive force, gni ea quelque sorte
dans le con:bat contre wne barque ou un
navire , a enlevé quelque chose, soit qu'il les
prenne a lubordage, soit quil les pille quand
des pirates les prennent a Vabordage.

a. Labdon éerit quiil est juste que si I'on
enltve quelque chose A des personnes ac-
cablées par une aggression, soit i la ville,
soit @ la campagne, il y alien & cet édit:
car on peut élre inguiélé et infesié par les
brigands également et sur mer et sur lerre.

5. Noa - seulement celul qui a ravi de
force , mais aussi celui qui recéle, peul éire
poursuivi pour les causes exposées ci-dessus ;
parce que les recéleurs ne sont pas wmoins
coupables que ceux gui attaquen!. Mais on
a ajouté par dol, parce que quiconque re-
¢oit ne commet pas pour cela un délit , mais
celui qui re¢uit en fraude: car sl recoit
ignorant la qualité de la chose, ou sil fa
recue pour le garder, la conserver & celai
qui l'a perdue, il n'est pas coupable.
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S. 4. Si suspicio fuit incendii vel
ruine , incendivm vel ruina non fuit,
videamus an hoc edictum locum habeat:
Et magis est ne habeat : quia neque ex
incendio, neque ex ruina quid raplum
est.

$. 5. Ttem ait preelor « §7 guid ex nau-
Jragio. Hic illud queeritor , utrium si guis
ec tempore tulerit, guo naufragium fits
an vero et si alio tempore , hoc est post
naufragivmque. Nam res ex waufragio
etiam hae dicuntur, quee in littore post
paufragium jacent. Kt magis est ut de eo
fempore,

2. Gatus Ith. 21 ad Edictum provinciale.
Et loco

3. Ulpianus lib. 56 ad Edictum.

Quo naulvagium fit, vel factum est,
si quis rapuerit, incidisse in hoc edictum
videatur. Qui autem rem im litlore ja-
centem, poslea quam naufragium factum
est, abstulit, in ea conditione est, ut ma-
gis fur sit, quim hoe edicto teneatur:
quemadmodum is qui quod de vehiculo
excidit, tulit: nec rapere videtur, qui in
littore jacentem tollit.

§. 1. Deinde ait preetor, Rafe, nave
expugnata. Expugnare videlur, qui in
ipso quasi preelio et pugna adversus na-
vem et ratem aliquid rapit, sive expu-
gret, sive preedonibus  expugnantibus
repiat.

§. 2. Labeo seribit, equum fuisse, ot
sive de domo, sive in villa expugnatis ali-
quid rapiatur, huic edicto locus sit: nec
enimminus in mari, quhm in villa per
lalranculos  inquictamuar , vel iufestari
possumus.

§. 3. Non tantum autem qui rapuit,
verdm is quogue qui recipit, ex causis
suprd scripbis tevetur: quia receptores
non minus delinguuni, gnam adgressores.
Sed enim additam est, Do/o malo: guia
Ui omis gei recipil, staiun etiam de-
linquit, sed gui dole malo recipit, Quid
enim si ignarus cecipit 7 aut quid, st ad
hoe vecipit. vt cuslodirel, saivaque face~
rel el qui amiserat? Utique non debet te-
nern.

De suspicione
ineendii, vel cuis
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€. 4. Non solim autem qui rapuit, sed

et qui abstulit, vel amovit, vel damnum

dedit, vel recepit, hac actione tenetur.

§. 5. Alind autem esse rapi, aliud amo-
veri paldm est. Si quidem amoveri aliquid
etiam sine vi possit: rapi autem sine vi
non potest.

§. 6. Qui ejecta nave quid rapuit, hoc
edicto tenetur. Ejecta hoc est, quod
Graeci aiunt #foidn,

§. 7. Quod ait preetor de damno dato,
ita demim locum habet, si dolo malo
damnum datam sit: nam si dolus malus
ahsit, cessat edictum. Quemadmodam
ergo procedit quod Labeo seribit, si de-
fendendi mei causa vicini edificium orto
incendio dissipaverim: et meo nomine, et
familize , judicinm in me dandam ? Cam
enim detendendarum mearum sedium
causa fecerim, utique dolo careo. Pulo
igitur non esse verum quod Labeo scribit.
An tamen lege Aquilia agi eum hoe pos-
sit? Et non puto ageadum : nec enim in-
juria hoo fecit, qui-se tueri voluil, cim
alids non posset. Et ita Celsus scribit.

€. 8. Senatusconsultum Claudianis tem-
poribus factum est : Ut 57 quis ex naufra~
gio clavos, vel unon ex fus abstularit,
amniugt reram nomine terneatur. Item alio
senatusconsnlto  cavelur, cos quorum
Jraude aut constlio naufrogi suppressi per
vim fuissent, ne navivel iis perrclitantibus
opttulentur, legis Cornelice , qua de sica-
riis Iata est , paenis adficiendos. Fos aulem
qui quid ex miserrima naufragiorum for-
tuna rapuissent, lucrative fiussent dolo
malo , in quanium edicto preforts actio
daretur, tantum et fisco dare debere,

4. Paulus Iib. 54 ad Edictum,

Pedius posse etiam dici ex naufragio
rapere, qui dum naufragium fiat, in ilia
trepidatione rapiat.

§. 1. Divus Antoninus de his qui pree-
dam ex naufragio diripuissent, ita res-
cripsit: Quod de naufragiis navis el ratis

scripsisie
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4. Nou-seulement celui guni g enlevé de
force, mais celui qui a emporté ou détourné,
ou a causé du dommage, ou a vecéld, peut
étre poursuivi par cette action.

5. If est évident quautre chose est de
ravir, antre chose de détourner, puisqu'une
chose peut étre détournée sansviolence ; mais
ravir se fait de vive force.

6. Celui qui a enlevé quelque chose d'un
vaisseau échoué peut éire poursnivi par cet
édit. Echoué est ce que les Grecs disent
ezebrasthe.

7. Ce que dit le prétear du dommage
causé n'a heu que sl a été causé par dol;
car 8l n'y a pas de dol 'édit n’a pas lieu.
Comment donc entendre ce qu'écrit Labéon,
que si pour me défendre d'un incendie qui
commence X éclaler, jabats la maison de
mon voisin , on peut me poursuivre et en
moun nom et au nom de mes esclaves? Car,
comme je U'ai fait pour défendre ma maison
je suis exempt de dol. Je pense donc que
ce gque Labéon dit n'est pas vrai. Pevlon
cependant agir en vertu de la loi Aquilia?
Et je ne pense pas qu'on le puisse: car ce
n'est pas injustement qu'a agi celui qui a
voulu se garanlir ne pouvaut le faire au-
trement. Et c’est ainsi que Vécrit Celse.

8. Du temps de Claudius il a été porté
un sénatus-consulte , par lequel celi qui
dans un paufrage a enlevé les gouvernails,
ou I'un deux, est obligé comme pour tont
le vaissean. De mémeil a é8 réglé par un
auire sénatus - consulte, que cenx par la
frande ou le conseil desquels des naufragés
aaroient été accablés pour les empécher de
porter du secours an navire ou aux hom-
mes eux-mémes en danger, seroient punis
des peines de la loi Cornélia sur les assas-.
sins ; et que ceux qui par dol auroient pris
on gagné quelque chose de la malhevreuse
fortune des naufragés, paieroient en amende
av fisc tout autant qu'ils devroient payer par
I'édit du prétear,

4. Paul aulip. 54 sur I'Ldit

Pédins dit que cest ravir dans un nau-
frage que de ravir dans la terreor qui pré-
cede immédiatement le naufrage.

1. L'empereur Antonin a ainsi fait un
rescrit au sujet de ceux qui pillent pendant
le naufrage: « Ce que vous mavez €crit du

panfrage
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naufrage d’'un navire et d'une barque, se
réduit & demander de quelie peine je pense
que doirent élre punis ceux qui sont prouvés
avoir pillé quelque chose de ce navire. Et,
comme je le pense, cela peut s'élablir facile-
ment ; car il y a beaucoup de ditlérence &
recueillir ce qui va périr, on de s?tre saisi
criminellement de ce qui peut se conserver.
C’est pourquei, si on s'est saisi d’une chose
un pea considérable, vous ferez bdton-
ner fes hommes libres et les reléguerez
pour f{rois ans; sils sont dune coundition
vile , vous les appliquercz perdant le méme
temnps a des lravaux publics; les esclaves
vous les ferez punir du fouet et les con-
damnerez aux mines. Si Je vol n'est pas
considérable, vous ferez bdtonner les hom-
mes lilnes, fouetter les esclaves, et vous
pourrez les venvoyer. Ainsi, dans tous les
cas et dans les pareils & celui-ci, il faudra
se régler avec atlention sur la condition des
personnes et la qualité des choses pour dé-
teyminer les peines, alin de ne pas mettre plus
de dureté ou dindulgence que la cause ne
Texige »,

2. Ces actions sont données aux héritiers,
mais elles ne sont données contre les hé-
ritiers que pour ce qui leur en est parveou.

8. Gaius au liv. 21 sur I'Edit provincial.

St quelgn'un a soustrait ou enlevé une
chose sauvée d'un nautrage, d'un incendie,
d'uue ruine, et qui a éé posée dans un
autre lien, 3 est tenn de Paction de volj
ou,suivant le délit, de 'action des biens ravis
par force 5 sur-tout sl ne savoit pas que
1a chose provint d'un nauvtrage,dun incendie
ou d’une ruine. De méme une chose jetde
du naufiage et poussée par les Hots, si quel-
qu'un lenléeve , la plupart pensent la méme
chose & ce yui est vrat sl s'est passé quel-
gue temps depuis le naufrage. Auirement
si cela arive dans le temps méme du nau-
frage, peu importe que l'on enléve la chose
de la mer méme cu du naufrage ou du ri-
vage. Au sujet de ce qui a élé enlevé d'un
vaisseau en perdition , nous devons faire la
méme diftérence.

6. Callistrate au by, v de UEdit monitoire.,

Un navire est en déivesse, lorsquiil est
pillé ou coulé bas, ou entr'ouvert cu écrasé,
ou que ses cables sont coupés ou ses voiles

Tome TH.
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scripsisti mihe, eo pertinet  ut explores qua
peena adficiendos eos puterm, gui diripuisse
aliqua ex illo probantur, Et facilé , ut opi-
nor, const/tul potest : nam plurimum infe-
resi, peritura collegerint, an que serrari
possmt , flagrtosé invaserint. ldeogue st
gravior pravia vi adpetita videbuur  liberos
quidem fustibus casos in triennium rele-
gabis: aut si sordidiores erunt, in opus
publiciun ejusdem temports dubfs : servos
Slagellis cwsos in melallum damnabis. Si
non megne pecunice res jfuerint: liberos
Justibus , servos flagellls casos dimilers
peferis. Bt omnind , ut in cevlerds, ita hu=
Jusmodr causis ex personcrum conditione ,
el rerum qualitete | ef diligenter sunt asti-
mandea : ne guid aul durtus aut remissius
constiluatur , quam causa poszulabt't.

S. 2. Hae actiones hevedibus dantur:
in heredes ealenus danda sunt, quatenus
ad eos pervenit.

5. Gaius Ifh. 21 ad Edictum provinciale.

Si quis ex naufiagio vel ex iucendio
ruinave servatam rem, et alio loco posi-
tam sublraxerit ant rapuerit, furti scili-
cet, aut alihs vi bonoram raptorum judi-
cio tenelur : maximé si non inlelligebat,
ex naulragio vel incendio ruinave eam
esse. Jacentem quoque rem ex naufragio,
quee fluctibus expulsa sit, si quis abstu-
lerit, plerique wdem putant. Quod ita ve-
yum est , si aliquod tempus post rautra-
gium intercesserit. Alioquin si in ipso
naufragii tempore id aceiderit, uihil inte-
rest utrum ex ipso mari guisque rapiat,
an ex naufragtis, an ex liticre. De eo
quoque quod ex rate, pave expugnata
raplum sit. eandem interpretationem ad-
hibere debemus.

6. Callistratus lib. 1 Edicti monitoril,
Expugnatar navis, cim spoliatur, ant
mergitor, aut dissolvitur , aut pertundi.
tur , avt funes ejus preciduntur, ant vela
53

De re servata.

De navi espae
gnala.
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conscinduntur ; aut ancore involantur de
mare.

7. Idem Iih. » Queestionum.

Ne quid ex naufragiis diripiatur, vel
quis exiraneus interveniat colhgendis eis,
multifariam prospectum est. Nam et di-
vus Hadrianus edicto praecepit, ut hi qui
juxta littora maris possident, scirent, si
quando navis vel inficta, vel fracta inter
fines agri cujusque fuerit, ne naufragia
diripiant , in ipsos judicia pracsides his
qui res suas direptas quervatur, redditu-
ros: ut quicquid probaverint ademplom
sibi nanliagio, 1l & possessoribus reci-
piant. De his avtem yuos diripuisse pro-
batum sit, prwesidem, ut de latrombus,
gravem sententiam dicere. Ut fucilior sit
probatio hujasmodi admissi, permisit his,
et quidguid passus se hujusmodi queran-
tur , adire prwfectos , et ad eum testari,
recsque peiere , ut pro modo coipe vel
vincti, vel sub fidejussoribus ad pracsidem
remittantar. A domino quoque possessio-
nis, in qua id admissum dicatuy , satis
accipi , ne cognilioni desit, pracipilor.
Sed nec intcrvenire naufragiis colligendis

ul militern , aut privatum, ant libertum
servumve piincipis, placere sibi ait se-
natus.

8. Neratius lib. 2 Responsorum.
Ratis vi fluminis in agrum meum de=-
latee, non aliter potestatem tibi fucien-
dam, quam si de preterito quoque damno
mil) cavisses.

9. Gaius lb. 4 ad Legem duodectm

tabularum,

Qui ®des acervamve frumenti juxta
domum positum combusserit, vinctus ,
verberalus igni neca:i jubelur, st modd
scivns prudensqgne id commisesit. 8i verd
casu, id est negligentia , aut noxiam sar-
cire jubetor : aut si minds idoneus sit,
levius castigalur. Appellatione autem z-

XLVII, vrrre IX.

déchirées, ou ses ancres emportées par la
mer.

7. Le méme au liv. 2 des Questions.

On a pris beancoup de précaunlions pour
que rien ne {0l pillé d'en vaisseau, ou quau-
cun étranger ne suriint pour recueiliic les
effets. Car l'empereur Adrien a ordonné par
nn édit, que ceux qui ont des possessions
sur les bords de la mer aient & saveir que
si un navire étoit échoné ou brisé sur le
rivage qui les horde, pour qu'ils ne savisent
pas de pilier les effets naufragés, les gou-
verneurs donnerout action contre eux a
ceux qui cherchemt ce gu'on lear a pilié;
de sorte que tout ce qu'ils prouveront lear
avoir €i¢ pris dans le navtrage, ils le re-
couvrent de ces possesseurs de lerres.
Quant 3 ceux conire lesquels on prouve-
roit qu'ils ont pitlé, que le govvernenr les
jugeroit aussi sévirement que des voleurs,
Et pour que la preuve de ces délils soit
plus facile, il a permis & cevx c¢i et 3 tous
ceux quise plaindroient d’aveir souffert chose
pareilie, daller trouver le préfet, de lui
taire leur déposition, de poursuivre les cou-
pables, pour que, selon la mesure de leur
faute, ils soieni renvey és au gouverneur ou
enchainés ou sous caution : il'a veulu que
le maitre de Phéritage sur lequel on ex-
poseroit que le délit a éié commis, donndt
caution lui-méme pour aider & fournir des
renseignemens. Le sénat a déclaré quil est
défendu & aucun soldat, avcun particolier,
4 un affranchi ou & uvn esclave du prince de
sentremettre pour recueillic des effets nau-
fragés.

8. Ndératrus au lv. 2 des Réponses.

Si votre barque a été portée par la force
du fleuve sur mon terrain, vous ne pourrezs
la reprendre que quand vous m'aurez donné
caution de payer méme le dommage déja
fait.

9. Gaius au ly. 4 sur la Lol des douze
tables.

Celui qui aura mis le feu & un bétiment
ou & un fas de bié prés d'one maison, il
sera enchainé, battu de verges et jeté aun
feu , sl Pa fait sciemsent el avec cunnois~
sance. Mais si c’est par hasard , c'est-a-dire
par négligence, il doit réparer le dommage;
ou sil n'est pas solvable, subir un léger
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chitiment. On appelle batiment toute esptce
d’édifice.
1o. Ulpien qu liv. 1 des Opinions.

Que la vigilance religieuse du gouverneur
de la province empéche les picheurs de
nuit de montrey de la lumidve qui trom-
peroit les voyageurs, comme leur indiguant
un port, ameneroil les vaisseaux et ceux
qui les montent dans le danger de périr, et
prépareroit ainsi un malbeur affreux.

11. Marcien au liv. 14 des Instilufes.

Si un incendie est arrivé par hasard, il
faut le pardonner, & moins que ce ne soit
par une fante si grande quelle soit une es-
ptce de folie ou de dol.

12, Ulplen au liv. 8 de I'Qffice du pro-

consul.

Chacun peut impunément recueillic ses
rfiets navfragés: cest ce que prononce
un rescrit de I'empereur Antonin el de l'em-~
pereur son pére.

1. Ceux qui exprés ont mis le feu dans
une ville, s’ils sont d’un état vil, ont cou-
tume d'8tre exposés aux bétes féroces ; sils
sont d'un rang plus élevé ils sont punis de
mort, ou au moins ils sont déporiés dans
une ile.

TITRE X

DES INJURES ET DES LIBELLES
DIFFAMATOIRES.

1. Ulplen au liv. 56 sur [ Edd.

INJURE, est dit de ce qui est fait sans droit:
car tout ce qui est fait sans droit est dit
fait injurieusement. Tel est le mot pris en
géuéraly mais spécialement on appelle in-
jure une insulte. Quelquefois par la déno-
miuation dinjure, on signifie un dommage
occasionné par une favle; comme on a
coutume de le faire dans la loi Aquilia.
Quelquelvis une iniguilé est dite injure,
comme lorsque guelqu’un a rendu un ju-
gement inigue ou injuste ; ce jugement est
dil injure , parce quil manque de justice
et de droil, comwe non juria , non-droi.
Insulte vient de lidée de mépris.

1. Labéon dit que linjure se fait ou par
la chose ou par les paroles. Par la chose
lorsque Yon emploie les mains; par les pa-
roles lorsque Lon n'emploie pas les mains ;
mais que lon outrage par paroles.

INJURES ET DES LIBRLLES DIFFAMATOIRES,
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diam omnes species wdificii continentur.

re. Ulpranus lib. 1« Opindonum.

Ne piscalores nocte, lumine ostenso,
faltant navigantes, qua:i in portum ali-
quem deldturi, eoque modo in pericalum
naves, et qui in eis sunt, deducant, sibi~
que execrandam preedam pavent, proesi-
dis provincie religiosa constantia elficiat.

11, Marcianus b, 14 Institutionum,

Si fortuitd incendium factum sit, venia
indiget : nisi tam lata culpa fuit, ut luxu-
rize , aunt dolo sit proxima.

12, Tlpianus b, 8 de Qfficio pro-
consulis.

Licere unicuique naufragiom suum
impune colligere constat : idque impera-
tor Antoninus cum divo palre suo res-
cripsit.

§. 1. Qui data opera in civitate incen-
dium fecerint |, »1 humiliore loco sint, bes-
tiis objici solent: st in aliquo gradu id fe-
cerint, capite puniuntur, aut certd in in-
sulam deportantur.

TITULUS X.

DE INJURIIS ET FAMOSIS
LiIBELLIS.

1. Upianus lib, 56 ad Edictum,

I.\JURIA ex eo dicfa est, quod non jure
fixt : omne enim quod non jure fit, ioju-
ria fieri dicitur. Hoc genesaliter : specia-
liler aulem injuria dicitur contumelia.
Interdom injurize appellalione damnum
culpa datom significatur, ut in lege Aqui-
lia dicere solemus Interdum niquitatem,
injuriam dicemus : nem clm quis iniqué
vel injusté sententiam dixit, injuriam ex
eo dictam , quod jure et justitia caret,
quasi non juriam. Contumeliam autem 3
contemnendo.

€. 1. Injuriam antem fieri Labeo ait
aut re, aut verbis. Re, quotiens manus
inferuntur : verbis aulem, quotiens non
manus ieferuntur, convicium fit.
33 %
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§. 4. Ebosi forté cadaveri defuncti fit
ijuiia, cui hesedes bonorom , ut posses-
sores exstitinus, isjurlarum nostto no-
mine hubenws activuem @ spectat enim ad
existimationein nostray , si qua ¢i fat in-
juria. ldemque et si tama ejus cui here-
des exstitimus, lecessatur.

$- 5. Usgue aded autem injuria quee fit
Liberis nostris, nostrum pudorem peitin-
git, ul etiam si volentem filiom quis ven-
diderit, pairi suo quidem nomine com-
petit injuriarum actio : flit verd nomine
nen competit, quia nulla est injuria yuse
in volentem fat,

§. . Quaiiens autem funeri testatoris
vel cadaveri fit injuia, si quidem post
aditam hereditatem bat, dicendum est
heredi quedsmmodd  {ectem @ semper
enim heredis interest defuncli existima-
tionem purgare. Quoliens autem anle
aditain hereciiaiem , magis heveditati, et
sic heredi per hereditulem adquiri. De-
nique Julianus scribif, si corpus testatoris
ante aditam heredilatem detentum est,
adquiti beredital actiones , dubium non
esse. Idemque putat, et si ante aditam
hereditatem servo hereditario iujuria lucta
fuerit : pam per heredrtalem actio heredi
adquiretur.

§. ~. Laheo scribit, si quis servura he-
reditarium testamento manumissum anie
aditam hereditatem verberaverit, inju-
riarum heredem agere posse. At si post
aditam heveduatem verberstus sit, sive
scit se liberum , sive ignorat, ipsum agere
posse.

e est frappé; ia dignilé, lersque lon dte
a une dame sa suivante ; Thonneur, lorsque
lon attente a lu pudevr.

3. On recoit injure cu par soi-méme ou
var dautres. Par soi, lorsque direclement
Vinjure est faite & un pere on vne mére de
famnitle ; par d'autres, lorsyvelle est faite &
nos dépendances, & mes enlans, & mes es-
claves, i ma femme | & ma bro. Carlijure
nous regarde lorsyu'elle exr fajle 2 ceux
qui sont sous potre puissance ou nuire af-
fection.

4. EisiVon a fait infure au cadavre d'un
défunt, aprés lequel nous sommes héritiers
ou possesseurs de biens, nous avous en
notre nom laction dlinjures : car linjuse
yu'cn teur fait atlaque notre réputation. il en
est de méme si Uon attaque la mémuoire de
ceux dont nous sommes héritiers.

5. Linjure faite & nos enfans tend A notre
Lonte : de sorle que si quelqu’un vend notre
fils de son consentement, le pere a bien en
son nom Paction d'injures , mais non pas le
fils, parce quil v’y a pas d'injure pour celui
qui a consenti.

6. Toutes les fois que U'on fait injure anx
funérailles du testateur ou a son cadavre,
si cela arrive aprés Padition d'heévéddité,
on peut dire quelle est en quelque ficon
faite & Uhéritier: car il est tonjours e Din~
téiét de Vhéotier de défendre ja miémoire
du délunt. Mais si cela se (at avant ladi-
tion dhéiddité, Paction est acquise plal6ta
Phérédité,et par elle a Ubé:itier. K fin Julien
écnt que sioavant Vaduion Jdhévédité , le
corps de Pnéritier a été Jdétepn , il nly a pas
de doute que les aclions ne sowent acuises
& Fhéiédité. I pense la méme close si ane
injure a éié faile & uu esclave méme avant
Ladition dhérédites parce gue Vaction est
acquise par Phérédité a Lhéritier.

7. Labéon éerit, si quelga’on a frappé un
esclave héréditatre alivanchi par testament,
et »'il Va fait avant Vadition d hérédité , 1 hé-
rilier a l'action d’injures. Muis si cest de-
puis ladition d'hérédité, soit que cet homm.e
sache quil est libre ou quil lignore, i
peut lutméme intenter celte action,
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8. Mlais, soit que 'on sache que c’est mon
fils ou ma fenmme, soit quon lignore, jai
en mon nom cetle action: d'est ce qua éerit
Néra‘ius.

9. Le méme Nérativs dit, dune seule
injure il nait que]queio s uue action a trois
personnes , el celle Jde Vane n'est pas eteuﬁe
par celle de laulve ; par exemple , i a &ié
fait une injure & ma femme, fille de faniiile.
L'action sera cuverte & moi, 2 son pue el
a clle-méme.

2. Paulau L. Bo sur UEdiL.

Que si une injure a él¢ faite a un mari,
sa lemme n'a pas d'action ; parce quil est
juste que les maris délendent leurs femmes,
et non pas les femmes leurs maris,

3. Ulpien au bv. 36 sur {Edif.

On tient pour réciproqus Jue ceux-1
gmi peuvent recevoir une mjure peuvent la
faire.

1. Cependant il y en a qui ne peuvent
la faire, tels gu'un furieux, un impubére qui
n'est pas capable de dol; car ces surtes de
perso; nes peuvent soufliir une injure et non
pas la faire. Car comme linjure ve peut
exister que par lintention de eelui qui la
fait, it suit gue ces personnes, suit qu'elles
frappent, soit qu'elles insultent par des pa=
roles,ne parvoissent pas av oir fail une injure.

2. Cest pourquol Fon peut souffitr une
injure sans Ja sentir 3 mals personne ne peut
la fuire quil ne sente quu fa fnit, quaand
méme il r.e saurcit pas & qm elie ¢t faite,

5. Clest pourquui si quelquun fiappe en
)0{3 ot ou en combatlant, il ne fait pas une
mjure,

4 St quelqu'un a baltn de verges un
homme Hbre quil croyoit son escluve, il
est dans une cireonstance qui ne laisse pas
licu a laction dinjures,

4. Paulau liv. Ho sur 'Edit,

Si voulant donnec un coup de poing &
mon esclave , yai frappe sans le vouloir,
vous yui étiez tout prét, je ne puis étre
poursuivi pour injures.

5. Ulpien aw Liv. 56 sur U'Edi.

La loi Cornélia suv les injures, appartient
4 celul qui vosdia inteater Yaction dmjuies,
parece quiil prétendra quiil a été happé, battu,
ou cue de vive force on est entié danssa
maison, Par cetie loi" il est défendu déue

§.8. five autem scmtqua filium meum
esse , vel uxorem mesw, stve ighoraverit,
habere me meo nomine aclionem Nera-
tius seripsit

§ 0. ldem ait \'exatium €X una injuria
interdom {ribes orirl iLjuriarom aclio-
nem , peqne ulhos ditnery mee in
consumi z oipeid uxtaomowe Ll
niutia Gt st oebomn o, el e oo
el dpsl b Ui Lo e el Lulhpoe
tere.

2. Paulus lIib. 50 ad Eulctum,
Qudd s viro jwile facta sii, uxor weon
agil ¢ quia deisndi uxores & vals, non
viros ab uxoribus @®yuum est.

3. Ulpianus lih. 56 ad Edictun:.
liud relatmin pereque est, eos qui in-
juriam pati possunt, et facere posse.

Qui inhurian
faczee posuit.

ile in:iose =3

§. 1. 8ané sunt guidam qui facere non |
impubere

possunt, ulputa furiosus , et impubes qui
doli capax non est : namque hi pati in-
;urmm solent , non tacere. Cim enim in«
juria ex affectu facientis cousistat, conse-
guens evit dicere, hos, sive pulsent, sive
conviciam dicent , injuriam feeisse non
videri.

e affcern e

sctentin pation=
tis vel facien.ise

§. 2. Itague pati quis injuriain, eliam
si non seuliat, potest : facere nemo, nisi
qui scit se irjuriam facere, eliam si nes-
ciat cui faciat.

§- 3. Quave 81 quis per jocum percu- De joco.
tiat, aul dum certat, injuriarum non te-
nelur.

§. 4. Siquis hominem libevum cecide~  p, erroce.

rit, dum putal servum sowm: in ea causa
est, ne injuriarum teneatur,

4. Paulus lib. 50 ad Edrctum. .
Si cum servo meo pugnuin ducere vel- Pe:gc‘;:{‘;fj_i‘m‘k"‘.’eﬂ_
lem, in pz(!AIDXO te stantem Invilus PUr= atwum T e lus
cusserim , injuriarain non teneor, percusserit,

5. Ulpianus lib. 56 wd Edictum.
Lex Cornelia de injurils competit el
] t
qui Jnjuriarsm agere volet ob eam rvem,
i . . ege Laruella, 23
qudd se pufsatum verberatunve , domumve |, ek
qu-ea loge [ros
swam vi introttun esse dicat. Qua lege wiboaar jucie
cavelur, uf non Judicet, qui et qui agil, ge- ©'*

Quibns ox ran-
sisdiuraciio ex



Differentia puls
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ner, socer, vilricus , privignus, sobrinusve
ESZ, pl"Op 1sve eoruin quenguamn ed Ccogiur-
tione affinitaleve a{{mgvl : quive eorim
gjus, parentisye ciyus eorum pualronus ert,
Lex itaque Cornelia ex tribus causis de=
dit actionem , qudd quis pulsatus, verbe-
ratusve , dowusve ejus vi introita sit.
Apparetigitur omnem injuriam qua mann
fiat , lege Cornelia countineri.

§. 1. Inter pulsationem et verheratio-
nem hoc interest, ut Ofilius scribit : ver-
berare, est cum dolore caedere : pulsare,
sine dolore.

§. 2. Domum accipere debemus , non
proprietatem domus, sed domiciliwun,
Quare sive in propyia domu quis habita~
verit , sive in conducto, vel gratis, sive
hospitio receptus, heec lex locum babebit.

S 3. qud si gois in villa habitet | vel
in hortiz ? Idem erit probandam.

§. 4. Et si dominus fundum locaverit ,
inque evm impetus factus sit, colonus
aget, non dowminus.

§. 5. Si tamen in fundum alienum qui
domnino colebatur, introitum sit, Labeo
negat esse actionem domino fundi ex lege
Cornelia : quia non possit ubique domici-
liom habere , hoe est, per omnes villas
suas. Ego pulo ad omunem habitationem
in qua paterfamilias habitat , pertivere
hanc legem, licet ibi quis domiciliom
non habeat. Ponamus enim studiorum
causa Romee agere , Romee utique non
domicilium habet: et tamen dicendum est,
sivi domus ejus introita fuerit, Corneliam
locuns habere. Tantam igiter ad meritoria,
vel stabula non pertinebit. Cwetertim ad
hos pertinebit qui ivhabitant non momenti
causa , licet ibi domicilivm non habeant.

$. 6. llud queeritor , an pater filiofa-
milias injuriam passo, ex lege Cornelia
ipjuriarum agere possit? Et placuit non
posse : deque ea re inter omnues constat,
Sed patri quidem pxaetona injuriarum ac-
tio competit , filio verd legis Cornelie,

XLVII, rirre X.

juge dans cetle cause 2 celol qui esl le
gendve du demaindeur ou pere de son épcux,
beau ptrecu beau-fils, cousin ou plus piés
de ceux & en parenié ou en alfinilé, ou i
celul gui esl Je palion de queiqu'un de ceux-
2 ou de son pere. Cest pouryuoi la loy
Cornélia a donné action pour truis causes,
si quelquun a été frappé ou batiu, ou que
de vive force on soit entré dans sa maison.
1 paroit douc que toute uuuxc qui se fait
par la main est comprise dans la loi Cor-
nélia.

1. Entre celui qui frappe et celui qui
bat,il y a cette différence que marque Ofilius:
battre est appliquer des coups avec douleur
frapper, c'est le faire sans douleur.

2. Par maison Ton entend non la pro-
priété d’une maison, mais le domicile. Ainsi,
soit que Jon habite dans sa propre maison
ou dans un logement & loyer ou gratuit, ou
d'hospitalité , cette loi est applicable

3. Que décider si l'on habite dans une
maison de campagne ou dans des jardins?
1l faut dire la méme chose,

4. Et si un maitre a lcué un fonds de
terre dans lequel on soit entré de force,
laction appartiendra non au maitre, mais au
fermier.

5. 8i cependant on est entré de force
dans le fonds d'autrui, lequel étoit cultivé
pour le maitre, Labéon dit que le maitre
du fonds n'a pas laction de la loi Corné-
lia, parce qu’il ne peut avoir de domicile
par tout, c’est-a-dire dans toutes ses maisons
de campagne. Pour moi je pense que cette
ot comprend toute habitation dans laquelle
habite le pére de famille, quoiqulil n'y ait
pas son domicile. Car supposons que quel-
qu'un séjourne pour ses études & Rome , olt
n'est pas son domicile. Cependant si Yon est
entré de vive force dans sa maison, la lot
Cornélia est applicable. Ainsi elle n'aura pas
lieu seulement pour les loges louées en pas-
sant ou pour les étables. Elle a statué sur
cenx qui habitent non pas pour un moment ,

Psquu ‘ils n'aient pas la leur domicile.

. On demande si un fils de famille ayant
souﬂ"ert une injure, le péce peut intenter
Vactien de la loi Cornélia? Et I'on a décidé
quil ne le peut pas, et cest un droit cons-
tant. Il est vrai que’le pere a laction d'in-
jures prétorienne , mais le fils a celle ds
la loi Cornélia.
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7. Dansla loi Cornélia, le fils de fumille
peut agir pour toutes ces causes, et ne doit
pes donner caulion que son pére ratifieva.
Car Julien a écrit que le fils de famille
powrsuivant son injure, méme en verlu de
tout autre droit, n'est pas contraint de don-
ner caution.

8. Par cette loi il est permis de déférer
le serment, pour que le défendeur affirme
quil w'a pas fait injure. Et Sabin, dans son
traité de lassesseur , dit que les préteurs
ont snivi cet exemple de la loi. Et le droit
est dans cet état.

g- Celui qui a écrit un libelle pour diffa-
mer quelquun, ou 'a composé, ou l'a ré-
pandu, ou par dol a donné ses soins pour
que quelque chose de cela fit fait, quoi-
quil Pait rendu public sous le nom dun
autre, ou méme sans nom, peut élre pour-
suivi par cette lot; et sl est condamné il
est déclaré incapable de porter témoignage.

ro. Est soumis 4 la méme peine, en vertu
d'un sénatus-consolte, celui qui a mis en
public des affiches ou quelqu'autre chose,
méme non écrit, pour diffamer un autre :
de méme celui qui a fait vendre ou pro-
curé l'achat de ces choses.

11. Pour celui qui indique les délinquans,
qu’il soit libre ou esclave, selon la fertune
de la personne accusée, le juge arbitrera une
récompense en argent; et pour les esclaves,
quelquefois la liberté. Car pourqaoi pas si
celte découverte est dune utiité publique ?

6. Paul au liv. 85 sur ['Edit.

Ce sénatus-consulte est nécessaire lorsque
Yon n'a pas mis le nom de celuiquelona
voula diffamer. Alurs, parce que la preuve tui
est difficile, le sénat a voulu que ce délit
fit poursuivi par un jugement criminel
public. Au resle, si le nom est ajouté, on
pourra par le droit commun poursuivre
Finjure : car il est permis d'inlenier 'action
privée, quoiquelle préjudicie au jugement
public, parce quiil s'agit d’un iulérét privé,
Si P'on a poursuivi le jugement public, on
ne peut plus revenir au particulier ; de
méme dans le cas contraire.

7. Ulpten an liv. 5 sur {'Ed.
Le préteur sénonce ainsi dans son édit:
Celui qui poursuit une injure doit désigner
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§. 7. In lege Cornelia filinsfamilias
agere potest ex ommni causa, nec cavere
debet ratam rem patvem habiturum, Nam
nec alias agentem filium injuriarum , ad
cautionem de rato compeliendum Julia-
nus scribit

_ §. 8. Haclege permittitur actori jus-
jurandum deferre , ut reus juret ijuriam
se non fecisse. Sed Sabinus in adsessorio,
eliam practores exemplum legis secuturos
ait. Kt ita res se habet.

§. 9. Si quis librum ad infamiam ali-
cujus pertinentem scripserit, composue-
rit, ediderit, dolove malo fecerit, {uo
quid eorum fieret: etiam si alterius no-
mine ediderit, vel sine nomine, uti de ea
re agere liceret ; et si condemnalus sit
qui id fecit, intestabilis ex lege esse ju-
betur.

§- 1o. Eadem peena senatosconsulto
tenetur , eliam is qui émyeappare , id est,
inscreptiones , alindve quod sine scriptura
in notam aliqguorum produxerit : ilem qui
emendum , vendendumve curaverit,

§. 11. Etei quiindicasset , sive liber,
sive servus sit , pro modo substantie ac-
cusate persone, astimatione judicis pre-
tium constituifur : servo forsitan, et li-
bertate preestanda. Quid enim si publica
utilitas ex hoc emergit?

6. Paulus lib. 55 ad Edictum,

Quod senatusconsultum necessarium
est , cim nomen adjectum non est gjus in
guem factum est. Tunc ei quia difficilis
probatio est, voluit senatus publica quees-
tione rem vindicari. Ceeterdm si nomen
adjectum sit, et jure communi injuriarum
agi poterit. Nec enim prohibendus est
privato agere judicio, qudd publico ju-
dicio preejudicatur : quia ad privatam
causam pertinet. Plané si actum sit pu-
blico judicio, denegandum est privatum:
similiter ex diverso.

n. Ulpianus Ih. 5y ad Edictum.
Preetor edixit 1 Qui agit mjuriarum ,
certum dical quid injuria factum sit ; quia

DNe jurejurando.

De famosis li-
hellis,

De forma Libelli,



e prajudicion

8i Fhertus de
pairono,
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qui famosam actionem intendit, non de-
bet vagari com discrimine alien® existi=
mationis , sed designare, et certom spe-
cialiter dicere, yuam se injuriam passum
contendit,

$. 1. 8i dicator homo injuria occisus,
nunquid non debeat permittere practor
privato judicio legi Cornelie pracjudi=
cari ? ldemque, et si ita quis agere velit,
qudd fuvenenum dedrsti hoiminis occudendi
causa ? Reclids igitue freerit, si hujusmodi
actionem non dederit. Alguia solewus di-
cere, ex quibus causis publica sunt judi-
ria, ox his causis non esse nos prohibendos
quomints et privato agamus. Est hoe ve-
rum: sed pbi non principaliter de ea re
agitur, quae Jabel publicain executionem.
Quid ergo de lege Aquilia dicimus? nam
et ea actio prindipaliter hoc continet :
hominem occisum non principaliter. Nam
ibi principaliter de damno agitur quod
domino datum est : at in aclione injuria-
rum de ipsa ceede vel veneno , ut vindi-
celur, non vt damnum savciatur. Quid
ergo , s quis idcircd velit injuriarum
agere', qudd gladio capul ejus percussum
gst? Lubro ait non esse prohibendum :
negue enim ntigoe hoc, isguit, intendis
tnr, gqued pnblicams babet animadversio-
rer:. Quod verem non est : cui enim du-
bium est etiam hune dict posse Cornelia
conveuiri ¢

§. 2. Practoren 10 spectat, dici cer-
trm de injoria quam passus guis sit, ut
ex qualitate injurie sciamus an in pa-
tronem liberte veddendum sit injuriaram
jndicinm, Illerim meminisse oportebit,
liberto adversus patronum von quidem
semper, verthn itevdum ijuriaram dani
judiciom, siatrox sit icjuvia guam pas-
sus sit, sisua, putd si serviiis. Ceeterim
levem coérciticnem utique patrono ad-
versus libertum dabimus : nec patietnr
eum preetor querentems quasi injuriam
passus sit, nisi alrocitas ewm moyerit :

nec

XLVII rrrre X

la chose précise en quoi on lui a fait injure;
parce que celui gui intente une achon qui
peut faire punir dinfimie, ne doit pas acca-
ser vaguement en meitant en péril la ré
putation d'awirui, mais désigner et spécifier
la chose en laquelle il prétend avoir sonfiert
une injure.

1. S lon dit quun homme a éié tud
pour fuirg injure, est-ce que la prétevr ne
daoit pas permetive de préjudicier par Vac.
tion privée a la loi Comnélia? De méme si
quelgn’un veut exercer ainsi son action parce
que vous avez donné du poison pour tuer
uu homme. Il fera done mieux de ne pas
donner celle aclion. Cepgndant nous avons
coutume de dire que dans les causes qui
peuvent élre poursuivies par zccusation pu-
blique. on ne dvit pas empécher d’intenter
Vaction privée. Cela est-vrai; mais quand
il ne sagit pas pirincipalement d’one action
gni doit elre poursuivie par la vindicte
publique. Que ditons-nous donc de la lu
Aquilia ? car celte action contient cela
piincipatement. 1l faut dire quelle ne s'oe-
cupe pas principalement de homme tué:
car l'objet principal de cette action est le
dommage {ait au maitre; au lien que dans
Paction dlinjures il s'agit du meurtre, de
Tempoisonnement, pour guw'ils soient punis,
et ron pas pour que le dommage soit ré-
paré. Quoi donc, si quelquun veut inten-
ter Pactiou privée dinjure, parce quon I'a
frappé d'un coup d’épée sur la téte? La-
béun dit qu'il ne doit pas en éire empéché;
car, ditil, on ne poursuit pas ua délit
qui nécessite la vindicte publique. Mais
cela nest pas vrai: car qui doute que le
prévenn ne puisse ére poursuivi par la loi
Cornélia?

2. De plus, il est nécessaire de p:éci-
ser Paction dinjure, pour que daprés la
qualité de linjuie, on sache si ce juge-
ment doit & e renda au profit d'un affranchi
contre son patron. Car on doit se souve-
nir que non pas toujours, mais quelqne-
fois, l'action d'injure est donnée i laffran-
chi contre son patrou, si [injure quil a
soufferte est gtroce pour sa coudition , pour
celle d'un esclave. Au reste, nous accor-
derons au patron sur son affrauchi un léger
chatiment, et le préleur ne recevra pas ses
plaintes comme sl edl souffert une injure s
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3 moins que Patrocité du fait ne souleve
Iindignation : car le prétenr ne doit pas
souffrir quunhommehier esclave, aujourd’hui
affranchi, se plaigne de ce gue son maitre
lui a adressé quelques mots injurieux, ou
lui a donné quelques coups légers, ou quel-
que légére correction. Mais s'il lul a donné
des coups de fouets, sil l'a Laitu, &l la
blessé d’'une manikre grave, il sera trés-
juste que le préteur vienne & son secours.

3. Mais si quelqu’un des enfans qui ne
sont pas en puissance, veot intenter aclion
contre son peére, on ne lui accordera pas
facilement Vaction d'injures, & moins que
latrocité n'y détermine. Quant & ceux qui
sont au pouveir, cette action west poiut ac-
cordée, quand méme 1l y auroit de ['atrocité,

4. Ce que dit le préteur, il doit spécifier
la chose en laquelle il prétend avoir souf-
fert une injure, comment cela doit-il s'en-
tendre ? Celui-1a spéeifie une chose déter-
minde, suivant ce quexplique Labéon, qui
dit le nom particalier de linjurs, et non
pas d’'une manitre indécise ; par exemple,
ceci ou cela,mais quil a souifert telle in-
jure.

5. Si plusieurs m'ont fait injure, par exem-
ple, un altroupement, et que ce rassemble-
ment étant formé, vous entriez dans ma
maison, et que par-1iil arrive qu’en méme
temps je sois injurié de paroles, et que je
sois battu, pourrai-je séparément intenter
contre vous des actions séparées pour chaque
injure? Et’ Marcellus, en suivant l'avis de
Névatius, approuve quil soit forcé de réu-
nir en une seule action toules les injures
quiil a souffertes.

6. On peut anjourd’hui agir civilement
pour toutes sortes d’injures méme atroces,
selon un rescrit de notre emperenr.

7. On appelle injure atroce celle qui est
plus outrageante et plns grave.

8. Labéon dit qu’une injure devient atroce
par la personne, par le femps ou par la
chose méme. Elle devient plus atroce par
la personne quand elle sadresse & un ma-
gistral, & un patron ou & un ascendant.
Par le temps, si cest dans les jeux et en
présence du public : car gu'elle soit faite
en présence du prétear ou en parficalier,
il y a beaucoup de différence: ce quil
obseive. Celle-12 est plus atroce qui se fait

Tome Vi1,
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nec enim ferre preetor debet kers servum,
hodte libertum conquerentem , quod do-
minus et convicium dixerit, vel quod le-
viter pulsaverit, vel emendaverit, Sed
si flagris, si verberibus, si vulneravit
non mediocria, @quissimum erit preeto-
rem ei subvenire.

§. 3. Sed et 5i quis ex liberis qui non
sunt in potestate, cum pareute velit ex-
perirt, non temeré injuriarum actio danda
est, nisi atroeitas suaserit.  Certe his qui
sunt in potestate, prorsiis nec competit,
etiam si atrox fuerit,

§- 4. Quod autem preelor ait 1 Quid in-
Jurece factum sit, certum dicat ; quemad-
mod i accipiendum sit? Certum eum di-
cere Labeo ait, qui dicat nomen injurie,
neque sub allernatione : putd illad aut
illud : sed illam injuriam se passum.

§. 5. Si mihi plures injurias feceris,
puta turba et coetu facto domum meam
introeas, et hoc facto efficiatur ut simul
et convicium patiar, et verberer : an pos-
sim separalim tecum experiri de singulis
injuriis, queeritar 7 Et Marcellus secun-
dim Neralii sententiam hoc probat, co-
gendum injurias quas simul passus est,
conjungere.

§. 6. Posse hodie de omni injuria, sed
et de atroci civililer agi, imperator noster
rescripsit.

§. 7. Atrocem injuriam quasi contu-
meliosiorem et majorem accipimus.

§. 8. Atrocem autem injuriam, aut
persona, aut tempore, aut re ipsa fieri
Labeo ait. Persona atrocior injuria fit,
ut cim magistratui, ctini parenti patrono
fiat. Tempore, siin ludis, et in conspectu :
nam prieloris in conspecla, an in solitu~
dine injucia facta sit, multum interesse
ait: quia atrocior est, que in conspectu
fiat. Re atrocem injuriam haberi Labeo
ait, utputa si vulnus illatum, vel og alicui
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8. Paulus kb. 55 ad Edretum.
Vulueris maguitudo atrocitatem facit,
et nonnungquam locus vulneris , veluli
oculo percusso.

9. Ulptunus iih. 5y ad Edwctum.

Sed est queestionis , quod dicimus re
injuriam atrocew fierl, utrtim si corpori
inferatur, atrox sit: an et si non corpori,
utputh vestimentis scissis, comite abduc-
to, vel convicio dicto. It ait Pomponius,
etiam sine pulsatione posse dici atrocem
injuriam, persona atrocilatem faciente.

€. 1. Sed et si in theatro, vel in foro
caedit et vulnerat, quanguam non atro-
citer , atrocem injuriam facit.

§. 2. Parvi autem refert, ulrum patri-
familias, an Hliofamilias injuria facta sit:
nam et hae atrox sestimabitur.

§. 3. Si alrocem injuriam servus fece-
rit ; si quidem dominus preesens sit, po-
test agi de eo. Quod si abfuerit, preesidi
offerendus est, qui eum Hagris rumpat,

§. 4. Siqnistam foeminam quim mas-
culum , sive ingenuos sive libertinos ,
impudicos facere attenlavit, injuriarum
tenebitur. Sed et si servi pudicitia atten-
tata sit, injuriarum locum habet.

vo. Paulus kb, 55 ad Edictum.
Attentari pudicitia dicitur , cim id agi-
tur, ut ex pudico impudicus fiat.

vi. Ulpianus lib. By ad Edicium.

Non soldm is injuriarum tenetur , qui
fecit injuriam , hoc est qui percussit: ve-
riun ille guoque continetur, qui dolo fe-
cit, vel qui curavit, vt cui mala pugno
percuteretur.

§. 1. Injuriarum actio ex bono et zeque
est. Et dissimulatione aboletur : si quis
enim injuriam dereliquerit , hoc est, sta-
tim passus ad animum suum non revo-
caverit, postea ex poenitentia remissam

Liveae XLVII,

riTre X.
en présence dauires personnes, Linjure est
plus atroce par la chose méme , it Labdon
par exemnple, si Pon a {ail une blessurve on
quon ait {rappé quelgu'un au visage.
8. Paul au lv. 55 sur ' Edit,

T.a grandeur de la blessure fait latro-
cité, quelquetcis le lien de la blessure, tel
que si Pon a frappé un ceil.

o. Ulpten au lrv. 57 sur [ Edit.

Mais il y a une guestion & examiner sur
ce que nous disons que Vinjure devient atroce
par la chose, savoir si pour qu'elie soit atroce,
il est nécessaire qu’elle soit faite sur le corps,
ou si elle peut I'dtre sans le corps; par
exemple, en déchirant les vétemens, en em-
menant un suivant, en disant des injores.
Et Pomponios dit que méme sans frapper,
une injure peut éfre atroce , la personne
faisant latrocité.

1. Celui qui frappe un autre, ou au thédtre,
ou dans la place publique et le blesse, quoi-
que non grievement , fait une injure grave.

2. Peu importe que linjure ait été faite
i un pére de famille ou A un fils de famille,
car celle-la sera estimée alroce.

%.8i un esclave a fait une injure atroce,
et que le malire ait été présent, on peut
poursuivre le maitre ; que sil éloit absent
il faut livrer Vesclave au gouvernear, qui
le fera punir & coups de fouet.

4. Si quelquun a sollicité pour des ac-
tions impures , soit une femme, soit un
homme , ou ingénu, ou affranchi, il sera
tenu de laction d'injures. Et méme si Von
attente 3 la pudicité d'un esclave, l'action
d'injures a également lien.

1o, Paul au by, 55 sur UEdit.

On attente & la pudicité, lorsque lon
tente de faire d'une persosne pudique une
impudique.

11, Ulpten au liv. 59 sur UEdit.

Non-seulement celui-1d est tenu de Tac-
tion d'injures qui a fait injure lul méme ,
mais aussi celui qui a fait par dol ou qui
a entremis ses soins ponr quon donndt a
an autre des coups de poings.

1. L'action d'injures est réglée par la justice
et Véquité. Elle s'éteint si on la dissimule;
car si quelqu'un a abandonné une injure,
c’est-a-dire quaprés lavoir soufferte il ne
la rappelie pas a sa pensée; dans la svite,
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cette injure ainsi remise, il ne pourra pas
par repentir la faire revivre. En consé-
quence [équité ote aux délinquans toute
crainte de laction de la part de celui qui
contreviendroit a I'équité. Cest pourquoi,
sil est survenu un pacte sur linjure, ou
une transaclion ou un serment en juge-
ment, laction dinjures est écartée.

2. On peut inlenter Paction d'injures ou
par soi, oun par un auire, tel quun pro-
careur, un tuteur et les aulres personnes
qui ont coutume d'intervenir pour d’autres.

3. Si par mon mandement on a fait injure
4 un tiers, la plupart pensent que moi qui ai
maudg, et celui qui s’en est chargé, sommes
tenus de laclion dinjures.

4. Proculus dit tres-bien, si je vous ai
donné de largent pour faire une injure,
on peut intenter l'action conire chacun de
nous, parce qgue cest par mon impulsion
quelle a été faite.

5. It dit que cest la méme chose si je
mande & mon fils de vous faire une injure.

6. Atilicinus dit que si je persuade &
quelqu'un, qui d'aillenrs ne le voudroit pas,
de m'obéir pour faire une injure, lon peut
intenter l'action contre moi.

7. Quoique Vaction d'injures ne soit pas
domnée a laffranchi contre son patron, le
wmari de Paffranchie peotVavoir. Car le mari,
quand sa femme a €t¢ injuride, parcit en
sou propre nom intenier laction dinjures;
ce quadmet Marcellus. Moi jai fait sur
cet auteur une note que je pense qae cela ne
peut pas se dire de toutes =ortes d'injures.
{ar un léger chitiment d'une affranchie ma-
ride, ou une légéie injure verbale et non
impudique , pourquoi seroit-elle inlerdite
au patron. Mais si elle étoit mariée avee
un affranchi, nous divions que toute action
d'injures est donnée an mari contre le patron,
It c'est lavis de beancounp de jurisconsultes.
Doi il pavoit que nos affranchis ne peuvent
pas poursuivre par action contre nous et
les 1njures faites & eux - mémes, et celles
qui sadressent a4 ceux qui ont intéréf
quils ne soient pas injuriés,

8. Cependant si par hasard le fiis de
Taffranchi ou sa femme veulent poursuivre
leur injure, parce que cetle faculté n'est
pas donnée au pére ou au mari, elle ne
sera pas pour cela refusée a ces autres
personnes guiagissent en leur propre nom,
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injuriam non poterit recolere. Secundim
heec ergo wquitas actionis omnem metum
ejus abolere videtur , ubicunque contra
®quum quis venit. Proinde et si pactum
de injuria intercessit, et si transaclum,
et si jusjurandum exaclum erit, actio iu-
juriarum non tenebit.

§. 2. Agere quis injuriarum, et per se
et per alium potest , utputh procurato-
rew , tutorem, caterosque qui pro aliis so-
lent intervenire,

§. 3. Si mandatu meo facta sit alicui
injuria, plerique aiunt, tam me qui man-
davi, quam eum qui suscepit, injuriarum
teneri.

§. 4. Proculus rect? ait, si in hoc te
conduxerim , ut Injuriam facias, cum
utroque nostrum injuriarum agi posse,
quia mea opera facla sit injuria.

§. 5. Idemque ait, et si filio meo man-
davero, ut tibi injuriam faciat.

§. 6. Atilicinus autem ait, et si persua-
serim alicui alids nolenti, ut mihi ad in-
juriam faciendam obediret, posse injuria-
rum mecom agi.

§. 7. Quanquam adversus patronum li-
berto injuriarum aetio non detur, verim
marito liberlae nomine cum patrono actio
competit. Maritus enim uxore sua inju-
riam pdssa, su0 nowmine injuriarum agere
videtur : quod et Marcellus admittit. Ego
autem apud enm notavi, non de omni in~
juria hoc esse dicendum , me putare. Le-
vis enim coércitio etiam in nuplam, vel
convicii non impudici dictio cur pa=
frono denegetur ¥ Si autem conliberto
nupta esset, diceremus omnind injoria-
rum ynarito adversus patronum cessare
aclioneru. Et ita multi seatiunt. Ex qui-
bus apparet libertos nostros non tantim
eas injurias adversus nos injuriaram ac-
tione exequi non posse, quaecangue funt
ipsis : sed ne eas guidem qua eis fiunt,
uos eorum interest injuriam non pati,

§. 8. Plan st forte filius iberti vel uxor
velint injuriarum experici : quia palri
maritove non datur, denegandum non
eril + quia suo nomine experiuntur.
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§. 9. Ei qui servus dicitur, seque ad~
seril in libertatem , injuriarum actionem
adversus dicentem se dominum compe-
tere , nulla dubitatio est. Et hoc verum
est, sive ex libertate in servitutem peta-
tur, sive ex servilute in Libertatem pro-
clamet : nam hoc jure indistincté utimur.

12. Garus lib. 22 ed Edictum provinciale.

8i quis de hibertate aliquem in servitu-
tem petat, quem sciat liberum esse: ne-
que id propler evictionem, ut eam sibi
conservet, faciat, Injuriarum actione te-
netor.

13. Ulpianus b, By ad Edictum.
Injuriarum actio neque heredi, neque
in heredem datur. Idem est, et si in ser-
vum neum injuria {acta sit: nam nec hie
heredi meo injuriarum actio datur. Semel
autem lite coniestata, hanc aclionem
eliam ad successores pertinere.

§. 1. Is qui jure pnblico utitur, non
videtur injurize facienda cavnsa hoc face-
re: juris enim execulio non habet inju-
riam,

§. 2. Si quis qudd decreto pretforis
non oblemperavit, ductas sit: non est in
ea causa, ut agat injuriarum, propter
preeloris prazcepium.

§. 5. Si quis per injuriam ad tribunal
alicujus me inlerpellaverit vexandi mei
causa , polero injuriarum experiri.

§. 4. Si quis de honoribus decernendis
alicujus passus non sit decerni, utputd
imagivem alicul, vel quid aliud tale, an
injuriarom teneatnr 2 Bt ait Labeo, non
teneri, quamvis hoc contumeliee causa
faciat: etenim multum interest, inguit,
contumelize causa quid fiat, an verd fieri
guidin honoremalicujus quis nob patiatur.

§. 5. Idem Labeo scribit, si ciim alivm
contingeret legatio, alit hoc onus duum-
vir indixerit, non posse agi injuriarum
ob laborem injunctum. Alind enim esse
laborem injungere, alind injurizm facere,
ldem ergo erit probandum et in cmleris
muneribus atque honoribus, quee per in-
juriam injunguntur. Ergo si quis per in-

Livere XLVII,

TiTRE X.

g. lln’y a aucun doute que laction d'in-
jures peuat étre donnde a celui qui est dit
esclave, et qui se prétend libre, contre celui
qui se dit son maitre. Et cela est vrai,
soit que de la liberté on veuille le rappeler &
la servitude , ou gue de la servitude il ré-
clame la liberté ; car le droit recu nad-
met aucune distinction.

2. Gaius au liv. 22 sur I Edi provincial,

Si T'on intente une aclion contre quel-
quun gue Pon sait élre libre pour le rappeler
de la liberté & la servitude , et quun ne
le fasse pas & causc de I'éviction pour se
la conserver,on est tenu de action d'injures.

13, Ulpien au lUp. 57 sur UEdit.
L'action d'injures n'est donnée ni & Phé-
ritier, ni contre Uhéritier. La méme chose
est si linjure a été faite a mon esclave
car méme dans ce cas l'action d'injures n'est
pas donnée & mon héritier. Mais quand une
[ fois la cause est contestée, cette action passe
\méme aux successeurs.
1. Celui qui use du droit public ne paroit
pas en user pour faire une injure: car
Fapplication du droit n’est pas une injure.

2. Si quelqu’un , pour n'avoir pas obéi
au décret du préteur, est conduit de
force, il n'a pas de motif pour se plaindre
d'une injure , & cause de 'ordre du préleur,

5. 8i quelqu'un par injustice me cite de-
vant un tribunal pour me vexer, je pourrai
le poursuivre pour injure.

4. Si lorsquit s'agit de décerner 3 quel-
qu’un des honneurs, on ne souflre pas quiils
lui soient décernés, par exemple la représen-
tation de sa personne ou quelqu’auire chose
de pareil, avra-t-il laction dinjures? It
Labéon dit qu'il ne I'a pas, quoiqu'on l'ait
fait pour linsulter : car il y a bien de la
dilférence entre faire quelque chose pour
insulter, et ne pas souflrir que quelque chose
se fasse pour honorer.

5. Le méme Labéon écrit : {andis qu'une
légation regardoit une certaine personne ,
si le duumvir a imposé ceite charge a une
autre , on ne peut pour cetleinjonction de
travail, intenter action d'injures. Car autre
chose est enjoindre un travail, autre chose
{aire une injure. Il faudra donc décider la
méme chose des antres charges, des autres
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honneurs qui seroient enjoints injustement.
Donc si quelqu'un a rendu un jugement
pour faire injure il faut tenir la meme dé-
cision.

6. Ce que le magistrat fait par le droit
que lui doune sa puissance west pas objet
de Paction dinjures.

=, $i quelquun m'empéche de pécher en
mer ou de promener un filet, que les Grpcs
nomment segene, puis-je intenter laction
d’injuves? Il y en a qui le pensent; de ce
pombre est Pomponius: la plupart disent
quil ressembie & celui qui ne permetiroit
pas & un autre de se baiguer daps un bqln
public, de sasseolr & un spectacle, dagir,
de susseoir, de se lrouver avec dauvtres
dans quelqu'antre liew; d'user de ma pro-
pre chose : car ici on peut intenter Paclion
d'injures. Les anciens ont donné un interdit
a celui qui tient & loyer ces lteux publics;
car il faut écarter de lui la violence qui
Fempécheroit de jouir de son bail. Si ce-
pencant jempéche de pécher devant ma
maison ou ma métairie , gue faut-il décider?
aura-t-on ou non contre mwoi Vaction dinjures?
Car la mer est commune & tout le monde
ainsi que le rivage, ainsi que Vair. Et trées-
souvent on a deécidé par des rescrits que
personne ne peut étre empéché de pécher
ou de chasser aux ociseaux; mais que seu-
lement on peut s'opposer & ce que Pon entre
sur nolre terrain. Cependant il est établi par
des usages , sans aucune espéce de droit, que
je peux empécher de pécher devant ma mai-
son ou ma métaitie. Cest pourquoi si quel~
quun est empéché, il peut encore intenter
Vaction d'injuies. Quanl & un étang qui est
de mon domaine , je puis en interdire la
péche aux aulres.

14. Paul au liv. 13 sur Plautius,

Sans doute, si quelque partié de la mer
appartient & un particulier, linterdit, comme
vous possédez, lui est accordé, quand il est
empéché d'exercer son droit ; puisque cet
objet appartient maintenant & uvne cause par-
ticulitre, non 4 une cause publique , élant
le droit de jouir qui déiive dune cause
privée et non d'une cause publique. Car
les interdits ont é1é introduits pour les cau-
ses privées et non pour les causes publiques.

15, Ulpren au liv. gn sur Edit,
De méme Labéon examine cetle question,
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juriam sententiam dixerit, idem erit pro-
bandum.

§.°6. Quee jure potestalis & magistratn
fiunt, ad sujuriarum actionen. non perti-
nent,

§. 7. Si quis me prohibeat in mari pis-
cari, vel everriculum, quod gracce, say 5y
dicitur, ducere: an injuriarum judicio
possim enm convenire ¥ Sunt qui putent
injuriarum me posse agere: ¢l ita Pom-
punius , et plerique esse huic similem
eum qui in publicum lavare, vel in ca-
vea publica sedere, vel in quo alio loco
agere, sedeve, conversari non patiatur 3
aul si quis re mea uti me non permittat :
nam et hic injuriarum conveniri potest.
Conductori autem veteres interdiclum
dederunt, si forté publict hoc conduxit :
nam vis ei prohibenda est, quominis
conduclione sua fruatur. $i quem tamen
ante wdes meas, vel ante preetorium
meum piscari prohibeam , quid dicendum
estf me injuriarum judicio teneri,an nen?
Et quidem mare commune omnivm est,
et littora, sicuti aér. Et est seepissime res-
criptum , non posse quem piscari prohi-
beri, sed nec aucuopari: nisi quod ingredi
quis agrum alienum prohiberi potest.
Usurpatum tamen et hoc est, tametsi
nullo jure, ut quis prohiberi possit ante
wedes meas, vel prietoriurs meum piscari.
Quare si quis prohibeatur,;adhuc injuria-
rum agi potest. Inlacu tamen quj mei do-
minii est, ulique piscari aliquem prohi-
bere possum, /

14. Paulus l'b. 13 ad Plautium.
Sang si maris proprium jus ad aliquem
pertineat, uti possidetis interdictum ei
competit, si prohibeator jus svum exer-
cere : quoniam ad privatam jam causam
pertiuet, non ad publicam hec res: ut-
pote cum de jure fruendo agatur, quod
ex privata causa contingat, non ex pu-
blica. Ad privatas enim cansas accommo-

data interdicta sunt, non ad publicas.

158, Ulpianus Iib. w9 ad Edictum.
ltem apud Labeonem queritur, si quis
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mentem alicujus medicamento, aliove
quo alienaverit, an injuriarom actio lo-
cum haberet? Et ait injuriarum adversus
eum agi posse.

§. 1. 8iquis pulsatus quidem non est,
verim manus adversus eum levata, et
sapt territus quasi vapulaturus, non la-
men percussit, utili injuriarum actione
tenetur.

§. 2. Ait praefor, Qui edversus bonos
mores convicium cul_fecisse , cufusve opera

Jactum esse dicetur, quo adversus bonos
mores convicium fieret, m eum judicium
dabo.

§. 5. Convicium injuriam esse Labeo
ait,

§. 4. Convicium autem dicitur, vel &
concitatione , vel 4 conveniu, hoc est 3
collatione vocum: cum enim in unum
complures voces conferuntur, convicium
appellatur , quasi convocium,

§. 5. Sed qued adjicitur & pratore,
Adversus bonos mores , ostendit non om-
nem i unum collatamm vociferalionem
pratorem notare; sed eam qua bonis
moribus improbatur, queque ad infa-
miam , vel mvidiam alicujus speclaret.

. 6. Tdem ait, ddversus bonos mores,
sic accipiendam, nou ejus gui fecit; sed
gencraliter accipiendum adversus bones
mores hujus civitatis.

€. 7. Convicium non tanlém preasenti,
veram absenti quogue fieri posse La-
beo scribit. Proinde si quis ad domum
tuam venerit te absente, convicium fac~
tum esse dicitur. ldem et st ad stalio-
nem wel tabernam ventum sit, probari
oporlere,

€. 8. Fecisse convicium non tantim
is videtur, gui vociferatus est; vertuns is
yaogue qui concitavit ad vocilerationem
alios , vel qui sumpisit ut vocilerentur,

§. g. Cid, non sine pausa adjectum est:
nam si incerte persone convicium fiat,
nulla gxecutio est.

rivee XLVII,

TITRE X.

si par des médicamens ou par tout autre
moyen on a aliéné Vesprit de quelqu'un,
aura-t-on laction d'injures ? Et il dit qwelle
accordée contre lui.

r. Si quelqu'un A la vérité n'a pas élé
fr&ppé, mais qu'on ait levé la main surlui, et
qu'on l'ait souvent épouvanté comme devant
étre battu, sans que cependant il ait été tou-
ché, il aura Vaction utile d'injures.

2. Le préteur dit: « Celui qui sera prévenu
d’avoir fait contre un autre désigné, une
clameur de plusienrs voix qui blesse les
bonnes moeurs, ou de lavoir fait faire, je
donneral aclion contre lui.

3. Une clameur de plusieurs voix est une
injure, dit Labéon.

4. Le mot convicium , clameur de plusieurs
voix , vient du met concilutio , incitation
i se rassembler, ou de convenius , rassemble~
ment , c'est-a-dire rapprochement de plu-
sieurs voix 4 la fois: car quand plusieurs
voix sont réunies , cela sappelle convicium,
clameur de plusieurs voix, comme si l'on
disoit convacium , voix ensemble.

§. Mais ce qui est ajouté par le préteur,
contre les bonnes mocurs, montre que le pré-
teur a noté, non pas toutes clameurs réunies,
mais celle qui est réprouvée par les bonnes
meeurs, et qui tend & diffamer quelqu’un
ou % le rendre odieux.

6. Le méme dit, contre les bonnes meeurs,
non de celui ui a fait le délit, mais en
général contre les bonnes mocurs de cette
comniune.

7. Une clameur de plusieurs voix peut se
faire non-seulement conire un homme présent,
mais aussi contre pn absent, dit Labéon. Ainsi,
supposez que cela ait été fait auprés de votre
maison , vous absent, on pourra dire quil
¥y a eu convicium , clameur de plusieurs
voix. La méme chose pent se dire si c'est
aupres de volre loge ou de votre boutigue.

8. Non-seulement celui-la paroit avoir fait
une clameur de plusieurs voix, qui a poussé
des cris; mais aussi celui qui a rassemblé
les personnes en sa présence pour crier, oit
qui les a envoye€es pour qu’elles poussassent
des cris.

9. Contre une personne désignée, na
pas été ajouté sans cause:car si cette cla-
meur de plusieurs voix a eu pour objet une
personue ingertaine , on ne peul faire aucuag
poursuiie,
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to. Si quelqu'un a fait ses efforts pour
que cette clameur fit poussée contre guel—
guun, et que cela n'ait pas été exéculé, on
n'a pas econtre lui d'action. .

1e. 1Yot il paroit que tout propos inju-
rieux n'est pas une clameur réunie ; mais
quil faut que l'on ait jeté des eris.

12. Quun ou plusieurs aient lenus ces
propos, ce qui a été dit en troupe, est une
clameur réunie. Mais ce qui wa pas éié dit
en troupe, ni avec des eris, n'est pas propre-
meut une clameur réunie, mais un propos
infamant.

13. Si quelque astrologue, ou quelqu'un de
ceux qui promettent des divinations défen-
dues, #lan! consulié, a déclaré qu'un homme
dtoit volenr, qui cependant ne I'étoit pas,
on ne peul intenter contre lui Usction d'in-
jures; mais il peut dire poursuivi en vertu
des comstitutions des princes.

14. Laction d'injures qui nait de cla-
meurs réunies, ne passe pas contre les heé-
riliers , et n'est pas méme donnée aux hé-
ritiers.

15. Si quelqu'un sadresse & de jeunes
filles, mais vétues d'habits d’esclaves il pa-~
rolit faire une moindre faute ; et beaucoup
moins grande si elles sont habillées comme
des {emmes prosiituées et non pas comme
des femmmes hounétes. §i donc vae femme
ma pas été vétue en femme de bonnes meeurs,
celui qui se sera adressé a elle, ou aura
emmené sa suivanie, n'est pas tenu de Vac-
tion d'injures.

16. Nous devons entendre par compaghon,
eelui qui accompagne et qui suit ; et, comme
dit Labéon, soit un homme libve, soit un
esclave,un homme ou une femme. Iut Labéon
s’exprime ainsi sur le compagnon, celui qui,
destiné & ienir compagnie & quelgu'un et
le suivre en public et en particulier, en a
été séparé. Parmi les compagnons sont les
préceptenrs. /

17. Celui-1a paroit avoir emmené, comme
dit Labéon, non pas qui a commencé de
Pemmener, mais celoi qui I'a emmené tout 2
fait.

18. Emmener n'est passeulement emmener
par force, mais aussi par persuasion de quit~
ter sa mailresse.

rg. Cet édit comprend non - seulement
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§. ro. Sicoravent quis convicium ali-
cuil fieri, non lamen {actum sit, non
tenebitur,

§. 11. Exhis apparet, non omne male-
dictum convicium esse , sed 1d selum
quod cum vociferatione dietum est,

§. 12. Sive unus, sive plures diverint,
quod in ceto dictom est, convicium
est. Quod autem non in ceetu nec voci-
feratione dicitur, convicium non propri®
dicitur , sed infamandi causa diclum.

§. 13, Si quis astrologus, vel qui ali-
guam iilicitam divinationem pollicetur,
consultus aliqguem furem dixisset, qui non
erat, injuriarem cum eo agi non potest:
sed constiluliones evs tenent.

$. 14. Injuriarum actio quee ex con-

vicio nascitur, in heredes non est red~

denda , sed nee¢ heredi.

§. 15, 8i quis virginesappellasset, si ta-
men ancillari veste vestitas, minus pec-
care videtur : multo minus si merelricia
vesic fweminge , non mabvumiamiliarim
vestitee foissent. Si igitur non matrocali
habitu feeanina fucrit, et quis eam appel-
lavit, vel ei comilem abduxit, injuvia-
rum tenstur,

§. 16. Comitem accipere debemus eum
gut comitetur, et sequatur : el (ut ait
Labeo ) sive liberun, sive servam, sive
masculum, sive feeminam. Ei da comi-
tem Labeo definit, qui fiequentandi
cujusque causa, ul sequerelnr destinas
tus, in publico privatoie abductus fue-
rit. Inter comiles ulique et pwdagogi
erunt.

§. 17. Abduxisse videlur, ut Luboe
ait non qui abducere comiiem ceepit,
sed qui perfecit ut comes cumn eo non
esset.

§. 18. Abdoxisse autem non taniim
is videlur, gui per vim abduxit, veram
is quoque gui persuasit comiti ut eam
desereret.

§. 19. Tenetur hoc ediclo non tanttom
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qui comitem abduxit, vertun eliam si
quis eorum quem appellavisset, adsec-
latusve est.

§.20. Appellare est blanda orations
alterius pudicitian attentare, Hoc enim
non est convicium facere, sed adversus
bonos mores attentare.

§. 21. Qui torpibus verbis utitur, non
tentat pudicitiam , sed injuriarum tene-
tur,

§. 22. Alind est appellare , aliud ad-
sectart. Appellat enim, qui sermone pu-
dicitiam attentat : adsectalor, qui tacitus
frequenter sequitur : assidua enim fre-
quentia quasi prebel nonnullam infa-
miam.

§. 23. Meminisse autem oporlebit, non
omuem qui adsectatus est , nec omnem
qui appellavit, hocedicte conveniri posse:
neque enim si quis colludendi, s1 quis
officit honesté faciendi gratia 1d facit,
statim in edictum incidit, sed qui con-
tra bonos mores hoc facit.

§. 24. Sponsum quogue ad injuriarum
actionem admittendum puto : et enim
spectat ad contumeliam ejus injuria que-
cunque spons® ejus fat.

§. 25, Ait pretor : Ne quid infamands
causa flat : st quis adversus ea fécerit,
prout queque res erit, aninadvertam.

€. 26. Hoc edictum supervacuum esse
Labeo ait, quippe cum zx generali in-
juriavum agere possumus : sed videtur
et ipsi Labeoni, et ita se habet, pree-
torem eandem causam seculum, voluisse
etiam specialiter de ea re loqui : ea enim
quee notabiliter funt , nisi specialiter
notentur , videntur quasi neglecta.

§. 29. Generaliter vetuit prator quid
ad infamiam alicojus fleri, Proinde quod-
cungue guis fecerit vel dixeril, ut alium
infamet , erit actio injuriarnm. Heec au-
tem feré sunt quee ad wfamiam alicujus
fivut : utputd ad invidiam alicujus veste
lugnbri utitur, aut squalida , ant si bac-
bam demittat, vel capillos submittat,
auf si carmen conscribat, vel proponaf,
vel cantet aliquod quod pudorem ali-
cujus ledat,

§. 28,
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celui qui a emmené par force , mais aussi
celui qui s'est adressé a eux ou les a suivis.

20. Sadresser & quelqu’un, signifie ici
attenter par des discours flatteurs & la pu-
deur d'un autre. Cela n'est pas faire une
clameur réunie, mais attenter aux bonnes
moeurs,

21, Celui qui se sert de termes déshon-
néles, nattente pas & la pudeur , mais il est
tenu de [action d'injures.

22. Autre chose est g'adresser d quelqu’un,
anire chose est le suivre. Sadresser cest
attenter parsesdiscours i la pudeur d'autruis
suivre, c'est éire souvent 4 la suoile et en
silence : car la fréquence assidue améne aveo
elle une espice de déshonneur.

23. Il faut se souvenir que quiconque
suit , quiconque s'adresse & un autre n'est
pas punissable par cet édit : car il n’est pas
porté contre celui qui fait ces choses par
honnéte plaisanterie , ou pour rendre quel-
que bon office, mais quiles fait contre les
bonnes moeurs.

24. Je pense que le fiancé aussi peut dtre
admis & celte action d'injures; en effet 'in-
jure faite & sa flancée est un outrage fait
4 loi-méme,

25. Le préteur dit, on ne fera rien pour
diffamyer: s1 quelqu’un contrevient a cette dé-
fense , selon que la chose sera grave, ie
puniraj.

26. Labéon dit que cet édit est superflu,
puisque lon a laction géndrale dinjures s
mais il paroit & Labéon lui-méme, ce qu
est véritable, que le préteur sattachant &
cette méme cause, a voulu s'occuper de ce
point en particulier: car les cheses qui sont
marqguantes dans le fait, si elles ne sont 'objet
d'une dispositlion particulitre de la loi, pa=
roissent en avoir été comme oublides.

a7, Le préteur a défendu généralement
que lon fit rien pour diffamer guelqu'un,
Ainsi tout ce que lon fera, ce que lon
dira pour diffamer une personne, donne
lien & laction d'injures, Telles sont & pea-
prés les choses que lon fait pour diffumer,
comnme pour readre un autre adieux , avoic
des vétemens lugubres ou couverts de pous-
siére, laisser pendre sa barbe oun ses che-
veux, cumposer des vers, les donner an
public, les chanter, s'ils blessent la pudeur
d'une personne, 28,
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8. Ce que dil le préteur, selon que la
chose sera grave je punirai, doit sentendre
einsi, que le prétenr donne plus ou moins
d'é¢tendue & la punition, svivant que sa
justice est touchée par la qualité de la
personne qui se plaint, ou de la personue
contre laguelle la plainte est portée, ou
enfin selon la qualité de linjure en elle-
méme.

39. Si quelqu'un par un libelle remis au
prince ou & quelqu'autre, attaque la répu-
tation d'autroi, il y avra ouverture i Paction
d'injures, comme le décide Papinien.

3o. Le méme dit que celut qui a vendu
I'événement d'une sentence comme devant
douner de Pargent, sil est pour ce déhit
chétié du biton par Uordre du gouverneur,
paroit condamné pour imjure: car il est
clair gu'il a fait injure & celai dont il a pré-
tendu vendre le jugement.

31. Si quelquun sest emparé des biens
d’on autre ou d'une sevle des choses qui
lui appartiennent, pour linsulter , il est tenu
de Paction d’injmes.

32. De méme si quelgu’un a affiché un
gage pour le vendre, comme ayant regu de
moi, et cela pour me diffamer, Servius dit
qu’on peut intenter Taction d'injures.

55. Si quelqu’on aborde celui qui nlest
pas son débiteur, eomme gil {étoit, pour
lui faire injure, il est tenu de l'action din-
jures.

54. Le préteur dit : « Lovsque quelgo’un
sera prévenu d'avoir battu Uesclave d'autrui
contre les bonnes meeurs, ou de lavoir mis
4 la goestion sans lordre du maitre, je
donnerai action contre lui. Jen userai de
méme en conuoissance de cause dans les
autres cas dont sera plainte.

35. Si quelqu'un a fait injure  un esclave,
de maniére a la faire au maitre, je vois
que le maitre peut intenter Uaclion d'injures
en son propre nom ; mais si cela a été fait
non pas pour insulter le maiire, linjure
faite & Vesclave lui-méme ne doit pas éire
laissée m:pume par le préteur; sur-tout si
elle & été fate par des coups ou par la
foiture : car il est évident que l'esclave en
a souffert.

56. Si un maitre frappe un esclave com-
wmun, il ne peut étre poursuivi par cette

\.Tome Vil
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- 28, Quod ait preetor ¢ 8 quis ad-
v‘:/ sus ed fpc(’rzt prout quoeque res erit,
ansmadrertiam : sic intelligendum est ut
plenior esset praloris animadversio : id
est, ct quodcunque eum moverit, vel
in persona ejus qui agit injuriarum ac-
tione , vel ejus adversus gnem agitur
vel etiam in re ipsa,in qualilate inju«
rie audial eum qui agit,

§. 29. Si quis libello dato vel principi
vel alicul, famam alienam insectatus fue-
rit, injurtarum erit agenduia, Papinianus
ait.

§. 0. ldem ait eum qui eventum sen-
tentite velut daturus pecuniam vendidit,
fustibus & praside ob hoe castigatum ,
injuriarum damnatum videri : olijue au-
tem apparet hunc ivjuriam el fecisse ,
cujus sententiam venditavit,

€. 51. Si quis bona alicujus , vel rem
unam per injuriam occupaverit, inju-
riarum aclione tenelur.

§- 32. Item si quis pignus proscripse-
rit , venditurus tanquam i me acce-
pent; infamandi met causa, Servius ait
lw;uﬂarum agl pOSS@.

§-53. Si quis non debitorem appella-
verit, injuriee faciendae causa injuriarum
tenetur.

€. 34. Preetor ait : Qui servum ale-
num adversus bonos mores verberavisse,
deve eo injussu domuni gquaestionem ha-
buisse dicetur, in eum judicrum dabo.
Htem si quid afed factum esse dicefur,
causa cognita judicium dabo.

§.55. Si quis sic fecit injuriam servo,
ut domino faceret, video dominum in-
juriarem agere posse suo nomine. Si
verd non ad suggillationem domini id
fecit, ipsi servo facla injuria, inuita A
prmfme relingui non deboit @ maximé
gi verbevibus , vel quastioni fieret : hanc
enim et servum sentue palam est,

€ 36. Si communem quis servum ver-
beraverit , ulique hac aclione non tene-
35
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bitur, cim jure domini id fecerit.

§. 37. Nec si fructuarius id fecerit,
dominus cum eo agit : vel si proprieta-
rius fecerit, fructuarius eum conveniet.

S. 38. Adjicitur , adpersus bonos nio-
res : ut non omnis omnino qui verbera-
vil, sed qui adversus bonos mores ver-
beravit, teneatur. Ceoterum si quis cor-
rigendi animo , aut si quis emendandi ,
non tenetur.

§. 39. Unde queerit Labeo, si ma-
gistratus municipalis servum meuvm loris
ruperit, au possiml cum €0, eXperiri,
quasi adversus bonos mores yerberave
rit? Et ait judicem debere inguirere,
quid facientem servum meum vérbera-
veril : nam si honorem ornamentaque
petulanter attentantem ceciderit, absol-
vendum evm.

§. 40. Verberasse dicitur abusive , et
qui pugnis ceeciderit.

§- 41. Queestionem intelligere debemus
tormenta , et corporis dolorem ad eruen-
dam veritatem. Nuda ergo interrogatio,
vellevis terrilio non pertinet ad hoc edic-
tum. Quaestionis verbo etiam ea quam
malanm mansionem dicunt, continebitur.
Cim igitur per vim et tormenta, ha-
bita quwestio est, tunc questio intelli-
gitur,

§. 42. Sed et si jussu domini quis
quéestionem habeat, modum tamen ex-
cesserit, teneri eum debere Labeo ait.

€. 453. Prector ait: Siquid aliud fac-
tum esse diceiur, causa cognita judicium
dabo. Proinde si quidem verberatus sit
servus , vel tormentis de eo quwstio ha-
bita est, sine cause cognitione judicium
in eum competit. Si verd aliam injuriam
passus sit , non aliter competit, quam si
causa cognita.

§. 44 ltaque preetor non ex omni
cansa injuriarum judicium servi nomine
promittet. Nam si leviter percussus sit,
vel maledictum ei leviter, non dabit ac-
tionem. At si infamatus sit vel facto ali-
quo, vel carmine scripto, puto causwe
cognitionem preetoris ‘porrigendam et ad
servi qualitatem. Etenim multum inte-
rest qualis servas sit , bonae frugi ,
ordinarius, dispensator : an verd vulga-
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action, puisqu'il a usé du droit de maitre.

37, & un usufruilier Va faif, le maitre
n'a pas d’action contre lui; si un proprié-
taire I'a fait, Vusufruitier n’a pas d'action.

38. li ajoute, contre les bonnes mceurs,
en sorte que celui-th est soumis 2 lédit,
non pas en général, qui a frappé, mais qui
a frappé contre les bonnes moeurs. Mais si
cest dans lintention de le chitier ou de le
corriger , il n’y a pas lieu & Vaclion,

3g. Dot Labéon se fait cetle question,
si un magistrat municipal a blessé & coups
de fouet moan esclave, puis-je le poursnivre
comme layant frappé contre les bonnes
niceurs? Etil dit que le juge doit examiner
pour quelle faute mon esclave a é1é battu:
car 8l a chatié pour avoir trailé avec une
familiarité audacieuse sa diguité et ses or-
remens, il doit étre absous.

40. Baltre se dit mproprement de celui
qui frappe & coups de poings.

41. Par la question, nous devons entendre
les tourmens et la douleur du corps pour
firer la vérité. Ainsi un simple interroga-
toire ou une légére terreur n'appartient pas i
cet édit. Le mot question comprend aussi
ce qu'on appelle la maniére de tourmenter.
Aiusi lorsque l'on a checché A découvrir
quelque chose par la violence et les tour-
mens, c’est proprement la question.

42. Mais sila question a été donnée méme
par ordre du maitre, et que lon en ait excédé
les bornes, Labdon dit que I'édit doit étre
appliqué.

43. Le préleur dit, sil'on a fait autre chose,
jexaminerai et je donnerai action. Clest
pourquoi siVesclave a été frappé, ou quion
lui ait donné la queslion par les tourmens,
le jugement peut éire rendu sans autre con-
noissance de cause. Mais s'il a soutfert d'autre
injure, le jugement ne peut étre rendu qu'en
connoissance de cause.

44. Clest pourquoi le prélenr ne permet
pas pour toutes sortes de caoses laction d’in-
jures au nom de Pesclave. Car sil a été
frappé légérement, ou qu'on lui ait dit une
légére injure verbale, il ne donnera pas
action. Mais ¢l a été diffamé ou par un
fait quelconque ou par des vers écrils, je
crois que l'examen du préteur doit se porter
jusques sur la qualité de l'esclave. En effet
il y a grande différence entre les différentes
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qualités d'un esclave , sl est bon économe,
ou ordinaire, ou surveillant, ou vulgaire,
ou & toule main, ou tel quel. Que sera-ce
sil est enchainé ou mal famé, oun noté
comme le dernier des esclaves ? Ainsi le
préteur aura égard {ant & linjure commise
quh la personne de l'esclave contre lequel
on Paura commise ; et ainsi il permettra ou
refusera Paction.

45. Quelquefeis Vinjure faite & Vesclave
retombe sur le maitre, quelquefois ne l'atteint
pas : car si l'on a battu un homme se don-
nant pour libre, ou que Yon croyoit appar~
tenir & un auire maitre et non & moi, tandis
qu'on ne Panroit pas battu si on Vedt su mon
esclave, Yaction dinjures ne me sera pas
donnée comme linjure m'ayant ¢1é faite:
C'est ainsi que I'écrit Méla.

46. 8i un esclave ayant été battu, quel-
qu'un intente laclion d’injures, et ensuite
Yaction de dommage pour injure , Labéon dit
que ce west pas la méme chose; parce
gu'une de ces actions a rapport au dom-
mage fait par faute, et l'autre 4 Uoutrage.

47. 81 yai Vusufroit sur un esclave, et
vous la propriété, et quil ait été frappé ou
mis & la question, laction d’injures appar-
tient plus au propriétaire qu'a moi. Le méme
droit aura lieu si vous avez battu un es-
clave que je possédois de bonne foi: car
cest plutdt au maitre qu'appartient l'action
dinjures.

48. De méme si quelquun a baftu un
homme hbre qui me servoit de bonne foi,
il faut distinguer, ¢il a été frappé pour m'in-
sulter, alors jai ['action d'injures. Il faut
done faire la méme distinction & I'égard de
Tesclave d’autrui qui me sert de bonne foi;
en sorte que l'on m'accordera l'action d'in-
jures toutes les fois que linjure a étd faite
pour m'outrager. Car au nom de Vesclave
méme nous donperons laction au maitre §
mais il me touche et me frappe, j’ai aussi
Yaction d'injures. Aiusi, pour Vusufruitier, il
faut distinguer de méme,

4¢9. Si jai battu lesclave de plusieurs,
il est plus qu'éwident que laction d'injures
appartient 4 tous.

16. Paul au ly. 45 sur UEdit
Mais il n'est pas juste que la condam-
nation soit portée plus haut que la part qu'il

ris vel mediastinus , an qualisqualis.
Et quid si compeditus, vel male nolus,
vel note extremae ? Habebil igitur prae-
tor ralionera tam injuriee quee admissa
dicitor , qulm persona servi in quem
admissa dicitur : et sic aut permiltet, aat
denegabit actionem.

§. 4%. Interdum injuria servo facta ad
dominum redundat, interduin non : nam
si pro libero se gerentem, aut cum eum
alterius polius quam meum existimat
quis, non caesurus eum, SLimeunm SCis-
set , non posse eum, quasi mihi inju-
riam fecerit, sic conveniri Mela scribil,

§. 46. Si quis servo verberato inju-
riarum egerit , deinde postea damni in-
jurie agat, Labeo scribit eandem rem
non esse : quia altera actio ad damnuam
perlineret culpa datum, altera ad contu-
meliam.

§ 47. Si usumfroctum in servo ha-
beam , tu proprietatem , isque verbera-
tus sit, vel quastio de eo habita, in-
juriarium actio magis proprietario quim
mihi competit. Idemque probatur , et si
servom meoam , guem bona fide possi-
debam, cwmecideris : demino enim magis
competit injuriam actio.

§. 48. ltem si liberum hominem, qui
mihi bona fide serviebat, quis ceecide-
rit , distinguendum est, ut si in contu-
meliam meam pulsalus sit, competat
mihi injuriarem actio. Idem ergo et si
in servo alieno bona fide mihi servienti :
ut totiens admittamus injuriarum actio-
nem, quotieni§ in meam contumeliam in=-
juria ei facta/sit. Nam ipsius quidem servi
nomine, domino dabimus injuriarum ac-
tionem. Siauiem me tangat, et pulset,
injuriarum mihi quoque est. Ergo et in
fructoario idem distingni potest.

§. 49. Si servum complurium caoci-
derbo , competere injuriarum actionem
omnibus , plus quam manifestum est.

16. Paulus I, 45 ad Edictum.
Sed non esse wquum, pro majore parts
quam pro qua dominus est, damnatio-

35
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nem feri, Pedius ait : el He{) oflicio ju-

dicis r)mtwnes wsiimanda erunt.

17. Ulpianus b, 57 ad Edictum.
Sed si urius permissu id fecero,
guidem :ciivs ejus  esse pulavy nulh

[‘{x}’f.pmn injuriarum actio. Plané §i sei
I}l’.l,xlljfﬂ el (Hli{t'”i (EU! P("H‘El\el}[\n(}’l
competit ipjuriarum aclio , cacteris com-
pebit.

¢ 1. Si jussu tuloris, ant procurato-
ris, vel curatoris, quiestio labita sit,
conseqrens exil dicere , cessave injuria-
ruin actionem.

§. ». Sevvus meus opera, vel guerela

fua, flogeilis ceesus est A magistiatu nos-
tro. Mela putet dandam mihi ivjuria-

rumn adversus te, in guantum c¢b eam
rem w.rum judict videhituar, Et st ser-
vus decesserit, dominum ejus agere
posse, Labeo ait @ quia de damno qued
per m';u‘.‘i:':m factum est, agatur. Etita
Trebatia placuit,

§. 3 Queedam inmjuriee & liberis ho-
m;mbu, factee, levis nonnullivs momenti
videntur emmver& & servis, graves
sunt : crescil enim contumelia ex perso-
na ejus yui contaumeham fecit,

§ a. Ghor serves injuriam facit, ma-
leticiun eam admitiere palam est. Me-
ritd igitur sicufl ex cweleris delictis, ita
et cx hoo injuriarum noxalis aetio dater.
Scd i arbirio domini est | an velit eum
veberaudom exhibere , ut ita satisfiat
ei qui injuiiam passns est. Negue erit
necesse domine stisque eum vechsrandum
praestare, sed dabitur ei. facnitas prees-
tare enm servum verberandum : aut st de
eo vorbeoibus satis ron Gat, nexe de-
dendum , vel litis estimalionem sufle~
rendam.

§. 5. Ait praelor, «
que quast virt boni,
berum mponat.

arbitratu judicds + nti-
ut ilie modum ver-

€. 6. Si ante judicem deminus verbe-
rendum servam exhibuerit, u satic ver-
beribns ei fieret, et erit laclum arbi-
tralu alicujus; nostea aclor agere mju-
viarum pcrseve:at noun audxendus : qui
enim zecipit satisfactiopem , injaric
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a dans la propriété, dit Péddius; c’esl poars
quoi i'office do juge sera d'eslimer les paiis.

17. Ulplen au liv. 59 sur I'EdAL.

Mais s je lai fait par la permission d'un
seul, et que j'aie cru que Vesclave étoit A lui
seal , Paction dinjures w'est donné & per-
sonne. Mais s 'al su qu'il appartenoit & plu-
sieurs Jaction ne compéle pas a celui qui
a permis, mais elle comptle aux aulres.

1. Sila questivn a été donnée par ordre
du tufeur, du procureur ou du curateur,
il sera conséquent de dive qu'il n'y a pas
liew & Vaction dinjores,

2. Mon esclave. par votre moyen ousur vo-
tre p'ainte, a é1é blesséd coupsde fouet par no-
tre magistrat. Méla pense quil fautme douner
confre vous Vaction d'injures jusqu’d la quan-
i€ qu'arbitrera I'équité dujuge. Et silesclave
meurt, son n*a*he aura action, dit Labéon;
parce ¢u'il s'agit du dommage fait par injure,
Et tel est Vavis de Trébatius.

5. Quelgnes injures faites par les hom-
mes libres paroissent légeres et de peu d'im-
portance ; mais {aites par des esclaves elles
sont graves : car l'insulte devient plus grave
pur la personve de celul qui I'a fuite,

4. Lovsqu'on esclave fait une injure, il
est évident qu'il fait une méchante action,
Clest done avec raison, que de méme que
dans les auires délits, dans celui-ci on
donne l'sction noxale dinjures. Mais i est
au choix du mailre de le représenler pour
qu’il suit battu, & Ueffet de salistaire & celai
gui a souflert Vinjure. Et ce ne sera pas
une néeessité zu maltre de le livrer pour
élre batiu; mais il lui sera donnd la faceité
de livrer Pesclave pour cet eflet; ou si ccla
ne suflit pas & Voffensé, dele liveer a lac-
tion ncxule, ou de payer lestimaticn du
pr(;cés.

5 Le préteur dit, & Varbitrage du juge,
ce qui signifie & }eshmah{m de l'équité,
pour gue e j juge prescrive la mesure de la
fustigation,

6. 8i devant le juge le mailre a exhibé
son esclave pour quil {4t baita, et satisfuire
ainsi Voffensé, et que cela ait été fait sur
Varbittage de quelqu’un, et quensuile le
demandeur persévére & poursuivre son in-
jure, il ne doit plus &tre écouté : car celui
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qui a re¢n °at:sxaf‘tmn a TeRis SOn injure: car
si méme par la simple volonté il a remis son
injure, il fuul dire sans ancun douie que
laction d'injures est éteinte, conune si la
prescr;pimn Pavoit anéantie,

. Si par Tordre du maiwe Vesclave a fait
unc injure, fe meilre pourva élre convenu
aussi en son nem. Mais si Von suppose Ves-
clave affranchi, Lebéon est davis gu'en peut
donrer i'action contre lui 5 parce gue la faule
suit la personne, et que Pesclave ne doit pas
en tout obéir & son maitre, Car sl a tué par
ordre de son maitre, il ne sera pas soustrait &
Ia loi Cornélia.

8. Certainement si, pour défendre son
maitre , il a fait quelque chose, il pavoit
gu'il a la raison pour lui; et si on le poursuit
il pourra deld opposer une exception.

9. Si un esclave dont Jai P'usufrnit m'a
fait une injure, je pourrai inlenter contre le
mailre Uaction noxale ; et de ce que j'ai un
vsufroit sur lul, je ne dais pas étre d'une
coundition plus mauvaise que si je ne lavois
pas. Autre chose seroit si l'esclave étoit com-
mus : car alors nous ne donnerions pas 'ac-
tion 2 Passocié, parce que lui-méme est teuu
de l'action d'injures.

ro. Le préleur dit, si quelgu’un est pré-
venu d'avoir f{ait injure & celui qui est en
puissance daatrul, et que celui en la puis-
sance duguel il est ne soit pas présent, et
quil n'y ait pas de procurenr présent qui
agisse en son pom , je dooneral aclion
en conuoissance de cause & celoi qui dira
avoir riogu celte injure,

11. Le fils de famille avant souffert une
m;ure, si le pére est présent. mais quil
ne puisse agir pour cause de fureur on de
démence, je pense que le fils a laction
d'injures : carici le pére est comme abgent.

r2. Mais si le pére présent ne veut pas
poursuivre, ou parce qu’il diflére, ou parce
quil remet et pardonue linjure, ll est plus
convenable quo laction ue soit pas donude
au fi's: car lorsyn’il est zbsent Vaclion est
doniée au fils ) pacce quiil est vraisemblable
gue le pére, sil edl éid présent, auroit fait
des poursuites.

13. Cependant nous pensons que, quand
méme le pere feroil la remise de linjure,

D¥S LIBELLES DIFFAMATOIRFES.

277
suap remisit. Nam et si nuda voluntate
injuriam remisit,, indubitaté dicendum
est extingui injariarum actionem , non
minus uam si tempore abolila fuerit
injuria.

§.7. 81 jussu domiui servus injuriam
fecerit, u[mue deminus conveniri pote-
vit etiam sno nomine. Sed si propon:
tur servus manumissus , placet Labeoni
dandam in eum aclionem : quia el noxa
saput seqaitur , nec in omnia servus do-
miao parere debet. Ciclerim, et si oc-
ciderit jussu demini , Cornelia eum exi-
memus.

§. 8. Plane si defendendi domini gra-
tia aliquid fecerit, ralionem €1 conslare
apparet : inque eam rem adversus agen-
tem exceptio objicienda erit.

§. 9. Si servus in quo usosfructas
mens est, injuriam mibi fecerit, adver-
sus dominum noxali judicio experiri po-
tero : neque debeo delerioris conditio-
nis ob hoe esse, gqudd uvsumfructum in
€0 habeo, quim st non haberem. Aliter
atque st servus commumns essel : tunc
emm non daremus soclo actiouem , ea-
propter, quia et ipse injuriarum aciione
tenetur,

§. 0. Ait preelor : St el qui in alterius
pulesiale er 74 z/a]m"a Jacta esse dicetur :
el negue s cu]us m polestatz est, pree-
sens writ : neque procuralor quisquarn

vistat, gui eo nomine agat, causa co-
gnita, Ipsi qui Injuriam accepisse dicelur,
Judictum dabo.

§. 11, Fiiiofamilias injuriam passo, si
pravsens sil pater, ageve tamen non possit
propter furorem, vel quem alium ca-
sum dementie , puto competere injuria-
rom actionem : tam et hic pater ejus ab-
sentis loco est.

§. 12, Pland si preesens agere nolit,
vel quia dillsit, vel guia remittit atque
dopat injutiam , magis est ut filic ac-
fio non detur : ngm el chm abest, id-
cired dalur filio aclio , quin verisimile
est patremn , si pzeaéms fuisset , acluram
fuisse, -

§. 13, Interdum tamen pulamus, efsi
pater remiilat , ipjuriarom  aclicaem

Fdictum dg fie
Lofunidia;

Et ejus inter=
pretatio,
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filio dandam : utputh si patris persona
vilis abjectaque sit, filii honesta. Neque
enim debel pater vilissimus , filii sui con-
tumeliam ad svam vilitatem  metiri,
Ponamus esse enm patvem , cui jure
meritoque curator a praetore constitue-
retur,

§. 14. Sed si pater, lite conlestata,
ceeperit abesse, vel etiam negligere exe~
cutionem pater vilis, dicendam est causa
cognita translationem filic competere.
Idem si emancipatus filius esse propo-
naluar.

§.15. Procuratorem patris preetulit

prielor ipsis personis qua  injuriam
pass sunt. Si tamen piocurator, aut
negligat , aut colludat, ant non suffi-

ciat adversus personas quee injuriam
fecerunt, ipsi potins qui passus est in-
juriam , actio injuriaram compelil,

§. 16, Procuratorem autem accipere
debemus, non utique eum cui specialiter
mandaia est procuratio actionis injuria-
rum, vertim sufficit eum esse cui omnium
rerum administratio mandata est,

§. 17. Quod avtem ait prwelor, causa
cognita ipsi qui mjurium accepisse dicetur,
Judiciam pernutts : ita accipiendum est
ut in cognitione cause hoc versetur,
quam longt pater absit , et quando su-
perventarus : et nunguid is qui injuria-
tum vult actionem movere, segnitior, vel
inntilis admodum, qui non su{ﬁciat ad rei
alicujus administrationem , ac per hoc
ne(, ad actionem.

§. 18, Quod deinde ait, qu injuriam
accepzi, interdum ita ac<31p1endum cst,
ut patri ejus competat actio : ulputi ne-
poti tacla injuria est , pater praesens est,
avus abest. Seribit Julianus, patri po-
tws dandam injuriarum actionem, quam
ipsi nepoti : ad cujus, myuit , officium
pertinet etiam vivente avo filinm soum
in omnibus tueri.

§. 19. Idem Juolianus scribit, filinm
non tantum ipsum agere debere, veram
procuraturem dare posse. Alioquin, in-
quit, nisi ei perniserimus procuratorem
dare | futurum est, ut si vaietudine im-
pediatar, neque sit gai injuriarom ac-
tionem exequatur , impediatur actio.

XLVII, 11TRE X

Vaction doit étre dounée au fils: par exemple
sila personne du pére est vile et abjecte, et
celle du fils honnéte: car un pe‘e trés-vil ne
doit pas proportionner sa vilité 4 injure faite
& son fils, et en fhire remise. Supposons que le
pere soit tel quil faille selon tounte raisen
que le préleur lui donne un curateur.
14. Mais si le pére aprés la contestation
en cause sabsente, ou méme néglige de
poursuivre , et quil svit un personnage vil ,
il faut dire qu en connoissance de cause lac-
tion en reprise d’instance est donnée au fils.
La méme chose sera si le fils est émancipé.
15. Le préteur a préféré le procureut
fondé du pére aux personnes qui elles- mémes
ont souffert linjure. Si cependant le pro-
cureur ou néglige, ou est en coll umon on
n'est pas en état de poursuivre les per-
sonnes qui ont fait linjure, l'action sera
accordée plotét & celui qui a été insulté.
16. Nous regardons comme procureur
fondé, non senlement celui qui a recu une
procuration spéciale pour ['action d'injures,
mais aussi celui dont la procuration estgéné-
rale pour 'administration de tous les biens.
17. Quant & ce que dit le préteur, qu'en
connoissance de cause l'action est accor-
dée, doit étre ainsi entendu, que I'on exa~
mine I'¢loignement du ptre “absent, quand
il doit arriver, si celui qut veut intenter
action est inactif ou tout-a-fait inutile, et
ne suffisant pas & Uladministration d'une
chose quelconque, et par conséquent i celte
action.

18. Ce quiil dit ensuite, celui qui aura
recu linjure, doit dtre quelquefo;s ainsi en-
tendu, gue Paction appartien! au pere: par
exemple linjure a été faite & un petit-fils;
le pere est présent et laieul absent. Ju-
lien a écrit que laction d'injures doit
étre donnée pluldt au pere qu’an petit-tils,
parce quil est du devoir du pére, méme
du vivant de l'aienl, d'étre en tout le dé-
fenseur de son fils.

9. Le méme Julien écrit que le fils peut
agir non seulement par lui - méme, mais
aussi par un proeureur fondé. Autremeat,
dit-it, si nous ne lpi permettons pas de
constituer tm procurenr, il arrivera que s'H
est arrété par maladie, et quil n'y ait per-
sonne qui pwisse poursuivre celte aclion,
laction sera inutile.
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22. Le méme dit, si une injure a ét8
faite & un pelit-fils, et quil ny ail per-
sonbe qui agisse au nom de laieul, il faut
permetire an pére de poursnivre, et il pourra
constituer un proeureur s car toss ceux qui
ont action en leur nom ont la facullé de
fonder quelqu'un de pouvoirs. Lt l'on regarde
le Bls de tamille comme agissant en son
noni, lorsque le pére ne poursuivant pas,
le préteur lui permet dintenter Paction.

23. 5i le fils de famille a intenté lac-
tion d'injures, cette action n'appartient pas
au pere.

24. Le méme dit que Taction dlinjures
est donnée an fils de famille, lorsque per-
sonne ne se présemte pour agir au nom
du pére, et que dans ce cas il est élabli
comme pére de tamiile. Cest pourquoi, quand
méme il sevoit émancipé ou inslitué héritier
en partie, ou méme déshérité , on sabs-
tiendroit de Vhérédité de son pere, on doit
lui accorder la poursuite de ce proces:
car il seroit trbs-absurde qua celui-th & qui
le préteur a accordé Paction quand il étuit
sous la puissance de son pére, fGt arra-
chée la vengeance de son inmjure quand
une fois il est devenu pére de famulle, et
gu'elle it transportée & son pére qui, autant
qu’il étoit en lui, l'a abandonnée ; ou, ce
qui est plus vévoltant, aux héritiers de son
pere, que sans aucun doute netouche enrien
Tinjure fuite au fils de famille.

18. Paul au liv. B5 sur I'Edd.

Celoi qui a diffamé un coupable, il nest
ni bon ni juste que pour cela il soit con-
damné : car, que les délits des coupables
soient connus, cela est nécessaire et pro-
fitable. :

1. Si un esclave a fait injure & un es-
clave,,on aura Vaclion comme si elle avoit
été faite 2 son mailre.

2. 8i une fille de famille mariée a recu
une injure, et son mari et son pére auront
T'action d'injures. Pomponiug pense avec
raisop que la condamuation au profit du
ptre contre le défendeur, doit éire aussi
grande qu'elle le seroit si elle étoit veuve;
et au prefit dt mari aussi grande que si
elle w'éioit en puissance de personue; parce
que l'injure de chacun doit s'estimer a pavt.
Clest pourquoi si la femme maride west
au pouvuir de personne, elle n'en aura pas
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§- zo. ldem ait, et si nepoti facta sit
injuria, et nemo sit qui avi nomine agat,
permitiendum esse patrl experiri ; et is
procuratorem dabit : omnibus enim qui
sue nomine aclionem habent, procura-
toris dandi esse potestatem. Intelligi au-
tem filivm , inquit , familias suo nomine
agere,ctm palie cessante practor ei agere
permittat.

§. 21. Si filinsfamilias injuriarum ege-
rit, palri actio non compett.

§. 22. Idem zit filiofamilias injuriarnm
nomine actionem dari, quotiens nen.o est
qui patrisnomine experiatar : et hoc casu
quasi patremfamiliee constilui. Quare sive
emancipatus sil, sive ex paite heres scrip-
tus fuerit, vel eliam exheredatus, sive
paterna hereditate abstinuerit, executio-
nem litis ei dandam : esse enim perab-
surdum , quem preetor manente patria
potestate ad actionem admittendum pro-
baverit, ei patrifamilias ultionem jurian
rum suarum eripi, et transferri ad patrem,
qui eum, quantum in ipso est, omiserit :
aut (quod est indignius) ad heredes pa-
tris, ad quos non pertinere injuriam flio-
familias factam proculdubio est.

18. Paulus b, 55 od Edictum.
Eum guoinocentem infamavit, non esse
bonum et aquum ob eam rem condem-
nart : peceata enim nocentium nota esse ’
et oporlere et expedire.

§. 1. 5i servus servo fecerit injuriam,
perinde agendum quasi si domino fecis-
set.

§- 2. Si pupta filiafamilize injuriam ac-
ceperit, et vir et pater injuriarum agant.
Pomponius recid putat, tanti patri con-
demnandum esse reum, quanti condem-
naretur,si ea vidua esset : viro tanti, quanti
condemnaretur, si ea in nullius potesiate
essét; quod sua cujusque injuria propriam
westimationzm haberet. Et ided si anpta
in nulltus potestale sit, non ided minus
eam injuriarum agere posse , qudd et vir
il suo nomine agat,

. De nocente
1nfamato.

§i s>rvus servo
injuriam fecerite

De nupta ine
o
Juriam passa.










































































