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TITRE PREMIER.
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DE L'EFFET DFS SENTENCES,

Et des Sentences interlocutoires.

1. Modestin au v, ¢ des Pandectes.

ON entend par chose jugée une cause
qui est terminée par le prononcé du juge.
Ce qui arrive par condamnation ou par ab-
solution.

2. Ulplen au liv. 6 sur I'Edit.

Le juge ne termine pas toujours les canses
dans le temps fixé par les lois, il abrége ce
temps ou il le prolonge, suivant la qualité de
la cause, l'importance de la demande, la
docilité ou fa contumace des parties; mais
rarement la sentence est mise 4 exécution
dans le temps fixé par les lois: par exem-
ple sl s'agit de prononcer sur une demande
en alimens ou sur une restitulution deman-
dée par un mineur de vingt-cing ans.

5. Paulau lw. vy sur I'Edit.

Celui qui a Vautorité de condamner a aussi

le pouveir d’absoudre.

4. Ulpren au Kr. 38 sur UEdi.

L'action de la chose jugée ne sera point
donnée contre le procureur, s'il me s'est pas
présenté , mais elle sera donnée contre le
maitre 3 si le procureur s'est présenté, elle
sera donnée contre lui. Ce gqu'on dit ici du
procureur qui s'est présenté ne regarde point
celui qui a été¢ donné comme procureur dans
une cause ou il avoit lui-méme intérét; car
i1 y a une auntre raison particuliére qut fait
quil ne peut pas se soustraire d l'action de
la chose jugée : c’est qu'on le regarde comme
procureur dans sa propre cause, et non
comme procureur dans la chose d'autrui.

TITULUS PRIMUS.

DE RE JUDICATA,

ET DFE EFFECTU

Sententiarum, et de inlerlocutionibus.
1. Modestinus lib. ¢ Pandectarum.

BES judicata dicitur, quee finem con-
troversiarum pronunciatione judicis acci-
pit. Quod vel condemnatione, vel abso-
lutione contingit.

2. Ulpianus b, 6 ad Edictum,

Qui pro tribunali cognoscit, non sem-
per tempus judicati servat, sed nonnun-
guam arctat, nonnunquam prorogat, pro
causz gualitate, et quantitate, vel perso-
naram obsequio, vel contumacia; sed
perrard intra statutum tempus sententie
exequentur : veluti si alimenta constituan-
tur, vel minori vigintiquinque annis sub-
venitur.

3. Paulus ib. vy ad Edictum,

Qui damnare potest, is absolvendi

quoque potestatem habet.

4. Ulpranus kb. 58 ad Edicium.

Si se non obtulit procurator, judicati
actio in eum denegabitur, et in dominum
dabitur : si se obtulit, in ipsum dabitur.
Obtulisse antem se liti videtur non is, qui
in rem suam procurator datus sit: nam
hic alia ratione recusare judicati actionem
non potest: quia hic non in alienam , sed
in suam rem procurator factus est.

Definitio rei
fudicatac.

Tle tempore
sentenlla  exe—
quend.

De potestate
condemnandi et
absolyendi,

De domino ct
procuratore.
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360 DIGESTE,

§. 1. Tutor quoque, vel curator in ea
conditione sunt, ul non videantur videri
se liti obtulisse : idcircoque debet dene-
gari in eos judicati actio.

§- 2. Actor municipum potest rem ju-
dicatam recusare : in municipes enim ju-
dicati actio dabitur,

§. 3. Ait praetor, Condemnatus ut pe-
cuniam solval. A judicator ergo Loc exigi-
tur, ut pecuniam solvat, Quid ergo, si
solvere ¢quidem paratus non sit, salisfa-
cere autem paratus sit ? quid dicimus? Et
ait Labeo, debuisse hoc quoque adjici,
Negue eo nomune safisfacrat: fieri enim
posse , ut idoneum expromissorem ha-
beat. Sed ratio pecuniw exigende hee
fuil, quid noluerit prator obligationes ex
obligationibus fieri. Ideirco ait, ut pecunia
solvatur. Ex magna tamen, et idonea
causa accedendom erit ad Labeonis sen-
fentiam.

§. 4. 8i ex conventione litigantiom cav~
tum sit post rem judicatam el cui quis
condemnatus est, eveniet ut hic et re~
tendatur, si modd novatio inlercessit:
ceeterim si non novandi causa id factum
est, manebit ordo exsecutionis. Sed et
si pignora accepta sint , vel fidejussores
in rem judicatam, consequens erit dicere,
non cessare exsecutionem : quippe cum
accesserit aliquid rei judicate, non sita
re judicata recessum. ldem observandum
est in 0, cujus procurator condemnatus
est,

€. 5. 8i quis condemnatus sit, u!f inira
cerlos dies solvat, unde ei tempus judi-
cati actionis compu. mus? Utram ex quo
seutentia prolata est, an verd ex eo ex
quo dies statulus praeteriit? Sed si quidem
minorem diem slatuerit judex tempore
legitizio, repleatur ex lege, quod senten-
Lim

Livae XLII,

TITRE L

1. Les tuteurs et curateurs sonl aussi dans
le cas d’étre regardés comme ne s'étant pas
présentés : ainsi on ne donnera point contre
eux laction de la chose jugée.

2. Le syndic d'une communauté dhabi-
tans peut se soustraire & l'action en exécu-
tion de la chose jugée quon intenteroit
contre lni; elle doit étre dirigée contre les
habitans.

3. Le préteur dit : Je donnerai aclion
pour forcer celui qui est condamné a payer.
Ainsi on exige de celui qui est jugé gnil
paye. Que fant-il donc dire 8l n’est pas prét
a payer en argent, mais quil oftre de sa-
tistaire de quelquwantre maniere ? Labéon dit
quil falloit ajouter & la formule du préleur
ces mols, ou si le condamné refuse de sa~
tisfaire 1 car il peut arriver qu'il ait un bon
obligé & donner 4 sa place. Mais la raison
qui a engagé le préteur 4 exiger que le paie-
ment de la chose jugée se fit en argent,
cest quil n’a pas voulu faire naitre dune
obligation une nouvelle obligation. Ainsi il
a dit sagement gulil donneroit action pour
faive payer en argent : ce qui n’empéche pas
qu'on ne puisse adopter le senliment de La-
béon pour de grandes et justes causes,

4. St les parties sont convenues entre
elles de se donner de bonnes stiretés pour
l'exécution de la chose jugée, on pourra se
ranger du parti de Labéon en faveur du
condamné , pourvu que la slreté promise
se fasse avec novation; car si onna point
eu inlention de contracter une obligation
nouvelle , on suivra lordre prescrit pour
Pexécution. Si les parties se sont donné des
gages ou des répondans pour la sirelé de
I'exécution de la chose jugée, Fordre de
Iexécution sera toujours le méme ; parce
quen ajoutant un accessoire a la sareté de
celie exécution, on n'est pas censé se dé-
partir du droit qu'on a de faire exécuter &
Vordinaire. Il faut direla méme chose & I'é-
gard de celui qui a été condamné dans la
personne de son procurenr.

5. Sion est condamné & payer dans cer-
tains jours, de quel temps courra laction
en exécution de la chose jugée ? Est-ce du
jour de la prononcialion de la sentence,
ou du moment que le temps fixé en gé-
néral pour l'exécution des sentences sera
écoulé? Sile juge a fixé pour le paiement

un
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un terme plus court que celui qui est éta-
bli par la loi pour l'exécution des senten-
ces, il fanlra suppléer ce qui manque 2
la sentence du juge. Mais s'il a fixé un temps
plus long, on accordera au condamué et
le temps fixé par la loi et celui que le juge
lui aura donné de plus.

6. Nous entendons ici par condamné,
celui qui a été condamné légitimement, et
par une sentence valable. Car si la sentence
est nulle par quelque raison, celui contre
lequel on aura jugé ne pourra pas élre com-
pris sous ce mot condamné.

7. Onest censé avoir payé non-seulement
quand on a payé réellement, mais encore
quand on s'est libéré de quelque maniére
que ce soit de V'obligation & laquelle le juge-
ment a donné lieu.

8. Celse écrit que si ayant été condamné
dans une instance noxale , vous avez aban-
donné pour réparation du tort un esclave,
sur lequel un auotre avoit un droit d'usu-
fruit, vous é&tes toujours soumis & P'action
en exécution de la chose jugée. Mais si
l'usufruit vient a s'éleindre vous en étes li-
béré.

5. Le méme au liy. 59 sur UEdit.

L'édit du préteur porte, la chose jugée
par celui qui a juridiction en cette matigre.
Le préteur et mieux fait de dire par celui
qui a droit de connoitre en cette matidre;
parce qualors son édit comprendroit les
juges qui, sans avoir juridiction, ont droit
de connolire de certaines matieres.

1. Sile juge a prononcé qu'un tel remet-
tra & Titius ce quil a re¢u de Maevius par
testament ou codicille, ¢’est comme §'il avoit
fixé la somme laissée par testament ou co-
dicille. 1l en est de méme &'il a prononcé en
général quil rendroit & Titius un fidéicom-
mis laissé sans écrit.

6. Le méme au lLy. 66 sur I'Edi.

Un militaire qui a servi et qui a eu son
congé ne peut étre forcé 4 exécuter une
condamnation prononcée contre lui que jus-
qu'a concurrence de ses facultés.

1. Celui qui est condamné 4 donner une
somme , si mienx il n’aime abandonner l'es-
clave ou la béte qui a causé le dommage,
est tenu, par laction en exécution de la
chose jugée, i payer la somme ; parce que
c'est de la loi quil tient la faculté d’aban.

Tome ¥1.

361
tiee judicis deest. Sin autem ampliorem
numerum dierum sua definitione judex
amplexus est, computabitar reo et legi-
timum tempus , et quod supra id judex
preeslitit.

§. 6. Condemnatum accipere debemus
eum qui rite condemnatus est, ut senlen-
tia valeat. Ceeterom si aliqua raiione sen-
tentia nullins momenti sit, dicendum est
condemnationis verbam non tenere.

§. v. Solvisse accipere debemus, non
tantim eum qui solvit, verim omnem
omnind qui ea obligatione liberatus est,
quee ex causa judicati descendit.

§. 8. Celsus scribit, si noxali condem-
natus, eum servum in que ususfructus
alienus est, noxe dedisti, posse tecum
adhue agi judicati. Sed si ususfractus in-
terierit, liberari ait.

5. Idem Lib. 59 ad Edictum.

Ait prector , Cijus de ea re jurisdiciio
est. Melits scripsisset, Cugus de ea re no-
tio est: etenim notionis nomen etiam ad
eos pertineret, qui jurisdictionem non
habent, sed habeunt de quavis alia causa
notionem.

§. 1. Si judex aliquem sic condemneat,
ut quod habet ex testamento , vel codicillis
Mevii , restitueret Titio : sic aecipiendum
est , quasi quantitalem nominavit, que
testamento , vel codicillis relicta est. Sed
et si fideicommissum sine scriptura pro-
nunciatum , idem erit probandum.

6. Idem lib. 66 ad Edictum.

Miles, qui sub armata militia stipendia
meruit, condemnatus, eatenus qua fa-
cere potest, cogitur solvere.

§. 1. Decem qut noxe dedere condem-
natus , judicati in decem tenetur : facul-
tatem enim noxe dedend® ex lege acci-
pit. At is qui stipulatus est decem , aut
noxa dedere , non potest decem petere:
guia in slipelatione singula per se yeniunt,

46
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562 DIGESTE,

eaque singula separatim stipulari possu-
mus, at judiciom solius noxe deditionis
nullom est, sed pecuniariam condemuna-
fionem seqaitur: et ided judicati decem
agitur. His enim solis condemnatur : noxae
deditio in solulione est, qua & lege ftri~
buitur,

De eo qui ju-
dicati bona aue-
toritate sua dis-
traxit.

§. 2. Qui judicati bona auctoritate sua
disiraxit : furti actione , et vi bonorum
raplorwsn €l tenetur.

De tempore  §. 3. Judicati actio perpetua est, ef yei
judicatiactionis. persecutionem continet : item heredi et
Quid persequa- = . .
war. De heredi- 1D heredem competit.
buse

n. Gaius lib. ad Edictum pratoris urbani,
titulo de re judicata.

De tempore, Intra dies constitutos, quamvis judi-
qued datur judi- cati agi non possit, multis tamen modis
catls. judicatum liberari posse , hodie non du-

bilatur : quia constitulorum dierum spa-
tium pro judicato, non conlra judicatum
per legem constitutum est.

8. Paulus lib. 5 ad Plautium.
Deinterita rei 31 homo ex siipula‘tu petilus‘post itema
ex stipulatu pe- contestatam decesserit, absolulionem non
ntae. faciendam , el fructuum rationem haben-
dam placet.

9. Pomponlus Iib. 5 ex Plautto.
Furioso sententia & judice vel ab ar-
bitro dici non potest.

De furioso.

ro. Marcellus lib. 2 Digestorum.
Qui cium se pro patrefamilias fingeret,
mutuam pecuniam accepit, et exheres i
patre vel emancipatus sit, quamvis fa-

De eo qui se
patren fanntias
finxid

Livae XLII,
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donner Uesclave ou la béte. Mais si un parti-
culier avoit engagé un aulre par stipulation
3 lui fournic telle somme ou A abandonuer, il
ne pourreit pas demander la somme ; parce
que la stipulation comprend chacune de ces
deux choses en particulier, et qu'on a pu les
stipuler sépavément. Au lien qu'un jugement
qul ne prononceroit que l'abandonnement de
la chose qui a cansé te dommage seroit nul,
mais il doit étre suivi d'une condamnation 3
une somme d'argent, et cest velativement
a cette somme qu'on inlenle Vaction en exé-
cution de la chose jugée. Car 1a condam-
nation ne lombe que sur cefte somme, l'a-
bandonnement est une espéce de paiement
qui vient de la loi.

2. Celui qui vend de sa propre autorilé
les biens d’'un homme qui est condamné en-
vers lui, est tenu vis-a~-vis de celui yulila
dépounillé de Vaction simple du vol, et de
Faction du vol avec viclence.

3. L’action en exécation de la chose jugée
est perpétuelle et persécutoire de la chose;
elle a lieu pour et contre Vheéritier,

v, Gaius au liv. sur UEdit du préteur urbain,
titre de la chose jugée.

On ne doute point aujourd’hui que celui
qui est condamné par un jugement ne puisse
se libéver de plusieurs manitres pendant le
temps prescrit pour Pexécution des jugemens,
quoique pendant ce temps on ne puisse pas
intenter contre lui laction en exécution de
la chose jugée ; parce que la fixalion que
la loi a faite de ce temps est en faveur de
celui qui est condamné et non pas contre
lai,

8. Paul au liv. 5 sur Plautius.

Si un esclave qu'on demande comme db
en vertu d'une stipulalion meurt aprés la
contestation en cause , le délendeur ne sera
pas pour cela renvoyé absous, et on or-
donnera dans le jugement la restitution des
fruits.

9. Pomponius au lv. 5 sur Plaulius.

Uu juge ou un arbitre ne peuvent pas

prononcer de jugement contre up lurieux.

10. Marcellus au kv. 2 du Digeste.
Un fis de famille qui se faisoit passer
our pere de faniilie a emprunté de l'argent:
il a été déshérilé ou émancipé par son pére;
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quoigu’il ne soit pas en état de payer, il doit
y étre condamné.
t1. Celse au lv. 5 du Digeste.

Fai stipulé quon me feroit un ouvrage
aux calendes (de juillet). En quelque temps
que le jugement soit prononcé le juge doit
condamner aux intéréls & raison de lintérét
que jai que mon ouvrage ait été fait précisé-
ment aux calendes de juillet. Car, a compter
da ce temps, je n'ai d'antre intérét dont on
puisse faire l'estimation que de ce que je
pourrai éire payé plus tard.

12. Marcellus au liv. 4 du Digeste.

Dans les condamnations prononcées ea
matitre de prét et de dépét, quoique celui
qui est condamné & payer lestimation ait
cessé par mauvaise {oi de posséder la chose,
le propriétaire, en recevant 'estimation pro-
noncée , est toujours obligé par équiié de
lui céder toute action qu’il auroit pour re-
vendiquer la chose.

13. Celse au liv. 6 du Digeste,

Je stipule de quelquun une somme de
dix, et d’'un autre quil me donnera cau-
tion pour sireté de cette créance. Si celoi
qui a promis de donner caution est actionné,
le juge doit estimer quel intérét a le sti-
pulatenr & ce qu'on lui denne cauntion. Cet
intérét peut égaler la somme due, étre moin-
dre , ou méme nul : car on ne doit pas faire
atiention & des terreurs paniques. Si la dette
est payée, le stipulateur n'a plus d'intérét
guon puisse estimer ; et 'il en a payé une
partie, Uestimation de son intérét décroit &
proportion de ce qui a é1é payé.

1. 8i quelqu’un s'engage & garantir et in-
demniser le slipulateur de tout dommage,
et quil empéche den souffrir aucun, il
fait ce qu’il a promis. §il ne s'oppose pas
4 ce quil souffre du dommage, comme il
ne fait pas ce quil a promis, il sera con-
damné & payer une somme : comme il ar-
rive dans toutes les obligations qui consistent
3 faire.

t4. Le méme aqu Iip. 25 du Digeste.

Le prétear peut réformer, détruire, re-
nouveler les sentences interlocatoires qu'il
a prononcées. 1l n'en est pas de méme des
sentences définitives.

15. Ulpren au liv. 3 du Devo'r du consul,

L'empereur Antonin a décidé dans un
vescrit adressé aux magistrats du peuple Ro-

cere non possit, debet condemnari,

11, Celsus lib. 5 Digestorum.

81 kalendis fieri aliguid stipulatus sum,
nempe quandocunque post kalendas ac-
cepto judicio, tantt tamen wstimanda lis
est, quanti interfuit mea kalendis id fieri.
Ex eo enim tempore quicquid sestimatur ,
quod novissimé solvi poterit,

12. Marcellus lih. 4 Digestorum.

In depositi vel commedati judicio,
quanguam dolo adversarii res absit, con-
demnato succurri solet, ut ei aclionibus
suis dominus cedat,

13, Celsus lib. 6 Digestorum.

Si quis ab alio decem , ab alio satizdari
stipulatus est : astimandum erit, gnan-
tum stipulatoris intersit satisdari. ldque
aul tantundem erit, aut minus, aut
interdum etiam nihil : neque erim vani
timoris ulla sestimatio est, Verfim sorte
soluta, nullom jam pretium wstunationis
est: aut quantum ex sorte fuerit solutum,
tantundem ex mslimatione decedet.

§. 1. Si quis promiserit prokibere se,
ut aliguod damnum st:pulator patiatur , et
faciat : neque ex ea re damnum stipulator
patietur et faciat: ita habeatur facit quod
promisit. Si minus, quia non facit quod
promisit, in pecuniam numeratam con-
demmatur ¢ sicut evenil in omnibus fa-
ciendi obligationibus.

t4. Idem lib. 25 Digesterum,
Quod jussit, vetuitve preetor, contra-
rio imperio tollere et repetere licet: de
sententiis contra.

15, Ulpienus lib. 3 de Qfficio consulls.
A divo Pio rescriptuun est, magistratus

populi Romani, ut judicum 3 se dato-
46"
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364 DICESTE,

vum vel arbitrorum sentenliam exsequan-
tur hi, qui eos dederunt.

€. 1. Sententiam Rome dictam , etiam
in provingciis posse preesides, si hoc jussi
fuerint , ad finem persequi, imperator
noster cum patre rescripsit.

8. 2. In venditione ilaque pignorum
et captornm facienda , primo quidem res
mobiles animales pignon capt jubent,
mox distrahi. Quarum pretium si suffe-
cerit , bene est : si non suffrcerit, etiam
soli pignora capi jubent, et distrahi. Quod
si nulla moventia sint, & pignoribus soli
initium faciunt. Sic denique interlogui so-
lent , s/ moventia non sinl, ut soli quogue
eapiantur : nam A pignoribus soli mitiom
faciendom non est. Qudd si nec yuwe soli
sunt , sufficiant, vel nulla sint soh pi-
gnora, tunc pervenietur etiam ad jura.
Exsequuntur ilaque rem judicatam preesi-
des isto modo.

§.3. Sipignora qua caplasunt, emp-
torem non inveniant, rescriptum est ab
imperatore nostro, et divo patre ejus , ut
addicantur ipsi cni quis coudemnatus
est. Addicantur autem utique ea quanti-
tate quae debetur. Nam si credilor ma-
luerit pignora in creditum possidere , jis-
gue esse contentus: l'escriptum est, non
posse eum, quod amplits sibi debetur,
petere : quia velut pacto transegisse de
credito widetur, qui contentus fuit pi-
gnora possidere : nec posse eum in quan-
titatem certam pignora tenere, et super-
fluum petere.

§. 4. Si rerum quée pignoris jure caple

ab imperatore nostro, ipsos qui rem ju-
dicalam exsequuntur, cognoscere debere
de proprietate : et si cognoverint ejus
fuisse qui condemnatus est, rem judica-
tam exsequentur. Sed sciendum est sum-
matim eos cognoscere. debere : nec sen~

rirvre XLIT,

Ti1TRE L

main, que les senlences portdes par des ju-
ges délégnés, ou par des arbitres, devoient
étre mises & exécution par Vautorité de ceux
qui avoient noramé les juges ou les ar-
bitres.

1. Notre emperenr et son pére ont dé-
cidé que les présidens des provinces pou-
voient metire 2 exécution dans leurs pro-
vinces une sentence portée 2 Rome, si cela
étoit ainsi ordonné.

2. Ainsi, lorsqu'il sagit, pour Vexécution
d’une sentence, de vendre les biens du dé-
biteur, on ordomne de saisir d'abord les
choses mobiliaires qui ont vie et de les ven-
dre. Sile prix suffit pour payer, & la bonne
heure ; 8l ne suffit pas, on ordonne la saisie
et la vente des immeubles; sl n'y a point
de mobilier, on ordonne d’abord la saisie
des immeuhles. Voici méme comment les
juges rendent en pareil cas leur sentence
interlocutoire : Nous ordonnons que sl n'y
a pas de mobilier , on saisisse aussi les fonds :
car il ne faut pas commencer par saisir les
fonds. St les fouds saisis ne suffisent pas pour
payer, ou si le débiteur n'a point de fonds,
il sera saisi et exéeuté dans les créances
quil peut avoir. Tel est donc lordre que
doivent suivre les présidens des provinces
dans i'exécution d'une senteuce.

3. Si les biens saisis ne trouvent point
d’acheteur , notre empereur et son pere ont
décidé dans un rescrit quiils seroient ad-
jugés & celui an profit de qui la condam-
nation a é1é prononcée. Mais on les lui ad-
juge & concurrence de la somme qui lui
est due. Car si le créancier se contente
de leffet saisi pour sa créance, il est dé-
eidé quil ne peut rien demander davan-
tage , et quil paroit avoir transigé sur ce
qui lni étoit dii, puisqu'il s'est contenté de
Vetfet saisi, et quil ne peut plus dire qu'il
ne l'a pris que pour sreté dune partie de
sa créance ei former une nouvelle demande
pour le reste.

4. Sil s’éléve quelque contestation sur les
effets saisis, notre prince a décidé que les
juges chargés de l'exécution de la sentence
doivent connoitre de la propriété; et sils
jugent quelle appartient & la parlie saisie,
ils doivent continuer lexéculion de la sen-
tence sur ces effets. Mais il faut observer
qu’ils doivent connoilre de ecetle cause sonmr-
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mairement , et que leur senlence ne peut
pas préjudicier au débiteur , dans le cas ou
ils prononceroient que la saisie ne peut pas
tenir sur celte chose comme étant & celui
qui dleve la conteslalion , et non & celui sur
qui elle a été saisie. Par la méme raison
celui & qui la chose est remise n’en acquiert
pas & linstant la propriété en vertu de la
sentence qui ordonne qu'elle lui sera re-
mise : elle pourra étre revendiquée sur lui
dans la forme ordinaire. Ainsi celte sen-
tence laissant les choses entidres, lui don-
nera sevdement lieu d’acquérir la chose par
prescription. Mais on doit décider que dans
le cas o on éléve ainsi une contestation
sur un effet saisi, il faut abandonner celui-
1A et en saisir un aulre sur lequel il n'y
ait pas de difficulté.

5. Si leffet saisi sur la partie a été par
elle engagé, il faut voir si on peutle vendre,
de maniere qu'en payant sur le prix le créan-
cier & qui 1l a été engagé, on puisse em-
ployer ce qui restera i 'exécation de la chose
jugée. Et quoiqu'on ne puisse pas forcer un
créancier qui a recu une chose en gage A
la vendre, on peut cependant, lorsqu'on
Pa saiste sur le débiteur, la garder jusqua
Vexéeution de la chose jugée, afin que si
on trouve un acquéreur prét & payer le
premier créahcier et & fournir le reste du
prix , on puisse vendre la chose. Cela ne
fait ancun tort au premier créancier, puis-
quil doit recevoir ce qui lui est di, et
qu’il n'abandounne son droit de gage que sous
la caufion qu'on lui donne de le payer le
premier sur e prix provenant de la vente
de Peffet.

6. Si, aprés ladjudication de leffet saist,
on éléve quelque difEculié i lacquéreur ,
sera-ce le juge qui a été chargé de l'exé-
cution de la sentence qui connoilra de celte
nouvelle confestation? Je ne le pense pas;
parce que lacquisition étant consommée,
1a chose est aux risques de lacquéreur. H
rwest au moms pas douteux que dés que
Tacquéreur aura été mis en possession, la
fonction du juge chargé de Pexécution de
la sentence est abrolumert finie 1 faut dive
la méme chose dans le cas od leffet saisi
auroit éié adjugé i celui en faveur de qui
la condamnation a él& prononcée.

7. Mais supposez que l'acquéreur & qui
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tentiam eorum posse debitori praejudicare,
si forté hi dimittendam eam rem puta-
verint, quasi ejus sit, qui controversiam
movit, non ejus cujus nomine capta est:
nec eum cui restituta est, statim habere
per sententiam debere, si forts jure ordi-
naric ceeperit ab eoves peti. Sic evenit, ut
omnibus integris tantém capioni res judi-
cata proficiat. Sed illud debet dici, ubi
controversia est de pignore, id dimitti de-
bere, et capi aliud, si quod est siue con~
troversia.

§. 5. Quod si res sit pignorata, quwe
pignori capta est, videndum est, an sic
distrahi possit, ut dimisso creditore, su-
perflunm in causam judicali convertatur.
Et quanquam non cogatur creditor rem
quam pignori accepit, distrahere, tamen
in judicati executionem servatur, ut si
emplorem invenerit res que capia est,
qui dimisso priore creditore superfloum
solvere sit paratus, admittenda sit hujus
quogue rei distractio. Nec videtur dete-
rior conditio creditoris fieri suum coose-
cuturi, nec prilis jus pignoris dimissust,
quam si ei fuerit satisdatum.

§. 6. Si post addictum pignus aliqua
coniroversia empiorli moveatur , an sit
cognitio ejusdem judicis qui sententiam
executus fuerit, videndum est ? Et cim
semel emptio perfecta sit, ejusque qui
comparavit, perievlum vertatur, non puto
locum esse cugnitioni. Cerig, posteaquam
inductus est emptor in possessioner
nonne cessabunc parles eorundem judi-
cum? ldemque et si ipsi, cui quis judi~
calus est, res fuerit addicta.

§. 7. Sed si emptor cui pignora sunt

8i res sit pignos
rata, que pignes
re capta e,

Si dontrever-
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yeatur,
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addicta exsequente judice, pretium non
solvat : utrum adversus emptorem porri-
gere manus debeant iidem judices qui
sententiam exequuntur, videndum est?
Et non puto ecs ultrd procedere. Cate-
riim longe res abibit. Quid enim dicemus ?
Condemnabunt emptorem , et sic exe~
quentor adversus eum sententiam ? An
slatim pro judicato habebunt ? et quid, si
neget se emisse , aut exsolvisse conten-
dat? Melitis igitur erit, si non se inter-
penat : maxime cum hec habeat actionem
adversus eum is cui judicatum fieri desi-
deratur , nec injuria aflicietur. Oportet
enim res caplas pignori, et distractas,
preesent: pecunia distrahi, non sic, ut post
tempus pecunia solvatar. Cert® si se in~
terponant , hactenus debebunt interve-
nire, ut ipseam rem addictam capiant, et
distruhant , quasi non vinculo pignoris li-
beratam.

§- 8. Sic quoque judices exequentur
judicatum , ut nomina jure pignoris ca-
piant, si nihil aliud sit quod capi possit :
posse enim Romen jure pignoris capi, im-
perator noster rescripsit.

§. 9. Sed utrum confessum nomen
tantdm capi possit, an etiam si neget quis
se debere, videamus ? Et magis est ut id
duntaxat capiatur , quod confitetur. Cee-
terim si negetur, wequissimum erit dis-
cedi 2 nomine: nisi forté quis exemplum
secutus corporalium pignorum, ultra pro-
cesserit, dixeritque ipsos debere judices
de nomine cognoscere, ut cognoscunt de
proprietate : sed contra rescriptum est.

i §. 10. ltem quid dicemus? utrum ipsi
judices convenient nomen, exigentque id
quod debetur, et in causam judicati con-
vertent : an verd vendent nomen, ut pi-
gnora corporalia solent? Et necesse est,
ut yuod eis facilias videatur ad rem exse-
quendam , hoc faciant.

Livre XLIE
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les effets saisis ont été adjugés ne paye pas ,
seroit-ce les mémes juges qui ont été chargés
de l'exécution de la sentence qui étendront
leur juridiction sur cet acquéreur? Je ne
crois pas que leurs fonctions s'étendent jus-~
que-la. Autrement il y aura un progrés
Vinfini. Car coudamneront-ils P'acquéreur,
et exécuteront-ils la sentence conlre fui ?
ou le regarderont-ils comme déja condamné?
Mais ne peut-il pas arriver qu'il nie avoir
acheté ou qu’il soutienne avoir payé ? Il sera
plus & propos que le juge chargé de l'exécu-
tion de la sentence ne se méle pas de cette
affaire, d'autant plus que celui an profit
de qui la condamnation a éié prononcée n'a
pas d’action contre acquéreur, et ne soufire
aucun tort; parce quil faut gue les effets
sawisis et vendus en justice soient vendus
argent comptant, et non & la charge de

ayer dans cerlain terme. Au surplus, si le
juge de Vexécution veut se méler de cette
affaire , il ne le peut faire qu'en saisissant
la chose adjugée et la vendant comme n’étant
pas encore hors des liens de la premiére
saisie.

8. Les juges pourront aussi exécuter la
chose jugée en saisissant sur le débiteur des
billets de créances, s’il n'y a pas autre chose
4 saisir: car notre prince a décidé dans un
rescrit qu'un billet de créance étoit saisis-
sable.

9. Mais ne peut-on saisir qu’nne créance
reconnue par le débiteur ? ou peut-on
saisir méme un billet que le débiteur ne
recoanolt pas? H est plus juste de décider
qu'on ne peut saisir qu'un billet de créance
reconnue. Si le débiteur n'avoue pas la dette,
il faut abandouner ce billel dans la saisie;
4 moins qua lexemple de la saisie des
meubles ( réclamés par un tiers ), on ne
dise que les juges doivent connoitre du
fond du billet , comme ils connoissent de
la propriété du meuble saisi ; mais le con-
traire a été décidé dans un rescrit.

1o. 1l faut encore savoir si les juges char-
gés de l'exécution de la chose jugée action~
neront eux-mémes le débiiear de la partie
saisie, et exigeront de lui le contenu au
billet, ou sils vendront ce billet & Finstar
des meubles saisis. 1l est nécessaire de dé-
cider quils feront a cet égard ce qui lenr
paroitra le plus convenable pour parvenir
a lexécution de la chose jugée.
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11. Si la partie condamnée a de argent
enire les mains des banquiers, on pourra
le saisir. Il y a plus, sil se trouve de lar-
gent en quelque main que ce soit, lequel
soit destiné & étre donné i la partie con-
damnée, on peut le saisir entre les mains de
celui qui I'a, et s'en servir pour I'exéculion
de la chose jugée.

12. On prend encore pour exécution de
la chose jugée l'argent mis en dépdt, ou ren-
fermé dans un cofire au nom de la par-
tie condamnée. 1l y a plus, quand ce seroit
des deniers d’'un pupille mis en bourse pour
en faire & son profit l'achat d’vn immeuble,
celui gui est chargé de l'exécution dune
sentence par laquelle ce pupille a été con-
damné est dans T'usage de saisir ces de-
niers, méme sans en obtenir la pevmission
du prétear , et de les employer pour l'exé-
culion de la chose jugee.

16, Le méme au lv. 65 sur PEdit.

1l y a des perscnnes qui ne peuvent étre
actionnées (ue jusqud concurrence de ce
gu'elles peuvent fournir , et on compte leurs
facultés telles qu'elies sont sans faire déduc-
tion des autres deltes qu'elles peuvent avoir.
Voici quelles sont ces persommes : un asso-
cié actionné pour cause de la société; ce
quil faut entendre d'un associé général de
tous les biens. Il en est de méme des as-
cendans.

17. Le méme au liv. 10 sur U'Edit.

Il en est de méme du patron , de la pa-
irenne , de leurs enfans et de leurs ascen-~
dans. De méme le mari actionné en res-
titution de dot, n'est obligé qua fournir ce
quil peut.

18. Le méme au ly. 66 sur UEdit.

Les imilitaires qui ont recu leur congé
ne peuvent étre exécutés que suivant leurs
facultés.

19. Paul au liv. 6 sur Plautius.

Enire plusieurs créanciers & qui il est
d& av méme litre, la condition de ecelui
qui se trouve nanti est la plus favorable.
On ne fait poinl déduction de ce qui peut
élre di aux personnes de la méme con-
dilion , comme on l'observe dans Vaction de
veculio : car igi on préfere celui qui est

367
§. 11. Sed et si pecunia penes argenta-
rios sit, aaqué capi solet. Hoc amplids et
si penes alium quem, destinata tamen ei
qui condemnatus est, solet pignoris jure
capi, et converli in causam judicati.

S. 12. Preaterea pecuniam quoque de-
positam nomine condemnati, vel in arcam
reclusam solent capere, ul judicalo satis-
fiat. Hoc amplitis, et si pupillaris pecunia
in arcam reposita sit ad preediorum com-
parationem , et cilra permissum preeloris
ab eo gui exsequitur judicatum, solet
capi, et in causam judicati converti,

18, Idem Uib. 65 ad Edictum.

Sunt qui in id quod facere possunt,
conveniuntur, id est, non deducto wre
alieno. Et quidem sunt hi fere, qui pro
socio conveniuntur : socium autem om-
nium bonorum accipiendum est. ltem pa-
Tens.

17, Idem lib. 10 ad Edictum.
Patronus patrona, liberique eorum , et
parentes. Item maritus de dote in id quod
facere potest, convenitur.

18. Idem &b, 66 ad Edictum.
Ttem miles, qui sub armata militia sti-
pendia meruit,, condemnatus, eatenus
quatenus facere potest, cogitur solvere.

19. Paulus lb. 6 ad Plautium.

Inter eos quibus ex eadem causa de-
betur, occupantis melior conditio est :
nec deducitur quod ejusdem conditionis
hominibus debetur : sicuti fit in de pecu-
lio actione : nam hic occupantis melior
est causa. Sed el si cum patie palronove
agetur, non est deducendum ®s alienvm

De pecunia,
qum peneﬁ argen*
tarium, vel alivm
esks

De pecunia dos
posita, vel repo-
sita,
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maxim® quod ejusdem conditionis per-
sonis debebitar, ut liberis , libertis.

§. 1. Is quoque qui ex causa donatio-
nis conventtur, in quantum facere po-
test, condemnatur, et quidem is solus
deducto ere alieno. Et inter eos quibus
ex simili causa pecunia debetur, occu-
pantis potior erit causa, Imo nec totum
guod habet , extorquendum ei puto: sed
et ipsi ratio habenda est, ne egeat,

20. Modestinus lib. 2 Differentiarum.

Non tantim dotis nomine maritus, in
quantum facere possit, condemnatur : sed
ex aliis quoque contractibus ab uxore ju-
dicio conventus, in quantum facere potest
condemnandus est ex divi Pii constitu-
tione. Quod et in persona mulieris aqua
lance servari sequitalis suggerit ratio.

21. Paulus lb. 6 ad Plautium.

Sicut autem cum marito agitur, ita et
eum socero , ut non ultra facultates dam-
netur. An si cum socero ex promissione
dotis agatur, in id quod facere potest,
damnandus sit? Quod et id wquum esse
videtur : sed alio jure ulimur, ut et Ne-
ratius scribit,

z2. Pomponius Iib. 21 ad Quintum
Muctum.

Sed hoe ita aceipiendum est, si & soce-
ro dos ex promissione petatur soluto ma-
trimonio. Vertim si manente matrimonio
dos ab eo petatur, succurrendam utique
est, ut ne majoris summee condemnetur ,
quam guanium facere potest.

§. 1. Quod autem de sociis dictum est,
utethi in quantum facere possint condem-
nentur , causa cognita se {acturum practor
edicit. Causse cognitio autem in hoc erit,
ut neganti se socium esse, aut ex doli
clausula ablignato non succarratury
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nanti. Si un fils actionne son pére, ou un
aifvanchi son patron, on ne doit pas faire
déduction de ce quil doit & d'autres per-
sonnes de la méme condition , comme &
d’autres enfans, & d'autres affranchis,

1. Le donateur actionné en vertu de sa
denation n'est condamné que jusqua con-
curvence de ce quil peut faire; et il est le
seul & l'égard duquel on compte les facul-
tés déduction faile des dettes. S'il doit &
plusieurs par donation, le plus diligent sera
préféré. Je pense méme qu'on ne peut pas
en ce cas lul Ster absolument tout ce quiil
a, mais qu'on doit avoir égard de lui laisser
de quoi vivre.

20. Modestin au Lv. 2 des Différences.

Ce n'est pas seulement en cas de resti-
fution de dot qu'un mari ne peut éire con-
damné que jusquid concurrence de ses
facultés, la méme chose a lien , d'aprés une
ordonnance de 'empereur Antonin, quand
il est actionné par sa femme en vertu de
guelque conirat que ce soit. L’équité de-
mande qu'on observe la méme égalité quand
la femme est actiounée par son mari.

21. Paulau ltv. 6 sur Plautius.

Ce quon a dit du mari doit sappliquer
au beau- pere, qui ne peat pas étre con-
damné au-deld de ses facultés. Mais si vn
gendre actionne son heau-pére pour lui {aire
payer une dot quil lui a promise, dira-{=
on que le beau-pie ne doit étre condumné
que jusqua concarrence de ses faculids ?
L'équité paroitroif le demander ; mais on
juge le contraire , comme 'écrit Nératius.

22, Fomponius eu lv. 21 sur Quinfus-
Mucius.

Néanmoins ceci deit s’entendre du cas
ott on demande une dot & un beau - ptre
apres la dissolution du mariage de sa fille,
Car si on lactionne pendant le mariage
on doit venir & son secours, et ne le con-
damner qu'a concurrence de ses facultés.

1. Par rapportd cequ'on a dit des assaciés,
qu’ils ne poarroient étre condamnés que jus-
quh concurrence de leurs facultés, le pré-
teur dit dans son édit guil en usera ainsi
en conunoissance de cause ; parce quil se
réserve dans la connoissance de cuause de
ne pas venir an secows dun associé qui

ayroit
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auroit faussement prétendu n'étre pas en so-

ciétd , ou contre lequel laction en société

seroit intentée & raison de ses fraudes.
33. Paul au liy. 6 sur Plautius.

Si on actionne le fondé de procuration du
mari en restitution de dot, et gue la con-
damnation intervienne du vivani du mari,
elle ne pourra éire faite que jusqu'h con-
currence des facultés du mari: car celoi qm
se chargeroit de défendre un mari sur cette
action ne pourroit élre condamné lui-méme
que jusqua concurrence des facultés du mart.
Mais sila condamnation est prononcée aprés
lamort du mari, elle embrasse toute la dot.

24. Pompontus au lv. 4 sur Plautius.

Sil y a un répondant ou pour la dette
ou pour la sirelé de I'exécution de la chose
jugee, il ne pourra pas se servir du béné-
fice qua le principal obligé , de ne pouvoir
étre condamué qoe jusqub concurrence de
ses facullds,

1. 8t le mari est insolvable, il peut se
servir du privilége quil 2 de ne pouvoir
étre condamné au-deld de ses faculids: car
ce privilége est accordé i sa personne, mais
son hérilier n'en pourroit pas profiter.

25, Poul au liv. 6o sur LEdit.

Il faut observer que les héritiers des per-
sonnes qui out le privildge de ne pouvoir
ttre condamndes que jusqud concurrence
de leurs facultés ne profitent pas de ce pri-
vilége, et quils sont tenus pour le tout,

26. Ulpien au liy. 77 sur UEdit.

Si les parties sont convenues ensemble
du jugement quon pourroit prononcer entre
elles, il n’y a point dinconvénient que le
juge se conforme i leurs désirs.

27. Modestin au liv. 1 des Réponses.

Un président d'une province a condamné
une partie aux intéréts des intéréts de la
somme due, et cela contre lesloiset les ordon-
nances. Lucius-Titius a appelé de cette sen-
tence injuste du président. Mais , comme son
appel est vicieux dans la forme,je demande
si on peut toujours exizer la condamnalion?
Jai répondu que si le jugement condamnoit
& une somme fixée, je ne voyois rien dans
Vespéce proposée qui pdt empécher d'in-
tenter Vaction de la chose jugde.

28. Le méme au ly. 12 des Réponses.

Deux juges délégués portent deux sen-
fences contraires. Modestin a répondu que

Tome VI,

2%, Paulus Iih. 6 ad Plautium,
$i cum procuratore mariti de dote ac-
tum fuerit: si quidem vivo marito con-
demnatio fiet, m quantum facere polest
fiet damnatio : nam et delensor manti in
id quod ille facere potest, damnatur: mor-
tuo verd marito, insolidum,

24. Pomponius k. 4 cx Plautls.
Etsi fidejussor acceptus sit rei, vel ac~
tionis , non proderit ei, si persona pro
qua fidejussit, in quantum facere potest,
condemnanda est.

§. 1. Si maritus solvendo non fuerit,
licet ipsi marito prosit, quod facere non
possit (id enim personm mariti praesta-
tur ), heredi ejus hoc non prodest.

25. Paulus lib, 60 ad Edictum.
Sciendum est, heredes earum personas
rom noo in id quod facere possunt, sed
in integrum teneri.

26. Ulpianus kb. 17 ad Edictum.
Si convenerit inter litigatores, quid
pronuncietur, non ab e erit, judicem
hujusmodi sententiam proferre,

27. Modestinus Ub. 1 Responsorum.

Pracses provinciz in usuras usurarum
condemnavit conira leges, et sacras cons-
titutiones : ideoque Lucius Titius contra
prolalam sententiam injustam preesidis
appellavit. Queero, cim non secundim
legem hic Titius provocasset, an exigi
possit pecunia secundim condemuatio-
nem ? Modestinus respondit, si sententize
cerfa guantitas continetur , nihil proponi,
cur judicati agi non possit.

28. Idem &b, 12 Responsarum.
Duo judices dali diversas sententias

$i convenerit
inter litigatores
quid prouuncie=
tur.
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que sententiam in pendenti esse, donec
compelens judex unam earum confirma-
verit,

29. Idem lkb. 7 Pandectarum.
Tempus quod datur judicati etiam he-
redibus ejus, ceeterisque qui in locum
ejus succedant, tribuitur, videlicet, quod
-ex tempore deest: guia causz magis quam
persons , beneficium preestituitur,

So, Pomponius kb, 7 varierum Leo-
Lronum,

re. Cdm ex causp donationis promissa pe-
cunia est: si dubinm sit, an ea res eous-
que donatoris facultates exhauvire possit,
ul vix gquicquam ei in bonis relictumn sit,
aclio in id quod facere possit, danda est:
ifa vf et ipsi donatori aliquid sulficiens re-
linguatur. Quod maxime infer liberos et
parentes observandum esh

51. Callistratus b, » Cognitionum.

Debitoribus non tantim petentibus dies
ad solvendum dandi sunt, sed et provo-
gandi, si res exigat. Si qui tamen per
contumaciam magis, quam quia non pos-
sint explicare pecuniam, differant sclotio~
nem s pignoribus caplis compellendi sunt
ad satisfaciendum ex forma quam Cassio
proconstli divas Pins in hece verba prees-
cripsit : His gui fatebuntur debere , aut ex
re judicata necesse habebunt reddere
tempus ad solyendum detur, quod sufficere
pro facultatz cujusgue videbitur. Eorum
quiintra diem vel ab initio datum, vel ex
ea causa posiea prorogatum stbi , non red-
diderint, prignore capi : eague, st inira
duos menses non solverint , vendantur ; si
quid ex pretits supersit , reddalur ei, cujus
pignora vendila erant.

tam

en =

32, Idem lib. 3 Cognitionum.

nen Cum prolatis constitutionibus contra

sam per comt- €8s pronunciat judex, eo quod non exis-

tutionss prol
Juvari,

aws fimat causam de qua judicat, per eas
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Pexécution des deux sentences devoit &ire
suspendue, jusqui ce que lune des deux
it confirmée par un juge compétent.

sg. Le méme au liy. 9 des Pandectes.

Le temps qui est accordé a celui qui est
condamné pour satisfaire aun jugement, est
aussi accordé i ses héritiers et autres suc-
cesseurs , au moins pour ce qui reste de
temps & remplir ; parce que ce bénéfice est
accordé A la cause plutét gu'a la pevsonne.

30. Pomponius au liv. g des différentes

Lecons.

Lorsqu’une somme a été promice en vertu
d'une donation , laction de la chose jugée
se donne contre le donateur jusqud con-
currence de ce quil peut fournir; silya
lieu de craindre que U'exécution de celle
promesse n'épuise entierement les facultés
du donateur, en sorte qu’il ne lui reste plus
rien, cette exécution doit se faire de ma-
niere qu’il reste de quoi vivre au donateur.
Ce qui doit sur-tout étre scrupuleusement
ohservé entre les parens et les enfans.

31. Callistrate au liv. 2 des Jugemens en
connorssance de cause.

On doit non-seulement accorder un dé-
lai pour payer aux débilemrs qui le de-
mandent , mais on doit méme proroger
ce délai, si le cas l'exige. Si cependant un
débiteur différoit de payer plutdt par mau-
vaise volonté que par la difficulté de trou-
ver de Vargent, on doit le forcer & satis-
faire par la saisie de ses meubles, suivant
la forme que Uempereur Antonin a prescrite
au proconsul Cassius en ces termes: « On
accordera i ceux qui avoueront la dette, ou
qui seront condamnés & payer par un juge-
ment, un temps suffisant & raison de leurs
facultés. Si apres le temps qui leur a été fixé
d’abord ou prolengé dans la suite, ils ne
payent pas, on saisira leurs meubles; et st
dans les deux mois de la saisie, ils ne payent
pas, les meubles seront vendus, et ce qu'on
retirera du prix de ces meubles au-dessus
de la dette sera rendu i celui sur qui les
meubles auront été saisis. »

32. Le méme au &v. 3 des Jugemens en con-
norssance de cause.

Lorsque le juge prononce contre la disp(a-
sition des ordonnances qui lui sont repre-
sentées , parce qu'il ne croit pas que la cause
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soumise & son jugement soit dans le cas

d’étre décidée par ces ordonnances, il nest

pas censé juger contre les lois. Ainsion doit

appeler de sa sentence : antrement elle ac-

querra Vautorité de chose jugée.

33. Le méme aulv. 8 des Jugemens en con-
notssance de cause.

Julius-Tarenlinus ayant présenté une re-
quéte & lempereur Adrien, dans laquelle
il exposoit que la religion du juge qui avoit
prononcé contre lui avoit été surprise , parce
quon lui avoit présenté des actes faux, et
que ses parties adverses avoient corrompu
les témoins par argent, 'empereur a dé-
cidé dans un rescrit que la cause devoit
étre recommencée en entier. Le rescrit cst
concu en ces termes : « Je vous envoie co-
pie de la requéte qui m'a été présentée par
Julius-Tarentinus ; il peut prouver devant
vous qu’il a été opprimé par la conspira-
tion de ses parties adverses et par des té-
moins corrompus par argent, vous en tire-
rez une vengzance sévere. Kt si le juge, sur-
pris par de si mauvaises intrigues, a pro-
noncé quelque condamnation, veus rétabli-
rez la cause en son premier état. »

34. Licinius- Rufinus au lv. 13 des Régles.

Si quelqu'un s'oppose 4 ce qu'on laisse &
un homme condamné sa nourriture ou son
lit, on peut décerner contre lui une actien
pénale utile, ou méme, suivant quelques-
uns, laction en réparation d’injures.

35. Papirius-Justus au liv. 2 des Constitu-
tions.

1l y a un rescrit des empereurs Anto-
nin et Vérus , congu en ces termes : « Quoi-
qu’il ne faille pas recommencer les procés
sous prétexte de titres recouvrés de nouveau,
cependant I'empereur permet en connois-
sance de cause de se servir de ces titres
nouvellement recouvrés dans les affaires pu-
bliques. »

36. Paulau liv. 17 sur UEdit.

Pomponius, au livre trente-sept sur I'édit,
écrit : Side plusieurs juges qui connoissent
d’une insiance en matiére de liberté,un ne se
trouve pas suffisamment instruit pour pro-
noncer , et que les aulres soient de méme
avis sur le jugement & prononcer ; aprés que
le juge aura assuré par serment que sa re-
ligion n'est point sulfisamment instruite, il
s'abstiendra et les autres prononceront; parce
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juvari, non videtur conira constitutiones
sententiam dedisse : ideoque ab ejusmodi
sententia appellandum est: alioquin rei
judicatee stabitur.

35, Idem ltb. 5 Cognitionum.

Divus Hadrianus aditus per libellum 3
Julio Tarentino, et judicante eo falsis
testimoniis, conspiralione adversariorum
teslibus pecunia corruptis, religionem
judicis circumventam esse, in integrum
causam restituendam in hac verba res-
cripsit : Exemplum libelli duti mihi ¢ Julio
Tarentino miite tibe jussi. Tu, si tibi proba-
veril, conspiratione adversariorum, cf tes-
tibus pecunia corruptis oppressum se: et
rem severé vindica : et si qua d judice tam
malo exemplo circumscripto judicata sunt ,
in inlegrum restitue.

34. Licinius Rufinus lib. 13 Regularum.
Si victum vel stratum inferri quis judi-
cato non paliatur , utilis in eum poenalis
actio danda est: vel, ut quidam putant,
injuriarum cum eo agi poterit.

35. Papirius Justus lib, 2 Constitu-
fionum.

Imperatores Antoninus et Verus rescrip-
serunt , quanquam sub obtentu novorum
instrumentorum restituli negotia minime
oporteat, tamen in negotio publico, ex
causa permittere se hujusmodi instrumen-
tis uti.

36. Paulus lib. 17 ad Edictum.

Pomponius libro trigesimoseptimo ad
edictum scribit: Si uni ex pluribus judici-
bus de liberali causa cegnoscenti, de re
non liqueat, ceteri autem consentiant: si
is juraverit sibi non liquere, eo quies-
cente ceeteros qui consentiant, senten-
tiam proferre : quia etsi dissentiret, plu=
rium sententia obtineret.

47"

De falsis testi-
N01iise

De eo quivie
tum vel stratum
inferri judicato
non patitur.

De retractatio-
ne sententie.

8i uni judicom
non liquet. e
plurium senten=
tia.
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diversis.
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tentia unius ju~
digis,

De premiis
Gue propler sa—
cras coronas
prastantur,

Pe his qui non
sonveniunlur ins
selidwm,
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37, Marcellus lib. 3 Digestorum.
Tunc autem universi judices intelli-
guntur judicare, cum omnes adsunt.

38, Pauwus &b, 19 ad Edictum,

Inter pares numevo judices si disso-
ne senteptise proferantur,in liberalibus
quidem causis (secunddm quod a divo
Pio constitutum est ), pro libertate statu-
tum obtinuit : in aliis autem causis pro
reo. Quod et in judiciis publicis oblinere
oportet,

§. 1. Si diversis summis condemnent
judices, minimam spectandam esse Julia-
nus scribit.

3q. Celsus lib. 3 Digestorum.

Duo ex tribus judicibus uno absente
judicare non possunt : guippe omnes judi-
care jussi sunt. Sed si adsit, et contr sen-
tiat, statur duorum sententie. Quid enim
minus veram est omnes judicasse ?

4o0. Papinianus lib. 10 Responsorum.

Commodis pramiorum quae propter
coronas sacras prasstantur, condemnato
placuit interdici, et eam pecuniam jure
pignoris in causam judicati capi.

41. Paulus ltb. 14 Quastionum.

Nesennius Apollinaris : Si te donaturum
mihi delegavere creditori meo : an insoli-
dum conveniendus sis? Et si insolidom
conveniendus, an diversum putes, si non
creditori meo , sed ei cul donare volebam,
te delegavero? Et quid de eo, qui pro
muliere, cul donare volebat, marito ejus
dotem premiserit? Respondit : nulla cre-
ditor exceplione summoveretur, licet is
gui delegatus est, poterit uli adversus
eum , cujus nomine promisit. Coi similis
est marilus : maximé si constante matri-
monio petat Et sicut heres donatoris in-
solidum condemunatur, et ipse fidejussor,
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que, quand il seroit d’'un avis différent des
autres , le jugement passeroit toujours 2 la
pluralitéd,
37. Marcellus au liv. 3 du Drgeste.
Tous les juges sont censés avoir jugé
quand ils ont tous éié présens,

38, Prul au liy. 17 sur UEAt.

Dans un nombre égal de juges, si les
avis sout partagés en matiere de liberté,
on prononcera en faveur de la liberté, con-
formément A la constitution de 'empereur
Antonin ; dans les autres matiéres on pro-
noncera en faveur du défendeur. Ce qui a
lieu aussi dans les jugemens publics.

1. Si les juges condamnent & des sommes
différentes , il faut, suivant Julien, s'ar-
réter au paiti de la moindre condamnation.

3g. Celse au liv. 3 du Digeste.

De trois juges nommés pour terminer une
cause, deux ne peuvent pas juger en l'ab-
sence du iroisiéme, parce que tons trois ont
ordre de juger. Mais si le troisidme est pré-
sent, et n'est point de l'avis des deux autres,
on gen hent au jugement de deux. Car il
est toujours vrai de dire que tous les ju-
ges ont jugé.

4o. Papinien au liv. 10 des Réponses.

On a décidé gu'un homme condamné &
payer seroit privé des profits honorifigues
qui sont accordés aux vainqueurs dans les
combats publics & cause des couronnes qu'ils
ont remportées, et que cet argent pourroit
étre saisi pour servir & Vexécution de la
chose jugée.

4t. Paul au lv. 14 des Questions.

Nesennius-Apollinaris : Vous aviez inten-
tion de me faire une donation. Je vous ai
délégué pour donner cette somme a mon
créancier en mon acquit. Pourra-i-on vous
actionner peur toute la somme? Etsi vous
pouvez en ce cas étre actionné pour toute
la somme , croyez vous quon décidereit le
contraire dans le cas ol je ne vous aurois
pas délégué 3 mon créancier, mais & quel-
guun i qui j’avois moi-méme envie de faire
une donation de pareille somme? Que pensez-
vous encore de celui qui, dans Vintention
de faire une donation a une femme, sest
obligé envers som mari & lui (ournir une
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dot? Jai répondu: Le créancier & qui le
donateur a ¢té délégué pourra Vactionner
pour la somme entiére, et le donateur ne
pourra lui opposer aucune exception, quoi-
qu'il puisse en opposer une & celui quila
délégué, et au nom duquel il s'est obligé.
Il en est de méme du mari dont vous citez
Vexemple, sur-tout s'il demande la dot pro-
mise pendaunt que son mariage subsiste. Et
de méme que Phéritier du donateur , et celui
qui a répondu pour lui lors de la donation
sont condamnés i payer la somme entiere,
de méme aussi le donateur est condamné
pour la somme entiére vis- 2-vis de tout
autre que de celut & qui il a fait la do-
nation.

1. Un particulier a fait 3 un autre do-
nation d’'un fonds. $il ne le remet pas entre
les mains du donataire, il y peut étre con-
damné comme tout antre possesseur de la
chose d’autrui. 81l offre de remettre le fonds,
il peut étre condamné sans réserve 3 raison
des fruils quil n’a pas consommés: car il
a pu éviter cette conlestation en les remet-
tant tout de suite. §il a cessé de posséder
le fonds par mauvaise foi, on recevra en
justice le serment estimatoire du donataire,
et le donateur sera condamné & la somme
affirmée par le donataive.

2. Le donatear condamné 4 payer la
somme entiere portée en la domation, ne
peut élre exécuté que jusqud concurrence
de ses facultés: c’est un bénéfice qui lui est
accordé par l'ordonnance.

42. Le méme au lw. 3 des Réponses.

Paul a répondu que le préteur ne pou-
voil point rétracter une sentence qu'il avoit
portée ; mais qu’il pouvoit le jour méme de
cette sentence y suppléer ce quiy manque
pour la condamnation ou Vabsolution da
défendeur , et qui nest qu'une suite de ce
qui est déja prononcé par la sentence.

43. Le méme au liv. 16 des Réponses.

Paul a réponda que plusieurs personnes
eondamnées par un méme jugement A payer
une somme, ne pouvoient étre actionnée cha-
cune que pour le paiement de sa portion.
Et si on suppose que le jugement étant
rendu contre trois, Titius ait payé sa por-
ten, il ne pourra point &ire actionné en
vertu du jugement pour payer les poriions
des autres,
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quem in donando adhibuit: ila et ei cui
non donavit, insolidum condemnatur,

§. 1. Fundum gquis donavit. Si non res-
titnat, ut quivis possessor damnandus
est. Si autem fundum restituit, fructuum
nomine, si non eos consumpsit , insolidum
condemnandus est : potuit enim non peri-
clitari, si statim restituisset. Si dolo malo
desiit possidere, in litem jurabitur, et tanti
sequetur condemnatio.

§. 2. Insolidum condemnatus donator
actione judicati, nisi in quantwm facere
potest, non tenetur beneficio conslitutio~
nis.

42, Xdem lib. 5 Responsorum.
Paulus respondit, rescmdere guidem
sententiam suam preecedentem practorem
non posse : reliqua autem quee ad conse-
quentiam quidem jam statutorum perti-
nent, priori tamen sententize desunt, circa
condemnandum reum, vel absolvendum

debere supplere, scilicet eodem die.

43. Idem Ib. 16 Responsorum.
Paulus respondit, eos qui una sententia

Si sententin
matetur, vel supe
pleatur.

Re pluribus

in unam quantitstem condemnati sunt, cepdemaatis.

pro portione virili ex causa judicati con~
veniri. Et si ex sententia adversus tres
dicta Titius portionem sibi competentem
exsolvit : ex persona calerorum ex ea-
dem sententia conveniri eum non posse,
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44. Secevola Xtb. 5 Responsorum,

Desbstentions  EX contractu paferno actum est com
Pl;rilivs}i!;?e no- pupilla tutore avctore , et condemnata est.
condemnata e POStea tutores abstinuerunt eam bonis pa-
sat, ternis: et ifa bona defuncli ad substitu-
tum, vel ad coheredes pervenerunt, Quee-

vitur, an hi ex causa judicati teneantur ?

Rescripsit : dandam in eos actionem , nist

culpa tutorum pupilla condemnata est.
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458. Pauvlus b, 1 Sentfentiarum.
Acta apud se habita, si partes consen~
tiant, et judex hoc permiserit, potest ju-
bere ea die circumduci: nisi vel negotium
vel lis terminata est,

De actis cie=
cumducendis,

Doampliands, S+ 1. De amplianda vel minuenda pee-
vel  minuenda na damnatorum post sententiam diclam,
L damnato- gino principali auctorilate nihil est sta-

tuendum.

De mineribus  §. 2. Contra indefensos minores tuto-

indefensis. rem vel curalorem non habentes, nulla
sententia proferenda est.

46. Hermogenianus lib. 2 juris Epito-
raarian,

De sctorum Actorum verba emendare, tenore sen-~

esendatione.  {enlize perseverante, non est prohibitum.
47. Paulus lib. 5 Sententiarum,
De prasenti- D& unoquoqgue negotio praesentibus
busetabsentibus gmnibus quos causa contingit , judicari
oportet: aliter enim judicatum tantim
inter praesentes tenet.

§. 1. Qui apud fiscum caunsam defen-
dere sepius conventi neglexerint, rebus
judicatis subjiciendi sunt. Quod eo appa-
ret, si swpe conventi preesentiam suam
facere noluerint,

48. Tryphoninus lih. 2 Disputationum.
Uidecretalas  Decreta & preeloribus latin® interponi
tiné Iulerponan- dahant,
e 49. Paulus b, 2 Manualium.
Deeoquipa- Kt exheredatum , vel eum qui se pa-
Dedomtora st terna hereditate abstinnit, nec ex ipsius
contractu, nisi in id quod facere potest,
condemnandum, Quemadmodiun autem
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44, Scévola au liv. 5 des Réponses.

On a actionné en justice une pupille au-
torisée par son tuteur en vertu d'un con-
trat passé par son pere, et la pupille a été
condamnée. Ensuite ses tuleurs l'ayant fait
renoncer & la succession de son pére, les
biens du défunt sont parvenus 3 un subs-
titué ou aux cohéritiers de la flle. On de-
mande si U'exéculion de !a chose jugée peut
étre dirigée contre eux? Jai réponda que
cette exécntion devoit étre dirigée contre
eux, & moins que la pupille nait été con-
damnée par la faute des tutears.

45. Paul au liv. 1 des Sentences.

On peut ordonner, si les parties se dé-
sistent, quon supprime dans le jour les
pices du procés, si {es parties y consentent,
et si le juge le permet; & moins quelaf-
faire ou le procds ne soit terminé par un
jugement.

r. Ono ne peut rien statuer sans auto-
rité du prince sur l'augmentation ou Ja di-
minution de la peine aprés que la sentence
de condamnation a été prononcée.

2. On ne doit point prononcer de juge-
mens contre des mineurs non délendus, st
qui n’ont point de tuteurs ou de curateurs.

46. Hermogénien au liv. 2 de ' 1brégé

du droit,

1l n'est pas défendu de réformer les pieces
du procés , pourvu quon ne touche point
& la sentence,

47. Pawl au liv. 5 des Sentences.

Ii faut juger chaqne affaire en présence de
tous ceux qu'elle concerne; autrementia chose
jugée n'a son effet qu'entre ceux qui ont
été présens,

. Ceux qui ont ét¢ assignés plusieurs fois
pour défendre leur cause devant le fisc, et
qui ont négligé de se présenter, sont soumis &
Vaction de la chose jugée. On est censé avoir
négligé de se présenter, lorsquon refuse de
comparoitre aprés plusieurs assignations.

48. Tryphoninus au lv. 2 des Dispules.

Les préteurs doivent rendre leurs juge-
mens en latin.

4g. Paul auliv. 2 des Manuels.

Un fils exhérédé, ou quia renoncé ala
succession de son pére, ne peut étre ac-
tionné en vertu d'un contrat quil a passé
que jusquid concurrence des ses facultés.
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Mais comment fixer cette proportion de ses
facultés? Entend-on par ses faculiés ce qui
lui reste toules ses deites payées, comme
on l'observe par rapport & vn donateur ac-
ticuné pour payer le montant de sa dona-
tion ? ou compte-t-on dans ses facultés tout
ce quil a sans en déduire ce quiil doit,
comme on l'chserve & I'égard d'un mari et
d’un patron ? H est indubitable qu'on doit
le faire payer & l'exemple du mari et du
patron. Car nous devons favoriser davan-
tage un donateur que celui qui est obligé
de payer ure vériiable dette.

50. Tryphoninus au liv. 12 des Disputes.

De peur qu'un donatear ne soit réduil
par sa libéralité A mourir de faim.

51. Paul au Iy, » des Manuels.

Si un homme condamné a fait vendre
ses biens en fraude dua créancier qui a obtenu
le jugement, il est tenu pour le tout.

1. 8i le débiteur ne regoit pas le créan-
cier envoyé en possession de ses biens pour
la conservation de ses droits, et lui payer
tout ce quil a droit d’exiger, on demande
sil est libéré de sa dette? Je pense quil y
aurcit de la mauvaise foi au créancier 2
vouloir obtenir une seconde fois ce quil a
recu.

52. Tryphoninus au liv. 12 des Disputes.

Si les héviliers de la fermme actionnent le
mari, prétendant quil a détourné des effets
appartenans i sa femme , quoique celte ac-
tion prenne sa source dans la société quia
été entre le mari et la femme , le mari doit
¢tre condamné pour le tout, parce que cette
aclion vient de la mauvaise foi et d'un délit.

53. Hermogénien au by, 1 de L Abrégé

du drott.

La contumace d’'un homme qui refuse d’o-
béir & la citation du juge est punie de la
perte du proces.

t. On encourt la contomace lorsque, sur
trois assignations décerndes par le juge, ou
sur une seule équivalente 4 trois, qu'on ap-
peile communément péremptoire, on ne se
piésente pas devant le juge.

2. Celui qui peut s'excuser par des raisons
de mauvaise santé ou des occupations trés-
importantes ne subit point la peine attachée
a la countumace.

3. On pe regarde comme contumaces que
ceux qui étant obligés d'obéir refusent de
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facere posse credatur, videndum est:
utrum deducto omni eere alieno, ut is qui
ex donatione convenitur? An ut maritus
et patronus , nullo deducto ere alieno?
Et indubitati juris est, ad similitudinen:
viri et patroni ei detrahendum. Pinguins
enim donatori succurrere debemus, quam
ei qui verum debitum persolvere compel-
litur,

Bo. Tryphoninus lib. v2 Dispulationum.
Ne liberalitate sua inops fieri periclitetur.

B¢. Paulus Uib. 2 Manualium.
Si quis dolo fecerit, ut bona ejus veni-
rent , insolidum tenetur.

€. 1. 8i quis creditorem missom in pos-
sessionem rei servandae causa, non admi-
serit , si venditor preestiterit creditori,
guanii ejus interluerit: queesitum est, an
debitor liberetur ? Et puto improbum esse
eum qui velil iterum consequi quod ac~
cepit.

Ba. Tryphoninus 2ib. 12 Disputationum.
Si rerum amotarum cum vire agatur,

<uanguam videatur ea quoque aclio pree-

cedentis socielatis vitee causam habuisse,
insolilum condempari debet : quoniam
ex malo conlractu et delicto oritur,

53. Hermogentanus lb. 1 juris Epito-
marum.
Contumacia eormm qui jus dicenti non
obtemperant, litis damno coéreetur,

§. 1. Contumax est, qui tribus edictis
propositis, vel uno pro tribus, quod vulgd
peremptorium appellatur, lilteris evoca
tus praesentiam sui facere contemait,

§. 2. Peenam contamacis non patitur,
quem adversa valetudo vel majoris cause
occupatio defendit.

§. 3. Contumaces non videntur , nist
qui, cum obedire deberent, non obse-

Daea quidole
fecitut bonaejus
venireut.

Si creditor mis~
sus i1 possessio=
nem , aduiisstus
non st @ sed
quanti ejus in=
terfuerit, consg.
culus sita

De actioneres
TN auolarim,

De contumacia.
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De sententia
uon gaorrigenda.

De quzsiione

{inita.

De minsre vi-
gintiquingue an-
nis,

De pignoribus
caplis, etdistrae-
1is , cem sentens=
tia ron praces~
sissets
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quuntur : id est, qui ad jurisdictionem
ejus, cui negant obsequi , pertinent.

B4. Paulus Ub. 1 Sententiarum.
Contra pupillum indefensum, enmque,
qui reipublicee causa abest, vel minorem
viginliguinque annis propositum peremp-~
torium nihil momenti habet,

§. 1. Is qui ad majus auditorium vo-
catus esi, si litem inchoatam deseruit,
contumax non videtur.

B5. Ulpianus lib. 51 ad Sabinum.

Judex , posteaguamn semel sententiam
dixit , posted judex esse desinit. Et hoc
jure utimur, ut judex, qui semel vel plu-
ris vel minoris condemnavit, amplids
corrigere senientiam suam non possit :
semel enim malé seu bené officio functus
est.

56. Idem &b, 27 ad Edictum,

Post rem judicatam, vel jurejurando
decisam, vel confessionem in jure factam,
nihil quaeritur post orationem divi Marci:
quia in jure confessi pro judicatis haben-
tur.

8. Idem lib. 2 Disputationum.

Quidam consulebat, an valeret senten-
tjia & minore vigintiquinque annis judice
data? Et sequissimum est toeri senten-
ilam ab eo dictam, nisi minor decem et
octo annis sit. Certé si magistratum minor
gerit , dicendum est jurisdictionem ejus
non improbari. Et si fortt ex consensu
judex minor datus sit scientibus his, qui
in eum consentiebant, rectissime dicitur
valere sententiam. Proinde si minor pree-
tor, st consul jus diceret, sententiamve
protulerit, valebit. Princeps enim qui
ei magistralum dedit , omnig gerere de-
crevit,

58. Idem lib, 5 Disputationum.

§i, cim nulla sententia preecessisset,
capta sunt et distracta pignora, possunt
reyocari,

59,
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le faire ; c'est-h-dire ceux qni sont soumis
a la juridiction de celui qui les cite, et qui
refusent d’obtempérer.

54. Paul au liy. 1 des Sentences.

Une citation péremploire décernée contre
un pupiile non défendu, contre celui qui
est absent pour le service de la république,
contre un mineur de vingt-cing ans, est sans
effet.

1. Celui qui est évoqué & un tribunal su-
périenr n'est point censé contumace s'il aban-~
donne linstance commencée dans une juri-
diction inférieure.

55. Ulpren au lip. 51 sur Sabin,

Le juge cesse de l'étre dés quil a pro-
noncé son jugement. Et il est recu dans
Pusage que dés quun juge a une fois pro-
noncé une condamnpation plus ou moins
forte, il ne peuat plus réformer sa sentencey
parce qu’il s'est acquitié une fois de sa fonc-
tion bien ou mal.

56. Le méme au liv. 27 sur I'Edi.

D’aprés la disposition de I'ordonnance de
lemperenr Marc - Auréle, tout proces est
terminé aprés que le jugement a acquis au-
torité de la chose jugée, ou que la cause
a ¢té décidée par le serment, ou que la
partie a avoué en jusiice les faits gui lai
sont imputés; parce que aveu fait en justice
est regardé comme un jugement.

87, Le méme qu liv. 2 des Disputes.

On demandoif si une sentence prononcée
par un juge mineur de vingt-cing ans étoit
valable ? Il est trés-juste de soutenir qu'elle
est valable, & moins qu'il ne fit mineur de
dix-huitans. Certainement si un mineur estre:
véty dela magistrature, sa juridiction ne peut
pas étre meéprisée. Et si on donne pour juge
un mineur de son consentement et du con-
sentement des parties, qui ont connoissance
de son 4ge , on pourra dire avec raison que
le jugement quil prononcera sera valable.
Aipsi, si un préteur ou un consul étoit mi-
neur et rendoit la justice ou pronongoit un
jugement, ce quil feroit seroit valable. Car
le prince qui lui a conféré la magistrature
lyi a donné le pouvoir d’en exercer toutes
les fonctions.

58. Le méme au ly. v des Dispules.

Si les meubles du débiteur ont é1é saisis
el vendus avant qu’il intervint sentence de
condamnation, le débiteur pourra se les faire
rendre, 5g.
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5g. Ze méme au hv. 4 de tous les Tr-
bunaux.

Il suffit que le juge exprime la somme
dans la sentence et ordonne quelle soit payée
ou fournie , ou quil se serve de tel autre
terme quil jugera & propos.

1. Il est méme décidé par un rescrit,
quune sentence est valable, quoique la
somume n'y soit pas exprimée, si le deman-
deur ayant lui-méme exprimé la somme,
le juge dit, payez ce quon vous demande on
autant qu'on vous demande.

2. Cenx qui, en condamnant au princi-
pal, ajoutent et aux intéréts si aucuns sont
dus, ne prononcent pas valablement; car
is doivent aussi prendre counoissance des
intéréts et en fixer la somme dans la con-
damnation.

3. Si quelqu’un cité en justice par un édit
péremptoire est condamné aprés sa mort, la
sentence est nulle ; parce que cette citation
péremploire perd son effet par la mort de ce-
lui qui a été assigné. Ainsi le juge prendra
connoissance de laeause, comme si les choses
¢toient entieres , et jugera ce qui lui paroitra
convenabie.

6o. Julten au liv. 5 du Digeste.

On a proposé la question suivante : Une
des parties se trouvant attaguée de la fizvre
s'est relirée ; le juge a prononcé en son ab-
sence. La sentence est-elle valable? Jai ré-
pondu: Une maladie nuisible exige un délai,
méme malgré le juge et les parties. On en-
tend par maladie nuisible , celle qui s'oppose
a ce quon fasse une chosc. Or quel plus
grand empéchement peut avoir une partie
de se trouver en justice, quune agilation
du corps et un mouvement contre nature,
quon appelle la fibvre? Ainsi, si lors da
jugement prononcé une des parties éloit
absente pour cause de fidvre, le jugement
est censé non-avenu, On peut cependant
dire quil y a des fidvres de difidrentes espe-
ces: car si un homme, dalleurs sain et
vigoureux , avoit lors de la prononciation
du jugement un léger accts de fidvre, ou
si_quelqu'un avoit une fievre quarte si in-
véterde quiil fit dans I'usage de faire néan-
moins toules ses afluives, on peut dire qu'il
n'a pas une maladie puisible.

Tome 7L
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59. Idem hb. 4 de omnibus Tribu-

nalibus,

In sententiis sufficiet, si expresserit ju-
dex summam insententia, solvigue jusse-
rit, vel preestari, vel quo alio verbo hoe
significaverit.

§. 1. Amplits est rescriptum : etsi in
seitentia non sit summa adjecta, si tamen
is gui petit, summam expresserit, et judex
ait, Solve , quod petitum est: vel quantum
pelitum est , valere sententiam.

§. 2. Qui sortis quidem condemnatio-
nem faciunt, de usuris avtem ita pronun-
ciant, Usure st quee compelunt , vel qua
compelunt , ut prastentur: non recie pro-
nunciant; debent enim de usuris quoyue
cognoscere, et certam facere condemna-
tionem.

§. 3. 5i quis ex edicto peremptorio post
mortem sit condemnatus, non valel sen-
tentia : quia morie rei peremptorium sol-
vitur : idedque, ut in re integra, de causa
notio preestabitur, et quod oplimum pa-
tuerit, staluetur.

Go. Julianus . 5 Drgestorum.

Quzesitum est, cum alter ex litigatori-
bus {ebricitans discessisset, et judex ab-
scute eo pronuncasset, an jure videretur
pronunciasse ¥ Respondit: Morbus son-
ticus, etiam invitis litigatoribus, ac judice,
diem differt. Sonticus avtem existiman~
dus est, qui cujusque rei agendee impe-
dimento est. Liliganti porro quid magis
impedimento est, quam motus corporis
coulra nataram , quem {ebrem appellant?
Igitur si rei judicandee tempore alter ex
litigatoribus febrem habuit, res non vi-
detur judicata. Potest tamen dici, esse
aliquam et febrivm differentiam : nam si
quis sauns alids ac robustus, tempore ju-
dicandi levissima febre correplus fuerit :
aut si quis tam veterem quartanam habeat,
ut in ea in omnibus negotiis superesse so-
ieat : poterit dici, morbum senticum non
habere.

48

Ut canden nas
tio certa sit,

De morte rel,

De morho son~
tico,



D2 eo cuiprion
reu. condempa~
tus fuit,

De: sententia
non muianda.

An sententia
juter alies dicta
aliis prejudicet,
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61. Idem Iib. 45 Digestorum.

In jodicali actione non pris ratio ha-
beri debet ejus cui prior reus condsmna-

tus fuerit.

62. Alfenus VParus Iib. 6 Digestorum &
Paulo cpl'tomalorum.

Cim quarebalur, judex si perperam

wdicasset , an posset eodem die ilerum
judicare: respondit non posse.

63. Macer lib. 2 de Appellationibus.

Swpt couslitulum est, res inter alios
Judicatas alics non prejudicare. Quod ta-
men quandam distinctionem Labet : nam
sententia inter alios dicta, aliis guibusdam
etiam scientibus obest : quibusdam verd,
eliam si conlra ipsos judicatum sit, nihil
nocet. Nam scientibus nihil prejudicat,
veluti si ex ducbus heredibus debitoris
alter condemmnator : nam alteri integra de-
fensio est, etiamsi cum coherede suo agi
scierit, Item si ex duobus petitoribus alter
victus adquievesit, alterius pelitioni non
preejudicatur. Idque ita vescriptum est.
Scientibus sententia quee inter alics data
est, obest : clun quis de sa re cujus actio
vel defensio primtim sibi compelit, se-
guenti agere patiator @ veluti si creditor
experiri passus sit debitorem de proprie~
tale pignoris, aut maritus socerum vel
uxorem de proprietate rei in dote ac-
ceple , aut possessor venditorem de pro-
prietate rei empte. Et heec ita ex multis
constitulionibus intelligenda sunt. Cur
autem his quidem scientia nocet, supe-
rioribus verd non nocet? Illa ratio est,
quod qui scit coheredem suum agere,
prohibere eum, quo mints uli velit, pro-
pria actione vel defensione utatur, non
potest. Is verd, qui priorem dominum
defendere causam palitar, ided propter
scienliam preescriptione rei , quamyis in-
ter alios judicatee , summovetur : quia ex
voluntate ejus de jure quod ex persona
agentis habuit, judicatum est. Nam et si
liberius mens, me intervenienle , servus
vel libertus alterius judicetur, mihi pree-
judicatur. Diversa causa est, si fundum
Titius a te petierit, quem ego quoque,
s&;d n~n ex persona Tilii, ad me pertinere
dico. Nam quamvis contra Tiliam me
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61. Ze méme au liv. 45 du Digeste.

(Quand il s'agit de I'exécution de la chose
iugde, le créancier euvers lequel le débi-
teur a élé condamné le premier n'est pas
préféré anx autres.

62. Alfénus - Parus au liy. 6 du Digeste
abrégé par Paul.

Comme on demandoit st un juge gui avoit
mal jugé pouvoit juger une secoude fois le
méme jour , jai répondu quil ne le pou-
voit pas.

63. Macer au liv. 2 des Appels.

Il a éié scuvent décidé par des consti-
tutions , que les jugemens cobtenus par des
parties ne formoient puint de préjugé pour
d'autres. Cette regle souffre cependant yuel-
gue distinction: car it y a des cas ou un
jugement prononcé contre quelqu’un ne nuit
pas & un autre, quoiquil en efif counois-
sanee, et il y a d’autres cas od le jugement
ne nuit pas & ceux mémes contie qui il a
¢té promoncé, Un jugement ne nuit pas 3
ceux qui en ont eu CONNoissance, par exem-
ple dans l'espéce ou de deux héritiers du
débiteur I'un avroit été condamué; car lau-
tre conserve toujours le droit de se déten-
dre, quand il auroit eu connoissance de
Paction iatentée conire son coliéritier. De
méme si de deux demandeors U'un saccombe
et acquiesce & la sentence, la demaude de
Tautre w'en souffre avcun préjudice. Cest
ce qui a ét& décidé dans un vescrit. Un
jugement rendu contre quelqu’an nuit 5 un
aulre (ui en a eu conhoissance, quaund c'é-
toit 2 lui & agir ou & se détendre le premier,
et quil a laissé passer Vaulre : par exemple
si un créancier laisse agir son débiteur sur
la propriété de la chese qu’il lui a donnée
en gage, si un mari laisse agir son beau-
pere ou sa femme sur la propriété des choses
quil a regues en dot, siie possesseur laisse
agir le vendeur sur la propriété de la chose
quil a achetée de lui. Clest ce qui résulte
de plusieurs constitubons. Mais pourquoi I3
connoissance que ceux-ci ont eu leur nuit-
elle, pendant qu'elle ne nuit pas & ccus dont
nous avons parlé plus haut? En voici la
raison : Clest que celui qui sait que son
cohéritier intente une action, ne peut pas
lempécher de se servir des moyens gue le
droit lui fournit pour agir et pour se dé-
fendre: au lieu que celui qui souffrs qus
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Yancien propriétaire de la chouse défende sa
propricté , est exclus par Vexception de la
chose jugée & cause de la connocissance qu'il
a de celte contestation; parce que cest de
son consentement qu’il est intervenu un ju-
gement sur la propriété quil tient de celui
quil a laissé plaider. Car si mci inter-
venant, mon aflranchi est déclaré esclave,
ou Vaffranchi d’'un autre, mon drcil en souf-
fre. Il n'en est pas de méme si Titius vous
demande un fonds comme lui appartenant,
et que je vous le demande aussi comme
m'appartenant , mais non pas du chef de
Titius. Car, queique j'aie connoissance qu'on
a jugé contre Titius, je n'en souffre ce-
pendant aucun préjudice; parce que je ne
revendique pas le fonds sur le méme fon-
dement que Titius qui a succombé , et que
je m'ai pu empécher Titivs de faire valoir ses
prétendus droits: comme il est écrit plus haut
a Pégard du cohéritier.
64. Scévola au Ly, =5 du Digeste.

Un particulier, condamné en matiére de
gestion des affaires d'autroi, a appelé, et
son appel a été mis au néant. On a de-
mandé si, parce que cet appel avoit différé
le paiement de la condamnation, les intéréts
de la somme portée par la sentence étoient
dus & raison du temps qui s'est écoulé de-
puis la_sentence jusqu’au jugement sur I'ap=
pel? Jai rvépondu que, suivant lexposé,
ces intéréls pouvoient étre demandés par une
action utile.

TITRE IL

DE CEUX QUI AVOUENT
EN JUSTICE.
1. Paulau bv. 56 sur 'Edi.

CELUI qui a avoué en justice est regardé
comme élant jugé : c'est lui-méme en quel-
que sorte qui porte une sentence de con-
damnation contre lui.

2. Ulpien au liy. 58 sur 'Edit.

Celui qui est dans Verreur nest point
censé avouer , A moins que son erreur ne
frappe sur un point de droit.

3. Paul au &y, ¢ sur Plautius.

Julien dit que celui qui a avoué qu’il de-

voit un legs déterminé doit étre condamné

JUSTICE 379
sciente , judicatum sit, nullum tamen pre-
judicium palior : quia neque ex eo jure
gvo Titias victus est, vindico : neque
potui Titio intercedere, quominus jure
suo vlatur ; siculi et de coherede suprd
diximus.

64. Scavola lib. 25 Digestorum.

Negotiorum gestorum condemnatus
appellavit, et dit negotium tractum est.
Queesitum est, appellatione ejus injusta
pronunciata , an quo tardils judicatum
sit, usura pecuniwe in condemnatum de~
ductee medii temporis debeantur? Res-
pondit, secundim ea quee proponerentur,
dandam utilem actionem.

TITULUS IL
DE CONFESSIS

1. Paulus 'b. 56 ad Edictum.

CONFESSUS pro judicato est, qui quo-~
dammodo sua sententia damnatur.

2. Ulptanus lib. 58 ad Edictum.
Non fatetur, qui errat, nisi jus igno-
ravit,

3. Paulus kb. g ad Plautium,
Julianus aif, confessum , certum se de-

bere legatum , omnimodd damnandum,
48 ™

An asure cor-
rantappeilatione
pendcnte,

De  effeetn
confassionds,

De errore,

De logate,



Delege Aquilia.

Be morte servi,
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etiam si in reram natura non fuisset , et-
sijam & natura recessit. Ita tamen, ut in
sestimationem ejus damnetur : quia con-
fessus pro judicato habetur.

4. Idem lib. 1% ad Plautium,
$iis, cumn quo lege Aquilia agitur, con-
fessus est, servum eccrdisse : licét non oc-
ciderit , 81 tamen occisus sit homo, ex
confesso tenetur.

5. Ulpianus ib. 27 ad Edictum.

Qui Stichum debere se contessus est:
sive moriuus jam Stichus erat, sive post
litis contestationem decesserit, condem-
nandus est.

6. Idem lib. 5 de omnrbus Triduna
lbus.
Certom confessus pro judicate erit : in-
certum non erif.

§. 1. 8i quis incerium confiteatur , vel
corpus sit confessus, Skichum vel fundum
dare se oporiere : urgeri debet ut certum
conhteatur. ltem eum, qui rem confessus
est, ut certam quantitatem fateatar.

€. 2. Sed et si fundum vindicem menm
esse, tugque conlessus sis : perinde habea-
ris, atque si dominii mei fundum esse pro-
nunciatum esset. Et si alia quacunque
aclione civili vel hcnoraria, vel inter-
dicto exhibitorio, vel restitutorio, vel pro-
hibitorio, dum quis convenilur, coufitea-
tur : dici potest, in his omnibus subsequi
preforem voluntatem orationis divi Marci
debere : et omne omnind, quod gais con-
fassus est, pro judicato haberi. Dabitur
igitur ex his actionibus, ex quibus dies da-
tor ad reslituendam rem, contesso tem-
pus ad restitutionem : et si non restitua-
tur, lis eestimabitar.

§. 3. Si quis absente adversario, con-
fessus sit, videndum nunquid non debeat
pro judicato haberi, quia nec qui jurat de
operis , obligatur : nec solet quis absenti
condemnari? Certe procuratorem , tuto-
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i le payer, quand méme {a chose légude
Naureit jamais existé ou wwoil cessé d'exis-
ter. Mais en ce cas il ne peut ére condamné
quh en payer la valeur. Cetle décision est
fondée sur la regle que celui qui a avoué
est regardé comme jugé.

4. e méme au lby. 15 sur Plautius.

Si celui contre lequel on intente Vaction
de la loi Aquilia avoue qu'il a tué Vesclave
dont il gagit au proces; quand méme il ne
Fauroit pas tué, si lesclave se trouve tué,
il est obligé par son aveu.

5. Ulpten au lbw. 25 sur I'Edit.

Celui qui a avoué devoir livrer Vesclave
Stichus doit étre condamné, soit que Ues-
clave Stichus soit déjh mort, soit quil soit
mort depuis la contestation.

6. Le méme au ly. 5 de tous les Tri-

bunatx.

Celui qui a avoué une delte certaine et
détermisée est regardé comme jugé, Il n'en
est pas de méme de celui qui a fait un aveu
¢ui n’a pas d'objet fixe,

1. Celui qui fait un aveu qui n'a pas
d'objet déterminé, cu qui n'a pour objst
quun corps en général, doit étre pressé
d’avouer une chose certaine : par exemple si
quelqu’un avoue qu'il doit l'esclave Stichus
ou un fonds en général. De méme on doit
presser celui qui avoue devoir une chose en
général d’'en exprimer la quaniité.

2. Sijerevendique un fonds comme m’ap-
partenant, laven que vous faites équivaut
& un jugement qui m’en déclareroit proprig-
faire. Enfin, dans toute autre espéce d’action
civile ou prétorienne , dans tous les interdits
exhibiteire, restitutoire,, prohibitoire, st celni
gui est actionné avoue, le préteur suit la
disposition de lordonnance de Vemperenr
Marc-Aurtle, et fout ce qui a é1¢ avoud
est censé jugé. Ainsi dans les actions dans
lesquelles on accorde un délai pour la res-
titution de la chose , on en accordera un
A celui qui a avoué; et sil ne rend pas
la chose, il sera condamné 3 la somwme 2
laquelle elle sera estimée en jugement.

5. Si quelqu’un avoue en l'absence de son
adversaire, ne peut-on pas dire qu’il ne doit
point étre regardé comme jugé, par larai-
son que celui méme qui affirme par ser-
ment en l'absence du patron quil foarnira
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son travail n'est point obligé, et quon ne
condamne personne envers un absent? I
est certain quil suffit que l'aveu se fasse en
présence d'un procureur , d'un tuteur ou d'un
curateur.

4. Mais Vaveu fait par un procureur , un
tuleur on curateur seroit-il suffisant? Jene
le pense pas.

5. Pour la validité de I'aveu d'un pupille
il faut qu'il soit aulorisé par son tuteur. On
restitue en entier un mineur contre son aveu.

6. Ceux quiont avoué ont des délais pour
payer aprés leur aveu, comme ceux qul sont
jugés en ont aprés le jugement.

7. Africarn qu v, 5 des Questions.

Un héritier & qui on demandoit un fidéi-
commis a avoué qu’il le devoit. On a nommé
un arbitre pour veiller & ce que le fidéi-
commis {Gt acquitté, et cet arbitre a dé-
couvert que le fidéicommis n'étoit pas di.
On demande ¢l peut décharger Uhérilier
de l'obligation dacquitter le fidéicommis?
Je réponds quil faut examiner la cause pour
laquelle le fidéicommis est pas di : car s
c’est parce que le fidéicommis estnul, il ne
doit pas décharger Uhéritier. Mais sic’est parce
que le testateur étoit insolvable , ou parce
que Phéritier a déclavé devant le préteur
que tout éloit payé, et qu'ensuite il est sur-
venu des contestations et des calculs diffici-
les 4 faire, et quen conséquence on ait nom-
mé un arbitre, il pourra le décharger sans
passer les bornes de son pouveir. Carila
le droit de décharger Yhéritier, s'il ne se
trouve pas dans les biens du défunt de quoi
acquitter le fidéicommis. Mais dans le pre-
mier eas, il doit renvoyer 'héritier devant
le prétenr pounr étre par lui déchargé.

8. Poul au liv. 4 sur Sabin.

On ne doit pas absolument condamner
celui qui avoue devuir une chose, quand
lexistence de la chose est incertaine,

TITRE 11L
DE LA CESSION DES BIENS.
1. Upien au liv. vq sur I'Rdis.
LE créancier qui a prété de Uargent pour

la réparation d'vn édifice peut redeman-
der la somme avec priviiége.

BEIENS. 33

rem , curatoremve preeseniem essc suf-
ficit.

S. 4. Sed an et ipsos procuratores , vel
tulores , vel curatores fateri sufficiat, vi-
deamus ? Et non puto sufficere.

§. 5. 1n pupillo tutoris auctoritatem
exigimus. Minorem & confessione sua res-
fituemus.

§. 6. Confessi ulique post conlessio-
nem tempora quasi ex caunsa judicati ha-
bebunt.

9. Africanus lib. 5 Questionum,

Cum fideicommissum peteretur , heres
confessus est debere : arhiter ad restituen-
dum datas, comperit nihil deberi. Quee-
situm est, an possit absolvere ? Respondi,
posse inleresse, qua ex causa nihil de-
beatur. Nam si ob id, quod nullum fidei-
commissum {uerit, non debere eum ab-
solvere. Si verd quia testator forté sol-
vendo non erat, aut quod heres omne so-
lutum esse apud preetorem dixerat: et
cum controversia et computatio diffici-
lior esset, arbiter dalus {uerit : salvo offi-
cio eum absoluturum. Has enim partes
ejus esse, ut si in computatione nilil in-
veniatur , possit absolvere : sed et ex su-~
periore casu ad preetorem remittere de-
beat, ut absolvatur.

8. Pauius lib. 4 ad Sabimuwm,
Xon omnimodd confessus condemnari
debet rei nomine, quse an in rerum na-
tura esset , mcertum sit.

TITULUS IITL
DE CESSIONE BONORUM.
1. Ulptanus kb, 19 ad Edictum,
Cmm'rom:, qui ob restitationem =di-

ficiorum crediderit, privilegium exigendi
datur.

De eonfessione
procuratonis, tu-
toris, vel cura-
toris ,

Yel pupilli,
vel minoris.

De tempore
qued datur judi-
[EYSEN

De arbilro post
confessionem
dato,

Dere, qucan
extet, incertuin
est.

e credite ob
restitutionem ae-
dificivrum,



De his qui in
fecum priomm
creditosuu suc—
ceduat,

De bonis non-
dum renditis, et
de panileatia.

§iis qui bonis
cessit, pusteaali-
quid  acquirat,

De eo qui honis
cesit non ia-
quietando.

De penitentia.

1 is qui bonis
cessit postea ali~
auid adquirat.
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3. Idem lib. 2x ad Edictum.

In personalibus actionibus, qui postea
quidem contraxerunt, verium ut pecunia
eorum ad priores creditores perveniat, in
locum eorum succedunt.

3. Idem kb. 58 ad Edictum.
1s qui bonis cessit, anle rerum vendi-
tionem unlique bonis suis non carel. Quare,
si paratus ftuerit se defendere, bona ejus
non veneunt.
4. Idem lih. 59 ad Edictum.
Is qui bonis cessit, si quid posted ad-
quisierit, in quantum facere potest con-
veaitur.

§ 1. Sabinus et Cassius putabant, eum
qui bonis cessit, ne gquidem ab aliis, qui-
bus debet , posse inquielari.

5. Paulus lib. 50 ad Edictum.
Quem peenitet bonis cessisse, potest,
defendendo se, consequi, ne bona ejus
veneant.

6. Ulptanus lb. 64 ad Edictum.

Qui honis suis cessit, si modicum ali-
quid post bona sua vendita adquisivit : ite-
rum bona ejus non veneunt. Unde ergo
modum huue wstimabimus? Utram ex
guantitate ejus quod adquisitum est, an
verd ex qualitate ? Et putem , ex quanti-
tate id sestimandom esse ejus, quod quee-
siit : dummodo illud sciamus, st quid mi-
sericordize causa ei fuerit relictum, puth
mensiroum , vel annuum alimentorum
nomine , non oportere propter hoc bona
ejus iteratd venundari: nec enim frau-
dandus est alimentis cotlidianis. I[dem ; et
st ususfructus ei sit concessus vel legatus,
ex guo tantum percipitur, quantum ei ali-
mentorum nomine salis est.

. Modestinus lib. » Pandectarum.

Si debitoris bona venierint, postulanti-
bus creditoribas permittitur, rarsum ejus-
dem debitoris bona distrahi, donec suum
consequantur : si tales tamen faculiates
acquisite sunt debitori, quibus preetor
moveri possit.

rivee XLII,
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2. Le méme au liv. 21 sur [Edit.
Dans les actions personnelles, ceux qui
ont contracté depuis et donné leur argent
pour rembourser les anciens créanciers, sont
subrogés en leur place.

5. Le méme au liv. 58 sur UEd.
Celui qui fait cession de biens n’est pas
dessaisi avant la vente. Ainsi, sil offre de
se défendre, ses biens ne sont pas vendus.

4. Le méme au liv. 5g sur UEdit.

Celui qui a fait cession de biens, et qui
depuis a fait des acquisitions , peut étre
actionné jusqua concurrence de ce quiil
peut faire.

1. Sabin et Cassius pensoient que celui
qui avoit fait cession de biens ne pouvoit
plus étre inquiété, méme par d'autres créan-
ciers.

5. Paul au liy. 50 sur U Edit.

Celui qui se repent d'avoir fait cession de
biens peut en se défendant en éviter la
venle.

6. Le méme au liv. 64 sur Edit.

Si celul qui a [ait cession de hiens ac-
quiert apres la venie de ses biens quelgue
chose de peu de valeur, on ne vend pas
ses biens une seconde fois, Mais comment
fixer dans quel cas on pourroit faire une
seconde vente ? Est-ce par la quantité ou
par la qualité des choses quil a acquises?
Je pense quon doit pluidt se déterminer par
la quantité, Il faut cependant abserver que
si on lui a laissé quelque chose par pitié,
comme une pension alimentawe payable par
mois ou par an, on ne doit pas pour cela
faire une seconde vente de ses Dbiens : car
on ne doit pas le priver de ce qui lui est
nécessaire pour vivre. Il en seroit de méme
si on lol avoit accordé ou légué un usu-
froit dont il ne pat tirer que sa subsis-
tance.

=, Modestin au liv. 2 des Pandectes.

Lorsgue les biens d’'un débiteur sont ven-
dus , on accorde, sur la requéle des créan-
ciers, qu'on fera une seconde vente jusqua
ce que toutes les dettes soient payées, pourva
que le débitear ait acquis de nouveaun assez
de biens pour détermner le préteur & ag-
corder cetle permission.



DES CAUSES POUR LESQUELLES ON ENYOIE EN POSSESSION.

8. Ulpien au lLv. 26.

On ne peut pont étre admis 2 faire ces-
sion de biens avant d'avoir reconnu la delle,
avant davoir été condamné, cu d'avoir fait
aveu en justice.

g, Marcien au liv. B des Instiiules.

On peut laire cession de biens judiciai-
rement cu extrajudiciairement. 1l suftit méme
de déclarer par lettre ou par un messager
qu'on fait cession.

TITRE IV.

DES CAUSES POUR LESQUELLES

ON ENVOIE kN POSSESSION.

1. Ulpien au liv. 12 sur UEdL.

IL y a Ad-peu-prés trois causes pour les-
quelles on envoie le créancier en posses-
sion des biens de son débiteur : pour con-
server sa cvéance , pour conserver un legs
qui lui est fait, et pour conserver les droils
d'un eofant qui est dans e sein de sa mére.
A I'égard de l'envoi en possession qui a liew
dans le cas d'un dommage quon appré-
hende , et qui n'est pas encore arrivé, l'en-
voi en possession ne {rappe pas tous les
biens, mais seulement la chose de la ruine
de laquelle on appréhende du dommage.
2. Le méme au liv. 5 sur {'Edit.

L’édit da préteur est congu en ees ter-
mes : « J'enverrai en possession des biens de
celui qui aura promis avec caution de se
présenter en juslice, et qui ne donne pas
acces auprés de jui, ou qui ne sera pas dé-
fendu par un autre.»

1. Ce n'est pas donner accés auprés de
soi que d'Oter & Vadversaire le moyen de
nous y faire conduire. Ainsi on envoie en
possession des biens d'un débileur qui se
cacite,

2. Mais sl ne se cache pas, et qu'é-
tant absent il ne soit pas défendu, ne peut-
on pas dire quil ne donne pas acces auprés
de fni ?

5. Un homme est censé éire en état de
défense quand son absence ne préjudicie
en vien 3 son adversaire.

4. Ces termes, s'il w'est pas défendu, doi~
vent étre pris dans un sens étendu : en
soite quil ne suflit pas quiil ait commencé
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8, Ulpianus lib. 26.
Qui cedit bonis , antequam debitum
agnoscat, condemnetur , vel in jus confi-
ieatur, audiri non debet,

9. Marcianus lib. 5 Institutionum.
Bonis cedi non tanttim in jure, sed etiam
extra jus potest. Et sufficit, et per nun-

tium, vel per epistolam id declarari.

TITULUS 1V.

QUIBUS EX CAUSIS

IN POSBSESSIONEM EATUR.

1. Ulpianus Itb, 12 ad Edictum,

TRES feré causae sunt, ex quibus in
possessionem milti solet: rei servandee
causa, item legatorum servandorum gra-
tia, et venlris nomine., Damni enim in-
fecti nomine, si non caveatur, non in
universorum nomine fit missio, sed rei
tantim de qua damnum tuetur.

2. Idem lUib. 5 ad Edictum.
Praelor ait: In bona ejus qui judicio
sistendi causu fidejussorem dedit : si neque
poleslatem sus factet , neque defenderctur,
i jubebo,

§. 1. Potestatem autem sui nen facit,
qui id agit, ne adversarius ejus copiam
sui habeat. Ergo latitanlis bona jubet pos-
sideri.

§. 2. Quid si non latitet, sed absens
non defendatur? Nonne videtur potesta-
tem sui non facere?

§. 3. Defendi avtem videlar, qui per
absentian suam in nullo deteriorem cau-
sam adversarii facial.

§. 4. Heee verba, neque defenderetur,
@agalaTings, id est, fusws ef cun extensio-
ne,scripta sunt, ut neque sulficiat unquam

De eo qui nee
debere agnorit,
neque &t con—
demmnaius, neque
in jure confessus,

De cessione in
jure, vel estra
fus. {Je nuatio,
De epistola,

Guibus ex ¢cau-
sis in possessio -
nem mittitur,

Judigio sisti.
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defendisse, si non duret defensio : neque
obsit, si nunc offeratur.

3. Idem lib. 59 ad Edictum.

Apud Julianum queritur, si commu~
nem rem cum Titio pater pupilli habue-
1it, et communi dividundo judicio pupil-
lus non defendatur, nihilque erit cujus
nomine propter personam patris condem-
natio fieri debeat : utiim venire bona pa-
tris oporteat, an verd rei servandeae causa
possideantur ? Bt ait Julianos : 81 quidem
pater aliquos fractus percepit, aut tecerit
rem deteriorem, hona ejus venire pos-
sunt. 8i verd nihil sit, propter quod pa-
tris bona veneant, pupilii possideri. Mar-
cellus autem notat : Perquam iniyuum
esse, enm (ui nihil cam paupille contraxit,
exspectare ejus pubzriatent : quae senten-
tia habet rationem. Idedque clim con-
tractus ex persona patris descendat, di-
cendum erit non esse expectandam pu-
piili pubertatem.

§. 1. Contractum cum pupillo polest
dici, et si cum servo ejus contractum sit:
competit enim adversus eum de peculio
actio. Unde probandum est, ex omnibus
causis ex quibus adversus pupillum actio
datur , hoe idem servandumi. Et {acilius
erit hoc probandum in servo, qui in rem
domini vertit, aut jussa ejus, aut si insii-
toria cum eo agi possit.

§. 2. Egopato, et si cum tatore ejus
conlractum est, ex qua causa actio in
pupillum datur : magis est, ut edicto lo-
cus sit, quasi cum eo contractum sit.

§. 3. Sipupillus heres extiterit alicui,
exgue ea causa legata debeat s videndum
est an huic edicto locus sit? Magisque
est, ut Marcellus scribit, etiam pupilii
posse bona possideri; esseque in arbitrio
hereditariorum creditorum , quid potids
eligant : etenim videfur impuabes contra-
here, cim adiit hereditatem,
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i se défendre s'il ne persévére pas, et qu’il
ne souffre avcun prejudice de n'avoir pas
été défendu par le passé, si on offre de le
défendre & présent.

3. Le méme au L. 59 sur ' Edit.

Julien traite la question suivante : Le ptre
d’'un pupille a eu un bien en commun avec
Tius; action en partage est intentée contre
le pupitle , qui nest pas délendu, et il n'y
a beu dans cette instance & aucune con-
damnation du chef du pére. On demande
si les biens du pere doivent étre_vendus,
ou sl sullit d’envoyer le possesseur en pos-
session de ces biens pour la conservalion
de ses droits? Julien décide, que sile pére
a percu quelques fruits de fa chose com-
mune on §il Pa détéiiorée , on pest pro-
céder & la vente de ses biens. Mais sil n'y
a point de raisons de faire vendre les biens
du pére, on enverra en possession des biens
du pupille. Sur quoi Marcellus remarque
qu'il y auroit une extréme injustice & obliger
celei qui w'a point contracté avec le pupille
d'attendre sa puberté; et ce sentiment est
raisonnable. Ainsi, comme dans'espice pro-
posée le contrat vient du chef du pére, on
ne doit pas atlendre {a puberié du pupille.

1. On peut dire qu’il y a en contrat avec
le pupille quand on a coatraclé avec son
esclave : car on a contre lvi en ce cas l'action
de peculio. C'est ce qui fait quon doit décider
la méme chose dans tous les cas o1 il y a ac-
tion conlre le pupille 5 et a plus forte raison
forsqu’on aura contracté avec un esclave , et
que cequ'il aura regu aura tournéau profitde
son maitre , ou que Y'esclave aura contracté
par ordre de son maitre, ou qu'il aura 6té pré-
posé par son mailre & quelque négocialion.

2. Je pense que si on a contracté avec
le tuteur , auquel cas on a action contre le
pupille, la disposition de notre édit doit avoir
lien , comme si on avoit contracté direc-
tement avec le pupille.

3. 8i un pupiile a été hévitier de quel-
qu'un et doit en cette qualitéd des legs, la
disposition de notre édit anra-t-elle lieu? Il
est plus convenable de décider, avec Mar-
cellus, qu'on pourra saisir fes biens da pu-
pille, et que c'est aux créanciers de la suc-
cession & choisir quel moyen ils aiment mieux
employer : car ua pupille est censé contracier
en acceplant une succession.

4o
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4. Paul au liv. 58 sur UEdit.

L'impubére qui simmisce dans la succes-
sion de son pére est aussi censé contracter.

5. Ulpien au liv. 5g sur I'Edit.

Ce que nous venons de dire a lieu quand
un pupille n'est défendu par personne, mi
par tuteur, ni par curateur, soit qu'il en
ait, soit qu'il n’en ait pas. Mais s'il se pre-
sente quelqu'un qui offre de défendre le pu-
pille, la saisie n'aura pas lieu. X

r. 1l doit étre certain et a la connoissance
du préteur que le pupille n'est point dé-
fendu , pour qu’il puisse permetire la saisie.
Voici comment on pent s'en assurer : on
doit citer devant le préteur les tuteurs du
pupille, pour quils le défendent. Si le
pupille n'a point de tuteurs, on doit y citer
ses parens, ses allids , ou d'autres , qui
vraisemblablement se chargeront de la dé-
fense du pupille & cause de leur alliance
avec lui, de leur affection, ou de quel-
quautre motif. On doit méme faire venir
devant le préteur les affranchis du pupille
et les sommer de le défendre. Sils refu-
sent de le faire, ou si, sans le refuser,
ils gardent le silence, le préteur permetira
la saisie, tant que le pupille ne sera pas
défendu. Dés quil se présentera quelquun
pour défendre le pupille, le préteur don-
nera main-levée de la saisie. Il en est de
méme A 'égard d'un furienx.

2. L’édit du prétenr porte : Si le pupille
on la pupille acquitrent I'ige de puberté,
et quils soient en état de défense, je don-
nerai main-levée de la saisie.

3. Qu'est-ce qu'étre en état de défense?
Suffit-il de se présenter et de faire offre
d’accepler le jugement, ou faut-il absolu-
ment donner caution ? La disposition de cet
édit est réelle , et ne s'applique pas simple-
ment 2 la personne qui offre de se défendre.
Etre en état de défense, c'est se présenter
soi-méme pour se défendre, ou étre défendu
par un autre. Mais , dans ce second cas, la
caution est absolument nécessaire. Si on se
défend soi-méme, je ne crois pas qu'elle soit
nécessaire. Ainsi dés que la partie seraen état
de défense, le préieur donnera main-levée
de la saisie par un jugement provisoire.

6. Paul au ly. 87 sur UEdit.

On accorde la permission de saisir & un

créancier, méme dans le cas ol la pro-
Tome L
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4. Paulus lib. 58 ad Edictum,

Sed et is qui miscuit se, contrahere vi-
detur.

5. Ulpianus lib. 59 ad Edictum.

Heec autem locum habent, quotiens pu+
pillus non defendatur & quocunque, sive
a tatore vel curatore, sive habeat tuto-
rem pupillus, sive non habeat. Ceeterim
st existat aliquis qui defendere sit para-
tus: cessabit rei servandee causa possessio.

§. 1. Non defendi pupillum constare
debet, liquereque preetori, ut sic permit-
tat bonorum possessionem. Hoc auiem
constare debet sic: Evocandi sunt ad pree-
torem tutores pupilli ut defendant. Si au-
tem nen habet tutores, requirendi cognali,
vel adfines, ot si qui alii forté sunt , quos
verisimile estdefensionem pupitii vel pupil-
lze non omissuros, vel propter necessitudi-
nem , vel propter carifalem, vel gua alia
ratione. Liberli etiam, si qui sunt idonei,
evocandi, exquirendaque defensio. 8 au~
temws negent defendere , aui non negent,
sed taceant : tunc praetor possessionem
dabit, tandii scilicet, quoad non defen-
datur. Si defendi cceperit pupiiius vel
pupilia, desinet possideri. Idem est et in
furioso.

§. 2. Ait preetor 1 87 is pupilius in suam
tutelam venerit , eave pupilla virppotens
Juerit, et recté defendetur, eos gui bona
possident , de possessione decedere jubebo.

§. 3. Recté deféndi quidsit, videamus :
utrum tanfum copiam sui facere, et ad
suscipiendum judicium paratum esse, an
verd et satisdare omnimodo ? Et quidem
non seliim ipsis se defendere volenlibus,
hoc edictum scriptum est , sed in vem. Et
recté defendetur, hoc est, vel i se, vel
ab alio quocunque. Sed si alius defen-
dat, erit necessaria satisdatio. Si ipse,
non puto necessariam safisdationem. Ergn
oblata defensione dejici poterit interdicto
reddito.

6. Paulus U'b. 57 ad Edictum.
In possessionem mitti solet creditor, et
si sub comditione ei pecunia promissa sit.

49

De eradite re
conditienal,
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De coptivo.

Be ereditori~

bus nou alendis,

Do latitatione
wdictum.

De irandatione.

De nen lati=
tanies

Quid sit latitare,

586 PICESTE,

€. 1, Cum dicitur, E¢ ejus cujus bona
possessa sunt & creditoribus , wvencant,
praterquam pupilli, et ejus quirejpublice
causa sine dolo malo abfuit : intelligimus
ejus qui dolo malo abfuerit, posse venire.

§. 2. Si ab hostibus quis captus sit,
creditores ejus in possessionem mittendi
sunt : ut tamen non statim bonorum ven-
ditio permittaiur , sed interim bonis cu-
rator detur.

v. Ulptanus Iib. 5q ad Edictum.

Fuleinius existimat, creditores ret ser-
vandee causa missos in possessionem , ex
his rebus ali non debere.

€. 1. Pretor ait 1 Qui fraudationis
causa lalitavit , si boni vird arbitratie non
defendetur, ejus bona possiders vendique
Jubebo.

§. 2. Cum hoc edictum locum habeat,
nou sofficit lalitare , sed et necesse est
fraudationis causa id Heri. Neque quod
fraudationis causa sine latitatione fit, salis
est ad possessionem et venditionemn : sed
oportet {raudationis causa lalitare. Kt est
frequentissima hicc causa possessionis :
nam in usa latitantium bona possidentor.

§. 3. Si quis possederit bona alicujus
quasi latitantis, qui non latitabat, et ven-
diderit : consequens erit dicere venditio-
nem bonorum secutam nullius momenti
esse.

§. 4. Quid sit autem latitare, videa-
mus? Latitare est, non (ut Cicero definit)
turpis eccultatio sui. Potest enim quis la-
titare non {urpi de causa: veluti qui ty-
ranni crudelilatem iimet, awvt vim hos-
tium , ant domesticas seditiones.

€. 5. Sed is qui fraudationis causa la-
titet, non tamen propter creditores : etsi
heec latitatio creditores fraudet, in ea ta-
men erit causa, ne hinc possidere bona
€ejus possint : quia non hoc animo latitet,
ut fraudentur creditores. Animus enim
lalilantis queeritur, quo animo latitet : ut
fraudet creditores , an aha ex causa.

Livyre XLI1I,

TITRE IV.

messe qui lui est faile seroit conditionnelle.

1. Ces termes de U'édit, el les biens de
celui qui aura été saisi par les créanciers
seront vendus, & moins que le débileur ne
soit un pupille, ou absent pour le service
de la république sans fraude, font voir que
si le débiteur est absent par fraude, ses
biens peuvent é&tre vendus,

2. On doit permeftire aux créanciers d’un
débiteur qui a €té pris par les ennemis de
saisir ses biens: de manitre cependant que
ces blens ne serount pas vendus tout de sulte,
mais quon y établiva un curateur.

7. Ulpien au liv. bg sur ' Edit.

Fulcinius pense que les créanciers envoyés
en possession des biens d’un débiteur pour la
conservation de leurs droils, ne doivent pas
étre nourris sur ces biens,

1. L'édit du préteur porte : Je ferai saisir
et vendre les biens d’un débiteur qui se ca-
chera en frande, sl n'est pas valablement
délendu par quelqu'un.

2. Pour que la disposition de cet édit ait
lieu, il ne sulfit pas que le débiteur se ca-
che, il fant il se cache en fraude; de
méme quil ne suffit pas quil y ait de la
fraude de sa part, il faut encore quiil se
cache. C’est la cause la plus ordinaire de la
saisie : car dans I'usage on saisit les biens des
débileurs qui se cachent.

3. 8i quelgu’un a saisi les biens de son
débiteur sous prétexte qu'il se cachoit pour
se sousiraire 4 ses poursuites, quoigquen
effet il ne se cachit pas, et sil vend easuite
ces biens, on déclarera cette vente nulle.

4. Mais qu'entend-on ici par se cacher?
C'est , suivant la définition de Cicédron , se
soustraire honteusement aux poursuites. Car
on peut se cacher pour des causes raison-
nables : par exemple si on craint la cruzulé
d’un tyran, lirruplion des ennemis, ou des
séditions domestiques,

5. 8t un débiteur se cache fraudulense~
ment, mais qu'il ne le fasse pas en considé-
ration de ses créanciers , quoique par 'évé-
nement cette action préjudicie & ses créau~
ciers, on ne sera pas pour cela dans le cas
de saisir ses biens ; parce qu'il ne se cache
pas dans llutention de frauder ses créanciers.
Car il faut eousidérer dans quelle intention
un débiteur se cache, si cest pour frauler
ses créanciers ou pour une autre raison.
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6. Que faudra-t-il donc décider 8'il a eu
deux ou plusieurs raisons de se cacher , du
nombre desquelles soit Vinlention de frau-
der ses créanciers ? Pourra- t- on saisic et
faire vendre ses biens? Je pense qu'on le
pourroit.

7. Mais s'il se cache dans lintention de
s¢ soustraire & la poursuite de quelques-uns
de ses créanciers , mais non dans lintention
d’éviter celle des aulres, que faut-il décider?
Pomponius décide avec raison qu’il ne faut
pas exiger que le débiteur se cache pour
éviter tons ses créanciers, mais quil suffit
qu'il se cache en considération d'un qu’il
veut tromper et frustrer de ses droits. 'Tous
les créanciers pourront-ils donc en ce cas
saisir et vendre ses biens, parce quiil est
vrai qu'il se cache, méme relativement 4 ceux
quil n'a point intention d'éviter ? ou n'y a-til
que celvi en considération de qui il se cache
(ui pourra saisir et vendre? 1l est certain
que ce débiteur se cache, et qu'il se cache
frauduleusement, quoique ce ne soit pas en
considération de tel de ses créanciers. Mais
Pomponius pense quil faut counsidérer que
si le débiteur ne se cache frauduleusement
que relativement 3 un de ses créanciers,
ce créancier est le seul qui puisse obtenir
la permission de saisir et de faire vendre.

8. Le terme lafitare se cacher, doit élre
entendu d'un débiteur qui se tient caché pen-
d.ant un certain temps : comme le mot fac-
titare signifie faire souvent.

9. L'edit du préteur exige si scrupuleu-
sement lintention frauduleuse dans le dé-
biteur qui se cache, quon a décidé avec
raison quw'un furieux ne peut pas étre exposé
4 la vente de ses biens pour cause de sétre
soustrait & la poursuite de ses créanciers;
parce quun homme qui n'esl pasa lui ne
peut point se cacher.

ro. Mais si vn furienx n'a personne pour
le défendre, on doit lni nommer un cura-
tear, ou il faut une permission expresse
pour saisir ses biens. Labdon écrit que si
on ne trouve point de défenseur ou de cu-
rateur pour le {urieux, ou si le curateur ne
le défend pas, on doit renvoyer ce cura-
teur, et le préteur en nommera un autre du
nombre des créanciers, afin qu'on ne vende
pas des biens du furieux plus quil ne faut.
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§. 6. Quid ergo, si duas causas lati-
tandi habuit, vel plures, inter quas etiam
frandandi creditores? An venditio rectd
procedat ? It puto probandum, si plures
causee sint latilationis inter quas est et
fraudationis causa, nocere debere, pos-
seque hinc bona verdi.

§. 7. Quid si adversus quosdam occul~
tare se consilium non est, adversus quos~
dam est ? Quid dicemus? Et rectissima
Pomponius scribit, non adversus omnes
latitationem exigendam , sed adversus
eum quem quis decipere et fraudare la-
titatione destinat, Utruom ergo omnes bona
ejus vendere possunt, quia latitat; hoc
est, etiam hi adversus quos non latitat,
quia verum est enm lalitare : an verd is
solus adversus quem latitat? Et quidem
verum est eum latitare, et frandationis
causa latitare, elsl non adversus me la-
titet. Sed illud spectandum Pomponius
putat, an adversus me, eumiue solum
posse hinc venditionem impetrare adver-
sus quem latitetur.

§. 8. Latilare autem est cum traciu ali-
quo latere : quemadmoddam faclilare, fre-
quenter facere.

$. 9. Adeo autem latitatio animum et
affectum latitaniis se desiderat, ut recté
dictum sit, furiosum hinc venditionem pati
non posse : quia non se occultat, qui suus
non est,

$. 10. Plang si non defendatar furio~
sus, curatorem ei dandum : aut bona ejus
ut possideantur, nominatim permittendum
est. Labeo autem scribit ¢ si non invenia-
tur curator vel defensor furiosi, sed et
si curator datus eum non defendat : tune
removenduin eum, et oportere pretorem
dare curatorem aliquem ex creditoribus,
ut non ampliis quam necesse est, ex
bonis furiosi veneat. Eaque servand'a La-
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beo ait, qua solent servari, ctim venter
in possessionem miltitur.

§. 11. Plané interdum bona ejus, causa
cognita, vendenda erunt, si urgeat =s
alienum , et dilatio damnum sit allatura
creditoribus. Ita autem vendenda, ut quod
supersit, furioso detur : quia hominis ejus
status, et habitus & pupilli conditione non
multum abhorret. Quod quidem non est
sine ratione.

§. 12. Idemque et in prodigo dicendum
est, ceeterisque qui curatorum ope juvan-
fur, Nec enim quisquam proprié latitare
eos dixerit,

§. 13. liind sciendum est, posse quem
in eadem civitate esse, et latitare: et in
alia civitate esse, et non latitare. Etenim
qui in alia civitate sit, coplamque sui fa-
ciat in publico, ibique pareat, an lalitet
videamus? Et hodie hoc jure utimur, ut
sive quis eodem loci agat, sive alio, sive
peregré agat, si tamen occursum credito-
ris evilel, latitare videatur. Denigue eum
quoque qui in fore eodem agat, si circa
columnas aut stationes se occultet, videri
latitare veteres responderunt. Kt posse
quem adversus alterum latitare, adversus
alterum non. Constat aulem ut ipse ejus
possit bona vendere, adversus quem lati-
1af,

€. 14. Si in diem vel sub conditione
debitor latitet : antequam dies vel conditio
veniat, non possunt bona ejus venire.
Quid enim interest, debitor quis non sit,
an nondum conveniri possit? Nam et si
non sit debitor, idem dicemus, ldem erit
dicendam, et si quis habeat quidem ac-
{tonem , sed talem , quee per exceplionem
repellitar.

XL1I, ri1tre IV,

Et Labéon ajoute qu'on doit observer les
mémes formalités qui out lien dans le cas
ot une femme enceinte est envoyée en pos-
session pour la conservation des droits de
Fenfant qu'elle porte dans son sein.

ir. Ity a des cas olt on permelira en
connoissance de cause la vente des biens
d'un furieux, si ses dettes sont considéra-
bles , et que le délai de la vente doive porter
du préjudice aux créanciers. Ces biens doi-
vent étre vendus de manibre que ce qui se
trouvera de surplus soit rendu an furieux;
parce que I'état d'un forieux west pas fort
¢loigné de celui d'un pupille. Ce sentiment
de Labéon n'est pas sans fondement.

12. Hen fant dire autant d’un interdit et
des auires qui ont besoin du minisiere dun
curateur. Car on ne peuat pas dire propre-
ment d'eux qu'ils cherchent & se cacher.

15. 1t faut observer qu'un débiteur peut
rester dans la méme ville que son créan-
cier, et y étre caché, et quil peut étre
dans une ville différente sans éire censé se
cacher. Car peut-on regarder comme un
homme qui se cache un débitear qui habite
une ville différente de son eréancier, mais
dans laquelle il se monire en public ? Il est
recu dans l'usage qu'on est censé se cacher,
lorsqu’on évite la rencontre de son créan-
cier quelque part ot on soit, soit dans e
méme lieu, soitdans un lieu différent , pro-
che ou éloigné, Les anciens ont répondu
qu'un débileur éloit censé se cacher, méme
¢tant dans la méme place publique, si, pour
éviter d’8tre vu de son créancier, il se met
autour des piliers, ou derriére les boutiques.
En sorte qu'un débiteur pent étre caché re-
lativement & un de ses créanciers, et ne point
I'étre relativement & un autre. Or i est dé-
cidé que c'estle eréancier relalivement au-
quel il se cache qui peut faire vendre ses
biens.

14. Si celui qui doit & terme ou condi-
tionnellement se cache, on ne pourra pas
faire vendre ses biens avant I'échéance du
terme , ou 'événement de la condition. Car
it n'y a point ici de différence entre celui
qui ne doit rien, et celui dont la dette n’est
pas exigible. i on supposoit qu'il n'y a pas
de débiteur, il faudroit dire la méme chose.
C'est encore ce quil faudroit décider dans
le cas out le créancier auroit bien une ac-
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tion , mais telle que le débiteur pourroit
Ia rendre sans eflet en lui opposant une
exception.

15. Si un pére ou un maitre contre le-
quel on a laction de peculio, & cause d'une
obligation contractée par son fils ou son
esclave , se cache et s'absente, l'usage est
que ses biens penvent étre saisis et vendus,
quand méme il ne se trouveroit rien dans
le pécule du fils on de l'esclave; parce quil
peut s’y trouver quelque chose, et quece
n'est quau temps du jugement qu'on examine
gil y a quelque chose dans le pécule ou
non. Laction peut toujours Otre intentée
quand il n'y auroit rien dans le pécule.

16. Si celoi gui craint qu'on intente contre
Iui une action réelle s'absente et se cache,
ges biens pourront-ils &tre saisis el veudus ¢
Nératius a décidé que ces biens devoient
¢tre vendus; et il y a anssi un rescrit de
Fempereur Adrien qui confirme celte déci-
sion , que nous suivons dans la pratique.

17. Celse a répondu & Sextus: Si Titius
est en possession d'un fonds que je veux
véclamer , et quil soit absent sans qu'il se
présente personne pour le défendre, 1l vaut
mieux m'envoyer en possession du fonds
méme que de m'accorder la saisie de tous
ses biens. Mais il faut remarquer que Celse
¢loit consuli¢ dans l'espéce d'un possesseur
absent, et pon d’un possesseur qui se seroit
caché pour se soustraire a laction.

18. Le méme Celse pense que si celui
contre lequel je réclame les droils dans une
succession se cache , on peut fort bien m'en-
voyer en possession de toutes les choses de
la succession qu’il posséde & titre d’héritier
ou de possesseur. Sl a cessé fraudulensement
de posséder, ses biens doivent étre saisis
et vendus.

1g. L'empereur Antonin a awvssi décidé
dans un rescrit, par rapport & un homme
qui €tant en possession d’une succession se
tencit caché, que son adversaire pouvoit
éire envoyé en possession des effets de la
succession. L'empereur ordonne méme dans
ce vescrit que les fruils appartiendront a
celui qui a été envoyé en possession pour
punir la contumace de celui qui éloit en pos-
session de cetle succession.

8. Le méme au liv. 6o sur Ed:t.
Sion es!long-temps dans l'incertitude pour
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§. 15. 8i quis actiene de peculio, filii
vel servi nomine conveniri possit: silati-
tet, eo jure utimur ut possint bona ejus
possideri et venire , tametsi uihil fuerit in
peculio 5 quia esse potest : et rei judicata
tempus spectamus utrum sit, an non sit:
et quod teneat actio, etiamss nindl in pe-
culio {uerit.

§. 16. Item videamus, si quis adversus
in rem actionem lalitet, an bona ejus pos- e
sideri venumgque dari possini? Exiat Ne-
ratii sententia existumantis bona esse ven-
denda: et hoc reseripto Hadriani conti-
netur : quo jure utimur.

§. 17. Celsus autem Sexte respondit:
Si fundum quem petere volo, T'itius pos-
sideat, neque absens defendatur: com~
modius se exristimare, in fundi posses-
sionem mittendum, quam bona ejus possi-
deri. Hoc adnotandum est, Celsum con-
sultum non de latitante, sed de absente.

€. 18, Idem Celsus existimat, st iz &
quo hereditalem petere velim , latifat:
commodissimé fient posse, ul in possessio-
nem mittar verum, guas pro herede vel
pro possessore possidst. Sed si dolo fecit
quomints possideret, bona ejus possi-
denda et vendenda sunt.

§. 1g. Divus quoque Pius in persona
ejus qui hereditatem possidens copiam sui
non {aciebat, rescripsit, in possessiouem
rerum hereditariarum adversarium inda-
cendum. In quo rescripto et fructum per~
cipere jussil eum qui per nimiam contu-
maciam possessoris hereditalis, at lucro
ejus cedal, in possessionem inductus est
rerum hereditariarum.

8. Idem Ub. 6o ad Edictum.
St diu incertum sit, lLeres extitarus, 8

De peculio,

De actione in

De absente,

De petiticus
hered.tatis,

frcerinem
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necne sit: causa cognita permitti oporte-
bit , bona rei servanda causa possideri.
Et siita res urgeat, vel conditio, bonum
etiam hoe erit concedendum, ut curator
constituatur,

o. Paulus kb, Ky ad Edictum.
Unus ex creditoribus.

§. 1. Si alter ex heredibus intra {em-
pora sibi preestituta deliberet adire herc-
ditatem, alter verd neget se aditurum:
videndum est quid creditoribus agendum
sit? Ei placet interim eos in possessionem
mittendos custodiee causa, donec appa-
reat, is qui deliberat, utrum adgnosrat
partem suam, an non agnoscat?

vo. Ulpianus lib. 81 ad Edictum.
Si pupillus preesens sit, tutorem autem
non habeat : pro absente habendus est.

11. Paulus llb. 8 ad Plautium.

Si Bliofamilias legatuim vel fideicommis-
sum sub conditione relictum sit, dicen-
dum est tam ipsum, quam patrem in pos-
sessionem  mitlendos esse : quia ambo
spem commodi habent.

12. Pomponius b, 23 ad Quintum
Mucium.

Cum legatorum vel fideicommissi ser-
vandi causa, vel quia damni infecti nobis
non caveatur, bova possidere prator per-
mittit, vel veniris nomine in possessionen
nos miflit: non possidemus; sed magis
cuslodiam rerum, et observationemm no-
bis concedit,

13. Papinianus lib. 14 Responsorum.

Ad cognitionem imperaterum a praside
provincie remissus , el si in coeteris liti-
bus Rome defendere se non cogitur : ta-
nien in provincia defendendus est. Nam
et exilio femporario puniti, si defensor
nou existat, bona veneuvnt.

Li1vee XLI1I,

TITRE IV,

savoir sile défunt aura ou n'aura point d’hé-
ritier, il faudra permettre en connoissance
de cause la saisie des biens peur la con-
servation des droits des créanciers. Et si
Ie paiement presse ou par sa nature on par
une condition deVobligation, on doit encore
accorder la nomination d'un curateur a la
succession vacante.
g. Paul au liv. 5y sur I'Edis.

Ce curateur sera pris dans le nombre des
créanciers.

1. Si de deux héritiers Yun délibére pen-
dant le délai qui lui est accordé s'il accep-
iera ou non la succession , et lautre déclare
quwil y renonce, que feront les créanciers?
On décide qu'on doit par intérim les envoyer
en possession des effets de la succession 3
Peffet simplement de les garder, jusqu’a
ce que lhéritier qui délibére ait pris son
parti.

1o, Ulpien au by, 81 sur UEdiL.

Quoiqu’un pupille se présente, sil p'a
point de tuteur, il est répulé absent.

11. Paul au liv. 8 sur Plautius.

Si on a laissé un legs ou un fidéicommis
conditionnellement & un fils de famille, il
sera envoyé, aussi bien que son pére, en
possession des biens ; parce qu’ils ont tous
deux lespérance de recueillir cette libéra-
Lité.

1z, Pomponius au liv. 23 sur Quintus-

Mucius.

Lorsque le préteur envoie en possession
des biens & effet de conserver un legs ou un
fidéicommis, ou de s'assurer Vindemnité d'un
dommage qu'on appréhende, ou pour con-
server les droits d'un enfant ui est dans
le sein de sa mére, il ne nous donne pas
une possession civile, mais seulement ilnous
accorde la faculté de veiller sur les biens et
de les garder.

13. Papinien au lv. 14 des Réponses.

Celui qui est renvoyé au {ribunal de fem-
pereur par le jugement dun président de
proviuce , n'est point obligé de défendre d
Rome contre toute autre action que celie a
raison de laquelle il a été renvoyé; cepeu-
dantil doit étre défendua dans sa province.
Car on peut saisir et vendre les biens dun
homme condamné & un exil pour un temps,
s'il ne se présente personne pour le défendre
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contre V'action qu'on veut intenter contre lui.
14. Paul au liv. 2 des Questrions.

8i quelqu'un empéche le créancier envoyé
en possession des biens de son débiteur
d’entrer dans ces biens, le créancier a contre
lai action en dommage et intéréts ; ce qui
eomprend la valeur de la chose.

1. 8i un légalaire envoyé en possession
pour conserver son legs n'y est point admis,
on estimera la valeur de son legs, méme
peadant que la condition est en suspens,
quoiqu’elle puisse manquer ; parce quil est
de son intérét d’avoir ses sretés.

2. On n’envoic pas en possession un créan-
cier & qui il est d0 sous condition, parce
quon n'envoie en possession que celuia qoi
Pédit permet de vendre les biens saisis.

15. Ulpien aw liy. 6 des Fidéicomnus.

On compare & un acheteur celui qui a
recu une chose en échange, celui qui a vegu
une chose en paiement , eelui qui reven-
diguant une chose s'est contenté de la valeur
fixée cu justice, et enfin celui qui a recu
une chose en vertu d'une stipulation , mais a
titre onéreux.

TITRE V.
DES SAISIES ET VENTES DE BIENS

PAR AUTORITE DE JUSTICE.

1. Gajus au liv. 23 sur U'Edit provincial.

LES biens d’un débiteur doivent étre ven-
dus dans Vendroit oh il a df étre défendu
contre ['action intentée conire lui: (¢est-a-
dire)
2. Paul au liv. 54 sur UEdir.
Clest-i~dire dans le lieu de son domicile,

3. Galus au Liv. 23 sur I'Edit prosincral.

Ou dans le lieu ot il a conlracté V'obliga-
tion. Ce lieu n'est pas celui de la conven-
tion , mais celul on doit se fuire le paie-
ment,

4« Paul! au lv. By sur UEdi.

Si un esclave a été institué héritier sous
une condilion, ou gu'étant institué pure-
ment , il y ait lien de douter 571l sera hibre et
héritier , il est juste de prononcer, i la re-
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14. Paulus Iib. 2 Queestionum.
Si quis creditorem prohibuerit bona ? creditore
debitoris ingredi, datur in eum actio, §ieMPieingre:
quanti ea res sit,

Delegato con-

S. 1. Sed et st quis legatorum servan- Deleg:
ditienaii

dorum causa missus , in possessionem ad-
missus nou est, si legati conditio pendeat,
licgt possit deficere , @stimetur tamen id
guod legalum est: quia interest €jus can~
tum habere.

§. 2. Creditor autem conditionalis in  De creditore
possessionem non millitur : quia is mitti- couditional.
ior qui potest bona ex edicto vendere.

15, Ulpianus &b, 8 Fideicommissorum.
I.s qui rem pa'armut.atan? accgpit, emp-  De permuta=m
tori similis est: item is qui rem in solutum tene,  datione
. 1 [T N . - in solutum | litis
accepit, vel qui lite sestimata retinuit, ®stimations, stie

vel ex causa stipulationis, non ob libera~ pulaticne, do=-
litatem est conseculus. uaitonc,

TITULUS V.
DE REBUS AUCTORITATE
JUDICIS POSSIDENDILS,
Seu vendundis.

1. Guius lib. 23 ad Edictum provinciale.

Uhi fit vendl-~
tio honorusa.

" ENIRE bora ibi oportet, ubi quis-
que defendi debet : id est,

2. Paulus &b, 54 ad Bdictum,
Ubi domiciliom habet :

3. Gaius lib. 25 ad Edictum provinciale,

Aut ubi quisque contraxerit. Contrac-
tum autem non utiyue eo loco inteiligitur,
quo negolium gestum &t, sed guo sol-
venda est pecunia.

4. Paulus I, Bq ad Edictin.
Siservus sub conditione heres institulus
sit, aut dubium sit, an is heres hberque
fatorus sit: non est imiguum postaiantibos
crediforibus ita decerni, ul si ante cer-

De serve ing~
tituto,
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tum tempus is heres non extiterit, proinde
omnia observentur , ac si is heres 1ta ins-
titutus non esset. Quod plerumque acci-
dere si sub conditione dandse alicui pe-
cunixe heres institutus sit, nec dies adpo-
situs sit. Sed hoc, quantom ad bova, ita
observandum. Ceeleriim libertas ei quan-
doque competet, et & preelore conservan-
da est, etiam si certum sit, neque here-
dem, neque bonorum possessorem futu~
ram,

$. 1. Si quis tamen heredem se spon-
dendo , vel actiones patiendo , defunctum
defendat, bona defuncti venire non pote-
runt.

B. Ulptanus Iib. Go ad Edictum.

Si minor viginliquinque annis , qui ha-
bet curatores & curatoribus non defenda-
tur, nec aliom defensorem inveniat, bo-
norum vendilionem patitur, etsi non lati-
tet. Licdt non fraudationis causa lalitare
videtur, qui sui non est idoneus defensor.

6. Paulus ltb. 38 ad Edrctum.

Si non expedierit pupiilo hereditatem
parentis retinere, prictor bona defuncti
venire permittit, ut quod superaverit,
pupillo restituatur.

§. 1. Si pupillus antequam abstinerel,
aliquid gesserit, servandum est: utique
st bona fide gessit.

S. 2. Quid ergo si quibusdam credito-
nibus solvit, deinde bona venierint? $i
queeratur an repetitio sit, ex causa id sta-
tuendum Julianus ait : ne alterius aut ne-
gligenlia, aut cupiditas, huic qui diligens
fuit, nocrat. Qudd si utroque instante
tibi gratificatus tutor solvit, equum esse,
ant pritss eandem portionem mihi queeri,
aut communicandum quod accepisti, Et
hoc Julianns ait. Apparet autem loqui

gum ,

rivae XLII,

TITRE V.

quéte des créanciers de la succession , que
si cet esclave n'est point héritier dans un
certain temps, on se conduira en tout comme
8il n'avoit point été institud en cetle ma-
ni¢re. C'est ce qui arriveroit souvent dans
le cas ot un esclave auroit été institué
sous la condition de donner & quelqu’un une
somme , sans que le testatenr ait fixé de
terme pour ce paiement. Ceci doit étre ob-
servé par rapport aux biens de la sncces-
sion. A Végard de la libertd, elle doit un
jour appartenir A cet esclave; et le pré-
teur la lui conservera, quand méme il se-
roit cervlair qu’il ne sera jamais héritier,
ni suivant le droit civil, ni suivant le droit
prétorien.

1. Cependant §'il se présente quelqu'un
pour défendre le défunt , en promettant quil
acceplera la succession, et e souffrant qu'on
intente contre lui les actions quon avoit
contre le défunt, les biens du défunt ne
pourront pas étre vendus par les créan~
ciers.

5. Ulpien au liv. 60 sur I'EdL.

Un mineur de vingt-cing ans qui a des
curateurs , mais qui refusent de le défen-
dre, souffrira la vente de ses biens sl ne
trouve pas d'autre défenseur, quand méme
il ne se cacheroit pas. Quoique d’ailleurs on
ne soit jamais censé se cacher frauduleu-
sement quand on est dans lincapacité de
s¢ délendre soi-méme.

6. Paul au liy. 58 sur IU'Edit.

§il n'est point avantageux au pupille de
conserver les effets de la succession de son
pere, le préteur permetira que la vente en
soit faite, afin que ce qui restera du prix
(les dettes payées) soit rendn au pupille.

1. Sile pupille, avant de s'abstenir , a fait
quelques affaires de la succesion, on doit
conserver ce quil a fait, pourva quil lait
fait de bonne foi.

2. Qularriveroitil donc si le pupille ou
son tutear avoit payé quelques - uns des
créanciers de la succession, et qu'ensuite
les aulres fassent vendre les biens? Si on
demande si les autres ont droit de répéter
ce qui a été payé, Julien dit quon doit se
décider 4 cet égard en connoissance de
canse , de maniere que la négligence de
quelques-uns des créanciers , on lempres-

sement du pupille 4 payer ne nuise pas
ad


http:Qu'arriveroit.il

DFES

au créancier qui a fait ses diligences. Mais
si les Jdeux créanciers, poursuivant égale-
went levr paiement, le tuteur en a gratifié
un, il est jusle que Vautre créancier com-~
mence par en prendre aulant, ou que le
premier parlage avec loi ce quil a regu.
Voila ce que décide Julien. 1l paroit quil
parle du cas ol le pupille auroit payé quel-
ques-uns des créanciers des deuiers de la
succession. Que faudeoit-il done décider
si le pupilie avoit payé dailleurs? Ce qu'il
a payé doit - il lui éire rendu ou non? Et
cela doitii lui étre rendu par le créancier
gni a regu ou par la succession ¥ Notre cher
Scévola décide que si! y a quelque chose
dans la succession il faot prélever dessus
tout ce qui a été ainsi payé, 3 linstar d'un
homme qui auroit fait les affaires d’autrui.
Mais s'il ne se trouve rien dans la succes~
sion, il sera juste d’accorder au pupille le
droit de se fuire rendre par le créancier
ce quil lui aura payé, comme le lui ayant
payé indtment.

n. Gaius au liv. 23 sur I'Edit provincial.

On comprend dans les dettes de la suc-
cession celles inémes A raison desquelles on
n'a pas pu actionner le défunt : par exemple
il avoit promis de payer une somme i sa
mort. Ony comprend aussi ce gue quelquun
qui avoit répondu pour lui a payé en son
acquit depuis sa mort.

8. Ulpien au liv. 61 sur ZEdiL.

Dans la vente des biens d'un débiteur,
on comprend l'usufroit dont il jouit; parce
que l'usufruit est regardé comme une partie
du domaine.

1. Si on peut retirer des fruits du fonds
du débiteur, celui qui est envoyé en pos-
session doit les vendre ou les affermer. Mais
cela suppose quils n'aient point été veadus
ocu affermés avant; car si le débiteur les
avoil déja vendus ou affermés, le préieur
confirmercit la vente ou la location, quand
méme elle aurcit été faite 4 bas prix; 2
moius gu'elle n'ait été faite ainsi en frande
des créanciers : car alors le préteur accorde
aux créanciers la faculté de fuive une nou-
velle vente on une nouvelle location.

2. Il faudra dire la méme chose des fruits
quon peui retirer des autres effets, on les
Tome PL
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eum, si ex bonis palernis solulum sik,
Quid ergo si aliunde pupillus solverii ¢
Reddi ei debebit, necne? Et utrum & cre-
ditore , an ex hereditate ? Scaevola noster
ait, si aliguid sit in bonis, deducendum
ex hereditate solidum, exemplo ejus qui
gessit negotia. Sed si nihil sit in boms,
non esse iniguum adversus creditorem
dandam repetitionem, quasi indebiti so-
luti,

7. Gatus lib. 25 ad Edictum provinciale.
Hereditarium as alienum intelligitur
etiam id de quo cum defuncio agi non
potuit: veluli, quod is clm moreretur,
daturum se prowisisset. Item quod is qui
pro defuucto fidejussit, post mortem ejus
solvit,

8. Ulptanus Lb. 61 ad Edictum,
In venditionem honorum etiam usus-
fructus veniat: quia appellatione domini
fructuarius quogue continetar,

§. 1. Si quis fructus ex pravdio debito~
ris capi poterit, hune creditor qui in pos-
sessionem precdii missus est, vendere vel
locare debet. Sed hoc ita demum, ¢ ante
neque venierit, neque locatus erit: nam
st jam 2 debitore vel locatus erat, vel ve-
nierat, servabit preclor venditionem et
locationem a debilore factam, etsi mino-
ris distractum est vel locatum: nisi si in
frandem creditorum hoc fiat: tunc enim
practor arbitrium dat creditoribus, ut ex
integro locationem vel venditionem fa-
ciant.

g. 2. De cateraram quoque rerum
{ructibus idem erit dicendum: ut si qui
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locari possint, locentur: puth mercedes
servorum , vel jumentorum, celerorumn-
que que possunt locari.

§. 5. De tempore lccationis nihil pree-
tor locutus est. Etided liberum arbilrivm
creditoribus datum videtny, gquanto tem-
pore locent: quemadmodum illud est in
arbiirio eorum, vendant, vel locent ; sci-
licet sive dolo malo. Ex culpa autem rei
non fiunt,

§. 4. Si unus sil qui possideat bona,
expeditum erit de locatione. Qudd si non
unus, sed plures sint: quis eorum debeat
locare vel vendere , quaritur? Et si qui-
dem cenvenit inter eos, expeditissimum
est: nam et omnes possunt locare, et uni
hoe negotium dare. 8i verd non conve-
nit, tunc dicendum est, practorem causa
coguila eligere debere, qui locet vel ven-
dat,

. Idem lib. 62 ad Edictum,

Pilor ail : $¥ quis clum In possessione
bonorum esset, quod eo nomine fructus
ceperit, el ad quem ea res pertinet, non
restituat : sive quod Impens@ nomine sine
dolo malo fecertt, el non prastabitur: sive
dolo malo ejus delerior causa possessionss
Jacta esse dicetur ,de ea re judicium in_fuc-
tum dabo,

§. 1. Quod de fructibus ait, etiam de
ceeleris, queecunque ex re debitoris per-
venerunt, intelligendum est. Et sang de-
buit hoc ita esse. Quid enim si ex com-
promisso , vel alio casu peenam consecu-
tus est? Nam eam poenam quam consecu-
tus est, praestare debet.

§. 2. Quod ait preetor: Sive quod im-
pens@ nomine sine dolo malo fécit, et non
prastabitur. Hoc ed spectat, ot si quid
ipse erogavit creditor , si modd sine dolo
malo erogavit, hoc ei praestetur. Sufficit
igitur sine dolo erogusse, etiam si nihil
profuit erogatio rei debitori.

€. 3. His verbis, ad quem ea res perti-
zef , etiam curator bonis distrahendis Ga-
{us conlingbitur : et ipse debitor , si contix
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affermera si cela se peut. Telles sont les
journédes de travail des esclaves, des bétes
de somme , et les autres revenus qu'on peut
donner & bail,

3. Le préleur ne parle pas du temps pour
lequel la location peut étre faite. Ainsi les
créanciers ont la faculté de faire le bail pour
{el temps quiils jugent & propos : comme ils
sont les maitres de vendre on d’affermer,
pourva qu'ils le fassent sans fraude. Mais ils
ne sont pas responsables des fautes.

4. Sil n’y a qu'un créancier envoyé en
possession, il 0’y pas de difficulté pour e bail.
Mais s'il y en a plusieurs , lequel d'entre enx
pourra vendre ou affermer ? S'ils sont tous
d'accord, la chose est eucore sans difficulté:
car ils peuvent passer le bail tous ensemble
ou charger un d'entre eux de le passer. Mais
g'ils ne sont pas d'accord, c'est au préteur
4 nommer en connoissance de canse celui
d’entre eux qui fera la vente ou le bail.

9. Le méme au Uy, 62 sur l'Edit.

Le préteur s'exprime ainsi dans son édit :
« Je donnerai une action expositive du fait
dans le cas de saisie, si le saisissant ayant
percu des fruits de la chose saisie refuse
de les rendre & qui il appartiendra, ou si
on refuse de rendre au saisissant les dépen-
ses qu’il aura faites de bonne foi, ou enfin
si par fraude de la part du saisissant la chose
saisie a été détériorée.»

1. Ce qui est dit ici des fruits doit s'en-
tendre de tous les émolumens que la chose
du débiteur aura produits. Et cela doit étre
ainsi. Car, qu'arriveroit-ilsi le saisissant avoit
touché une condamnation pénale payée par
un débiteur de la partie saisie en vertu d’'un
compromis cu auirement? Il seroit obligé
de rendre celte somme.

2. Le préteur dit, si on refuse de rendre
au saisissant les dépenses quil aura faites
de bonne foi. Cela veut dire que si le sai-
sissant a fait quelques dépenses, on doit les
lui rendré, pourva quil les ait faites de
bonne foi. U suflit que ces dépenses aient
été faites de bonne foi, quand méme elles
nauroient pas tourné au profit de la chose
du débiteur.

3. Ces paroles, & qui il appartiendra,
comprennent le curaleur nomme pour faire
la vente des biens, et le débiteur lui-méme,
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il arrive que la vente n'ait pas lien. Ainsi
le créancier saisissant aura également aclion
contre I'un ou Fautre, s'il a fait des dépenses
pour percevoir les fruits, pour nourrirv et
soigner les esclaves du débiteur, pour en-
tretenir et réparer les fonds , il s'est obligé
4 indemniser le voisin d'un dommage quil
appréhendoit du mauvais état des {onds sai-
sis , §'il a défendu en justice l'esclave du dé-
biteur accusé d’avoir fait tort & quelquun;
A moins quil n'eht été plus expédient d'a-
bandonner Pesclave pour tenir lieu de ré-
paration, que de le conserver. Car, dans
ce cas, il ne pourrcit pas répéter ce quil
a dépensé pour le défendre contre laction
noxale.

4. 1 faut dire en général que le saisis-
sant peat répéter touies les dépenses qu’il
a faites de bonne foi sur la chose saisie.
Car il ne peut pas plus se setvir de lac-
tion negoliorum gestorum qu'un associé qui
auroit entretenu un bitiment commun ; parce
que le saisissant qui entretient la chose sai-
sie ne fait point les affuires d'autrui, mais
une affaire commune entre [ui et la partie
saisie.

5. On a demandé de plus si le saisissant
étoit responsable des délériorations arrivées
aux fonds saisis, sans fraude de sa part,
de la perte des droits attachés i ces fonds,
de la ruine ou de Pincendie des batimens,
du défaut de soin pour la nourriture et I'en-
tretien des esclaves et des animaux saisis ,
de la tradition de la possession faite 4 un
autre sans mauvaise foi ? 1l paroit qu'il n'en
est pas responsable, parce quil n’y a point
de mauvaise foi de sa part. En quoi la con-
dition d'un saisissant est plus favorable que
celle d'un créansier A qui le débiteur a donné
my gage: car le créancier est responsable
des détériorations qui arrivent non-seule-
ment par sa mauavaise foi, mais encore par
sa faute. Il en est de méme du curaleur
nemmé aux biens ; parce qu’il est respon-
sable de ses fautes comme les créanciers
qui ont un gage.

6. Le préteur donne aussi action expo-
sitive du fait contre le saisissant qui n'a
pas affermé on vendu les revenus du fonds
saisi , et il sera condamné i rendre ce qui
awa €t¢ percu de moins & cause quil na
ni vendu ni affermé. Mais si on a pergu
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gerit ne bona ejus veneant. Et ipsi itaque
creditori adversus hos dabitur aclio, yuos
enumeravimus, sive quid in fractibus per-
cipiendis erogavit, sive in familia alenda
curandave, pradiis fulciendis vel refis
ciendis , vel damno infecto promittendo,
vel servo noxali judicio defeuso : si modd
non magis eum expedit dedere, guhm re-
tinere. Quad si dedere expedit, conse-
quens erit repetere eum non debere.

$. 4. Generaliter efiam dicendum est,
quistquid impendit in rem , st modd sine
dolo walo impendit, repetere eum posse.
Nam negotiorum gestorum agere non ma-
gis potest, quim si socius commune sedi-
ficium fulsit: quia hic quogue creditor
commune non alienum negotium gessisse
videtur.

§. 5. Est preterea queesitum, si dete-
riora preedia facta fuerint sine dolo malo
creditoris, vel jura eorum amissa, vel @di-
ficia diruta, vel exusta : item familiee pe-
corumque acla cura non sit, aut possessio
alii tradita , sine dolo tamen malo : an te-
neatur ? Et apparet eum non teneri : quia
dolo malo caret. Eritque melior ejus con-
ditio, quam in pignore creditoris, qui
non tantim dolum malum, vertim culpam
quoque debet. Eadem causa est caratoris
bonorum : nam et is tenetur, ut credilo-
res.

§. 6. In eum quoque, gui neque loca-
vit fructum praedii, neque vendidit, in
factum actionem dat prator: et in hoc
condemnabitur , quanto minds propter
hoc perceptum est : quia neque vendidit,
neque locavit, Ceeteram si tantum per-
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ceptum est , quantum perciperetur, si lo-
catus vel distractus fructus esset, nihil ei
imputabitur. Praestat autem per id tantum
temporis, quo in possessionem fnit, vel
ipse, vel jussu ejus alios, quoad inde de
possessione discessum est. Nam neque
hoc imputatur creditori, cur in posses-
sionem non venerit : neque illud, cur de
possessione decesserit: cum voluntavium
et suum polius negotium creditor gerat,
Astimatio autem fit, gquantum interest
ejus qui experitur.

§.7. He acliones neque temporarie
sunt, et tam heredibus quam in heredes
dabuntur , ceeterosque successores.

§. 8. 8i possessionis causa deterior facta
esse dicetur dolo ejus qui in possessionem
missus sif, actio in eum ex dolo datur :
quee neque post annum, neque in heredes,
ceeterosque successores dabitur : cim ex
delicto oriatur , peenseque nomine conci-
piatur :

10, Paulus lih. 59 ad Edictum.
Nisi quaienus ad eum pervenit.

t1. Ulpianus lib. 62 ad Edictum.
Heredi autem dabitur : quia et rei con-
finet persecutionem,

12. Paulus lib. 59 ad Edictum.

Cum unus ex creditoribus postulat in
bona debitoris se milhi: quserilur, utrum
solus is qui petit, possidere potest? an
cum unus petit, et preetor pernusit, omni-
bus credituribus aditus sit? Et commodits
dicitur, cam preelor miserit, non lam
petsonie sulios petentis, quam creditori-
bus et in vem permissum videri. Quod et
Labeo putat. Nec videtur libera persona
adquirere alii : quia nec sibi gnicquam ad-
quirit, cui preetor permitht, sed abquid ex
ordine facit : el ided cweteris quoque pro-
dest. Plang si is postu’averit, qui creditor
non est: minime dicendum est, vel eum
qui creditor est, possidere posse: quia
nikil egit talis postulatio. Aliter atque si
creditor, cui permissum est possiderce,
postea recepit debitum suum : carteri enim

Livee XLII,
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autant que si les fruils eossent & affer-
més ou vendus, il n’y a rien & loi jmpu-
ter. Néanmoins il n'est responsable que pour
le temps ot il a été en possession par lui-
méme, on un antre par son ordre, etjusquh
ce quil ait quitté la possession. Car on ne
fait point un crime au créancier de n'étre
pas entré en possessicn, ou de g'en étre re-
tiré, puisque c'est son affaire, et que cela
dépend absolument de sa volonté. L esti-
mation se fait & raison de l'intérét qu'a celui
qui intente l'action.

7. Ces actions n'ont pas de temps limité,
et elles ont lieu pour et contre les héritiers
et autres successeurs.

8. Si on soutient que la possession de la

Lose saisie a été détériorde par la mau-
vaise foi du saisissant, il y aura contre lui
Vaction de la mauvaise foi. Cette action ne
pourra pas étre intentée aprés Uannéde ni con-
tre les héritiers et autres successeurs du sai-
sissant , parce qu'elle descend d'un délit et
qu’elle est pénale 5

1o. Paul au liv. 5qg sur 'Ed.

A moins que Uhéritier ou autre suc-
cesseur ne tire du profit de la mauvaise
foi du saisissant, auquel cas laction aura
lieu contre lui jusqud concurrence du profit
quiil tive.

11, Ulpten au kv, 62 sur VEd,

Mais cetle action passera a Vhérilier de la
partie saisie, parce qu'elle a aussi pour objet
la poursuite d’une chose.

12. Paulau liv. 59 sur ['Edit.

On demande si lorsquun créancier pré-
sente sa requéte pour éire admis ¥ saisir
les biens de son débiteur, il 0’y a que ce
créancier qui posséde, ou si la permission
accordée par le préteur 4 ce créancier donne
entrée aux autres ? 1l est plus convenable
de décider que quand le préteur envoie un
créancier en possession, il n'a point égard
4 la seule personne du créancier qui lui
a demandé la permission de saisir, mais
tous les créanciers: en sorte que cette per-
mission est attachée & la chose. Clest aussi
le senliment de Labéon. Cn ne peut pas
dire qu'en ce cas on acquiert par le mi-
nistére d’'une persoune libre, parce que le
créancier qui obtient du préteur la permis-
sion de salsiv n'acquiert rien méme pour
lui, mais il mel sa créance en régle: ce qui
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fait que les autres créanciers en profitent.
Si la permission aveit été accordée 2 quel~
quun qui n’étoit pas créancier , on ne pour~
roit pas dire quun véritable créancier en
profiteroit; parce que cetie permission est
sans effet. Le cas seroit différent si le créan-
cier qui a oblenu cette permission avoil regu
depuis ce qui lvi étoit di : car les autres
créanciers pourroient toujours poursuivre la
venle.

1. Celui qui est envoyé en possession des
biens ne peut saisir que les effels situés dans
le lieu ou s'éiend la juridiction du juge.

2. St la chose v'est pas par sa nature sus-
ceptible d'élre possédée , par exemple sl
s'agit d'un fonds qui soit inondé ou dont
on ne puisse pas approcher a cause des bri-
gands qui en défendent l'entrée, on peut
dire qulil N’y a rien A saisir ni a4 posséder.

13, Gaius au livs 23 sur [ Edit provinciul,

Le créancier envoyé en possession est
censé posséder , quoiquil ne soit pas réel-
lement en possession , soit parce quil n'y
a pas de biens a posséder , soit parce qu'on
ne peut pas les posséder sans ditliculté.

14, Paul au liv. 5g sur UEdit.

Lorsque les biens d'un débitenr sont saisis
par son créancier, on dait y établir un cu-
valeur qui poursuive les aclions apparte-
nantes au débiteur, qui pourrcient périr par
le temps.

1. On a action contre le eréancier en-
voyé en possession jusquh concurrence de
ce quil a touché des biens du débiteur. §1l
n'en a encore rien touché, il doit céder ses
actions. L’action qu'on intente contre lui est
une aclion expositive da fait, et il doit ren-
dre tout ce & quot i seroit {enu par action
negotiorum gestorum, si cette action pouveit
¢ire intentée dans Vespece dont s'agit ici,

15, Ulpien au lip. 62 sur FEdit.

Lorsque plusieurs créanciers sont envey és
en possession des biens d’un débiteur, on
doil charger un d'entre eux , qui sera choisi
par la plus grande partie, du soin de ses re-
gistres, afin qu'ils ne soient point allérés.
Je crois méme que les créanciers doivernt
tenir une note des papiers qui se trouvent
chez le débiteur, non qu'ils doivent les co-
pier en entier , mais en faire une espece
dinventaire, pour en fixer le nombre et les
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poterunt peragere bonorum venditionem-

§. 1. Is qui possidere jubetur, eo loco
jussus videtur, cujus cura ad jubendum
pertinet.

§. 2. 8i propter naturam rei, veluil si
preediom inundatum sit, aut prepter la-
tronum potentiam, non potest possideri:
recie dicitur non esse quod possideatur.,

15. Gatus lib, 23 ad Editum provinciale.
Quamyis possessa non sint bona : quia
forte nihil fuerit quod possideatur, aut
sine controversia non possideatur « cre-
ditor aui in possessionem missus est, pe-
rinde habetur, ac si etiam possessa bona
fuissent.
V4. Paulus lib. 89 ad Edretum.
Creditore in possessionen rerum debi-
toris misso, curator constitul debet, si
quiedam actiones pevituree sunt.

§. 1. Datur in creditorem actio, qui in
posssssicnem missus est, de eo quod ex
bonis debitoris ad eam pervenit. Si noa-
dim sit aliquid conseculus | actiones suas
praestabit. Daiur avlem in factum actio
acdversus cum : et onsne quod in aclionem
negoliorum gestorum veniret, si posset
agt, restituendum a creditore.

15, Ulpianus Ub. 62 ad Edictum.

Cum plures creditores in possessionem
rerum debiloris mitlantur, nec corrum-
pantur rationes, uni hoe negotium  cre-
diteribus esse danduin, quem major pars
creditorum elegerit. Ego puto creditori-
bus instrumentorum eliam araypaeiy , id
est, descriptionem , facere, non ut descri-
bant ipsa corpora instrumentoram , sed
quot sint, de qua re sint, subnotent sibi,
et quasi inventarium faciant ; quod etiam

De loco.
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universorum facere eis erit permitten-
duni. Preetered nonnunquam prastor causa
cognita , etiam describere aliquid ex ins-
trumentis creditoribus debebit permittere,
si qua idonea causa interveniat.

$. 1. Utrum semel, an etiam seepils re-
cognilio, dispunctio concedenda sit credi-
tortbus videamus? Et ait Labeo, amplits
quam semel non esse concedendam. Si
quis tamen, inquit , juraverit non calum-
niwe causa se postulare, neque habere qua
dispanxerit, iterum ei faciendam potes-
tatem ait, nec amplits quam bis.

TITULUS VL

DE PRIVILEGHUS CREDITORUM.
1. vel 16. Gawsl. 24 ad Edict. provinciale.

CUM bona veneunt debitoris, in com-
paralionem extranei, et ejus qui creditor
cognatusve sit, potior habetur creditor
cognatusve. Magis tamen creditor, quam
cognatus , et inter creditores potior is cui
major pecunia debebitur.

2. vel 19. Ulptanus Ib. 63 ad Edictum,
Quiesitum est, utram ifa demum privi-
legium habet funeraria, si is cujus bona
venenut, funeratus sit: an etiam si pro-
ponas alium esse funeratum ? Et hoc jure
utimur, ut quicunque sit funeratus (id
est, sive is cujus de bonis agitur, sive quid
is debuit quod reddere eum , si viveret,
funeraria actione cogi oporteret), privi-
legio locus sit. Parvique referre dicamus,
qua actione hic sumptus repetatur, fune-
raria, an familize erciscundee, av qua alia,
dummodd sumptus funeris causa facius
sit. Quacunque igitur actione ob funeris
sumptum utatur , etiam funerariam’ et
competere. Quare si in stipulatum fune-
ris impensa deducta est, dicendum est
locum esse privilegio , si modo quis non
abjiciendi privilegii causa stipulaius est.

rivae XLII,
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objets : ce qui leur sera permis de faire par
rapport A tous les aulres effets. Dailleurs
le préteur peat permelire aux oréanciers,
en connoissance de cause, de tirer en cer-
tains cas des extraits des pibces, s'ils ont
quelque juste raison de le demander.

1. On demande si on doit accorder aux
créanciers une fois seulement, ou plusieurs
fois, la faculié d’examiner et de disculer les
papiers dua débiteur ? Labéon pense qu'on
ne doit accorder ceile faculté qu'une lois,
Il ajoute cependant que si un créancier
aflirme par serment que ce n'est pas dans
un esprit de chicane quil demande A re-
voir ces pieces, et qu'il ne trouve plus entre
ses mains Pextrait quil en avoit fait, on doit
lui permetire de les examiner une seconde
fois , sans qu'on puisse lui accorder un troi
siéme examen.

TITRE VL
DES PRIVILEGES DES CREANCIERS,

t. ou 16. Gatusau I 24 sur {'Edil provincial,

DANS la licitation des biens du débiteur ,
on adjuge les biens & un créancier qui est
parent par préférence 3 un créancier gni
ne lest pas. La préférence seroit pourtant
accordée X un créancier sur quelqu’un qui
seroit parent sans élre créancier. Kt entre plu-
sieurs créanciers qui tous sont ou ne sont pag
parens du débiteur, la préférence appartient
a celui & qui il est d& une plus grosse somme.

2. ou 17. Ulpten au liv. 63 sur ['Edil.

On a demandé si les frais funéraires n’é-
toient privilégiés que dans le cas o ils au-
roient été faits pour la sépulture de celui
méme dont les biens sont & vendre, ou s'ils
étoient également privilégiés dans le cas i ils
auroient été faits pour lasépulture d'un autre?
Notre usage est de regarder ces frais comme
priviléziés pour quelque personne qu'ils aient
éié fails , soit pour celui dont les biens sont
en venie, soit en son acquit pour un autre
a qui il devoit la sépulture, & raison de
laquelle il pourroit lui- méme, sl vivoil
encore, étra attaqué en justice par laction
funéraire. Nous ajoutons qu'il est indifférent
dans cette question d'examiner par quelle
action on rademande ces [rais, seit par l'ac-
tion funéraire, soit par Vaction en partage de
sugcession, soit par toute avtre action, pourvu
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que les frais soient véritablement funéraires.

1. Une fiancée a donné une dol; le ma-
riage ne s'est pas fait; quoiquelle redemande
sa dot parune action personnelle,appelée con-
diction, cependant ii est juste qu'elle soit pré-
férée aux autres créanciers, malgré que lema-
riage n'ait point eu lieu. Je pense qu'il fau-
droit décider la méme chose dans le cas ot
une fille auroit été épousée avant l'ige de
douze ans , quoique son mariage ne soit pas
encore valable avant cet 4ge.

3. 0u 18. Paul au lv. 6o sur I'Ed'L.

Parce qu'il est de l'intérét public que cetle
fille retire en entier ce qu'elle a donné en
dot, afin gu'elle puisse trouver & se marier
guand ldge le lui permettra.

4. ou 1g. Ulpien au liv. 91 sur I Edit.

Nous donnerons méme en ce cas 4 la
femme la préférence sur les autres créanciers.

1. 8i quelqu’on a fait fonction de tu-
tear sans en avoir la qualité, la créance
qu'on aura d cette occasion contre lui sera
privilégide. ll est indifférent que ce soit celui
méme (ui a fait fonclion de tuteur qui soit
débiteur , ou ses héritiers ou aulres succes-
seurs. Mais il n'y a que le pupille qui puisse
faire valoir ce privilége , ses héritiers n'ont
pas la méme faculté. 1l est aunssi trés-juste
que les autres & qui on donne des curateurs
a raison de la foiblesse de lige, ou parce
quils sont interdits,

5. ou 20. Paul au lir. go sur I'Edit.

Ou parce qu'ils sont sourds, muets,
6.0u 2 1. Gaius au I, 14 sur I'Edif provincial.

Ou en démence,

v.ou 22, Ulplien qu Uiy, 55 sur I'Edu,

Aient le méme privilége.

1. Mais ce privilége n'auroit pas liea dans
e cas ou on auroit établi un curateur aux
biens d'un absent, d’'an prisonnier de guerre,
d’une succession , pendant que héritier dé-
libére : car les mémes raisons n'ont pas licu,

8. 0u 23. Paul au liv. Go sur {'EdiL.

8i quelqu'un a fait par amitié les affaires
d'un pupille , on doit conserver au pupiile
le privilége dans la vente que les créan-
ciers ferout faive de ses biens. Cest ainsi
que je lai entendu décider anx anciens.

G. Ou 24. Ulpien au liv. 63 sur U Edul,

Si on a donné un curateur 3 un enfant
dans le sein de sa mére, et que cet enfant
ne soit pas vena a. monde, le privilége
waura point lieu, )
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§. 1. Sisponsa dedit dolem, et nupliis
renuntiatum esi: lamelsi ipsa dotem con-
dicit , tamen sequum est hanc ad privile-
ginm admitli, Licét nullum matrimonium
conlractom est. ldem pulo dicendum,
etiamst minor duodecim annis in domum
quasi uxor deducta sit, licét nondum uxor
sit,

3. vel 18. Paulus Iib. 60 ad Edictum.

Interest enim reipublicee et hanc soli-
dum consequi , ut ®late permillenle nu-
bere possit,

4. vel 1g. Ulpianus lib. 71 ad Edictum.

Dabimusque ex his causis ipst mulieri
privilegium,

§. 1. Si quis, cim tutor non esset, pro
tutore negotia gessit , privilegio locum
esse manifestum est. Nec interest, ipse
debeat qui gessit, sive heres gjus, ceeteri-
que successores. Ipse autem pupillus ha-
bet privilegium, sed ejus successores non
habent. Sed eequissimum erit, ceteris
guoque, quibus curatores quasi debilibus
vel prodigis dantur,

5. vel so. Paulus lib. go ad Edictum,

Vel surdo, muto,

6. vel 21. Gaius [, 1 yad Edict. proyinciale,

Vel fatuo,

. vel 22, Ulplanus lb. 55 ad Edictum.

Idem privileginimn competere.

§. 1. Sed si bonis curator datus sit vel
absentis, vel ab hostibus capli, vel dum
deliberant seripti heredes de adeunda he-
reditate , non oportebit privilegium dari :
non enim in eadem causa est.

8. vel 23. Paulus lib. 6o ad Edictum.

8i negolium impuberis aliquis ex officio
amicitice gesserit, debet benis ejus ven-
ditis privilegium pupillo conservari. Et ita
accepl.

g. Vel 24. Ulpianus Iib. 63 ad Edictum.
Si venirl curator datus sit, nec partus
edius , privitegium cessabit,

De tutore vel
curatore, ¢t de
privilegiis pupil=
lorum adulto~
rum ol similium
successorum ad=
versus  tutores,
curalores et si~
miles,

Da curatore
bonis dato.

De eo qui re-
gotiwm 1mpube-
ris gessita

De  coratore
ventei datos



De credite ob
rastitutionem a-
dificiorum, et de
privilegio credi-
toris. qui ad rem
vestituendam
ant redemptori
domtine man-
dante credidit,

e mensulariis,

Ve hisgquorum
pecunia ad cres
Jiteres privile-
giarios pervenit,

e contracty
in {raudem cre—
dUHOTIL,

Do credito in
mavens exiruen—
dJary, vel ins=
ernendam ,  vel
ersendam.

D eo gl fidei-
camopisceervans
4: canxa in pos
S29510LLNL TN SUS
#ste

400

DIGESTE,

Livee XLII,

§. 1. Divus Marcus ita edixit: Credifor

qur ob restritutionem wdificiorum credide-
rit, in pecunia gue credita erit , privile-
gium exigendr habebit. Qued ad euns quo-
que pertinet , qui redemplori domino
mandanie pecuniam subminstravit,

€. 2. In benis mensclarii venduadis,

post privilegia potiorem eorum cansam
esse placuil, qui pecunias apud mensan
fidem publicam scculi deposuer
enim qui depositis nummis usuras & men-
sulariis acceperunt, & caeteris creditoribus
non separantur, Et merito : alind estenim
credere, alind deponere. Sitamen numumi
extent, vindicari eos posse puto & depo-
sitariis : et futurum eum qui vindicat,
ante privilegia,

uni, Sed

§. 5. Eorum ratio prior est creditorum,

quorum pecunia ad creditores privilegia-

rios pervenit. Pervenisse antem quemad-

modim accipimus? Utrim si statim pro-
fecta est ab inferioribus ad privilegiavios?
An ver) et si per debitoris personam, hoe
est, si ante el numerata sit, el sic debito-

ris facta, creditori privilegiar o numerala

est? Quod quidem potest benigné diciz
si modd non post alijued intervalium id
faclun sit.

vo. vel 25, Idem Id. 735 ad Edictum.

Ait preetor @ Quod postea contractum
erit , quam is cujus bona venierint , con=
silium receperit fraudure , scrente eo qui
contraxerit , ne actio ¢o nomine detur.

11, vel o6, Pawfus b, 16 brevis Edicts,

Qui in navem extruendam vel ins-
truendam credidit, vel etiam emendam,
privilegium habet.

2. vel as. Ulptanus L. v de Officio consulls,

<

s

3 magistratus fidelconumisst servandi

causa in possessionem miserint, dare ar-
bitrum possunt ad ea distrahenda, quae
mora deteriora futura sunt @ ila ut pre-
tium ex his redactam apud fideicommis-

sarium

TITRE VL

1. Il y a un édit de I'empereur Marc,
cougu en ces termes : « Un créancier qui
aura prété ses deniers pour les réparations
d'un édifice sera préféré aux autves créan-
ciers pour la somme qu'il aura prétée . Cette
disposition doit s'élendre & celui qui par le
mandat du propriélaire a fourmi de lar-
gent au magon,

2. Dans la vente des biens d’'un hanquier,
aprés les privilégiés viennent ceux qui ont
suivi la fui publique en déposaut leur argent
a la banque ; mais ceux qui en plagant leur
argent chez un banguier ont tivé de lul des
intéréts sont dans la classe des créanciers
ordinaires. Et avec raison ¢ car préter est
autre chose que déposer. Si cependant les
deniers existoient en nature, je pense que
celui qui les a déposés pourroit ies reven-
diquer , et alors il passeroit méme avant les
créanciers privilégiés.

5. La préférence est accordée aux eréan-
ciers qui ont prété de largent puur saiis-
faire des créanciers privilégiés. Mais com-
ment argent est-il réputé prélé a cet effet ?
Est-ce quand il passe tout de suite des mains
du préieur dans celles du créancier pri-
vilégié , ou aans le cas ol cet argent auroit
passé¢ dabord daus les mains du débiteur,
et auroit &té par lai payé au créancier privi-
Iégié? On peut, en sécartant de la rigueur
du dreit, comprendre aussi c¢ second cas,
pourvu guil n'y ait pas eu un grand in-
tervalle entre le prét fait an dibiteur, et
le paiement fait au créancier privildgié.

10. ou 25. Le méme aw lv. 75 sur {Edit.

L'édit du prétear porte: « Les obligatious
qui auvont €6 contractdes aprés que le dé-
biteur dont les biens doiveat éire vendus
aura commencé a avoir Uistention de frau-
der ses créanciers , ne produiront pas d'ac-
tion ».

11. 0u 26. Paul au liv. 16 du petdd Edd.

Le cvéancier qui a prété de Vargent pour
élre employé & la constraction, & Véqui-
pemeut ou méme a {'achat d'un vaissean est
privilégié.

12. ou 27. Upien L. 1 des Fonctions ducorsul.

Les magistrats qui oat envoyé un fidéi-
commissaire en possession des biens d'une
succession pour la strelé de son fidéicom-
mis, peuvent nommer un commissaire pour
vendre les effets que le temps pourroit deié-

riorer §
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riorer ; de manidre que le prix qui en pro-
viendra sera remis au fiddicommissaire & titre
de dépdt jusqu’d ce que le fidéicommis qui
lni est dd soit constant.
13. ou 28. Javolénus aw lv. x des Lsilres.
Un pére de famille a substitué & son fils
impubére un héritier dans le cas ot il décé-
deroit avant V'age de puberté. Le fils de fa-
-mille a renoncé A la succession de son pére;
en conséquence les créanciers ont fait ven-
dre les biens de la succession. Depuis il est
échu une succession a ce fils, il I'a acceptée,
2t il est mort. Cette espdce a donné lieu &
!a question suivante: Il est certain que le
préteur naccorderoit point d'action aux
créanciers du pére contre le pupille, quoi-
guil ait été depuis appelé A une succes-
sion , mals accordera-i-il cette aclion aux
créanciers du pére contre héritier appelé
4 la substitation, lui qui n'acquiert rien des
biens du pére, qui appartiennent aux créan-~
ciers qui les ont fait saisir: ajoutez que les
créanciers du pére n’ont eun auncon droit dans
les biens du pupille, qu’ils n'ont eu par
conséquent aucun intérét & ce que la suc-
cession du pupille fit ou ne {it pas ac-
ceptée, puisque les biens que le substiti:d
a trouvés dans la succession du fils quil a
acceptée nappartenoient point anx créan-
ciers du pére? Ce qui m’'embarrasse dans
celie question, c’est que nous avons appris
de nos maitres que dans le cas de la subs-
titution pupillaire il v’y a pas deux tes-
tamens, mais un seul. On a répondu: Le
bénéfice que le préteur accorde au fils qui
a renoncé 4 la succession de son pére, de
ne pouvoir pas , aprés la vente des biens da
pbre , étre actionné par les créanciers de son
pere , quoiqu’il lii soit échu depuis une suc-
cession, ce béndfice ne doit point 8tre étendu
4 Uhéritier que le pére a subsiilué 2 son
fils : on a voulu ménager honneur du fis
en faisant vendre les biens du pere, et non
les siens. Ainsi les créanciers ne peuvent
point exercer d’action contre le fils a raison
des biens qui lui sont venus depuis, parce
que. ce sont des biens adventils, et quele
fils ne tient pas de son pere. Mais lorsque
celui qui est substitué au fils accepte la suc-
cession aprés que le pupiile s'est immiscd
dans les biens de son pére , la succession du
peroet da fils est la méme, et cethéritier se
Tome VI,

j0%
sarium in causa depositi sit, donec de fi-
deicommisso quod ei debetur , constet.

13. vel 28. Javolenus hb. 1 Epistolarum.

Paterfamilias impuberi filo, si antz
puberlatem decessisset, substituit here-
dem. Is filins paterna heredilate se abs-
tinuit, idedque bona patris venierunt
Posten filio hereditas obvenit : qua adita
decessit. Quaro , clim preetor in ipsum
pupillom , quamvis postea hereditas ob-
venisset , creditoribus tamen patris actio-
nem non daret : an in substitutum credi-
toribus patris danda sit actio : cum ex bo-
nis paternis , quae scilicet ad creditores
missos ad bona pertinent, uihil adquirat:
et clnn creditores nihil juris in bouis pu-
pilli habuerint , eoramque nihil interfug-
rit, adiretur , necne pupilli heredifas :
clun ea bona admissa & substifuto hera.
ditate, ad creditores non pertinebant? Me
illud maximé movet, quéd pracceptoribus
tuis placet, unum esse testamentum, Res.
pondit : Quod preetor filic quid paterna
hereditate se abstinet, preestat, ne bonis
pateis ejus venditis, in eum actio detur,
tamelsi postea ei hereditas chvenit, cre=
ditoribus non reddat : idem in subslituto
filio herede servandum non-est: quoniam
filii pudori parcitur, ut potius patris quam
ejus bona veneant. Itaque in id quod pos~
tea ei obvenit, actio creditoribus denega-
tur: quia id ex adventitio adquisitum est,
non per patrem ad eum pervenit. At cun
substitutus filio hereditatem adiit, post-
quam pupillus se paterna miscuerit here~
ditati, tunc hereditas et patris et filii una
est: et in omni wre alieno , quod aut pa-
tris aut Glii fuerit, etiam invitus heres
obligatar : et quemadmodim liberum ei
non est post obligationem , ut non omni-
modd, st non defenditur , ipsius bona ve-
neant: ita ne separare quidem ses alienum
patris et filii poterit : quo casu efficietur,
ut creditoribus in eum actio dari debeat,
Quod si substitatus heres hereditatem non
adierit, creditoribus patris in id guod pu-
pillus reliquit, actio dari non debet : quo-
niam neque pupilli bona venire debent
profter zes alienum patris, neque in bonis
patris est quod pupilins adquisivxt.5

T

De pupillari
substitatigne,
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De statuls in
publico positis.

§i hona negen~
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402 DIGESTE,

14.vel 2g. Paulus b, § ad Legem Juliam
el Papiam.

Aufidius refert statuas in publico posi-
tas bonis distractis ejus cujus in honorem
positee sunt, non esse emptoris bonorum
ejus : sed aut publicas, si ornandi muni~
cipii causa posite sint : aul ejus cujus in
honorem posite sint : et nullo modo eas
delrahi posse.

15.vel 30, Papirius Justus lid. 1 de Consti-
tutiontbus.

Imperatores Antoninus et Verus Au-
gusti rescripserunt , eos qui bona sua ne-
gant jure venisse preejudicio experiri de-
bere, et frustra principem desiderare res-
eindi venditionem,

16. vel 51. Ulpranus kb, 2 de omntbus Tri-
bunalibus.

Si creditores heredem suspectum pu-
tent , satisdationem exigere possunt pro
suo debito veddendo : cujus rel gratia
cognosceve preetorem oportet. Nec sta-
tim eum salisdationis necessitati subjicere
debet : nisi causa cognita constiterit pros-
pici debere his qui suspectum eum pos-
tulaverunt.

§. 1. Sed suspectus heres non iisdem

£1vRE XLII,

TITRE VI

trouve obligé & payer toutes les deltes tant
du chef du pére, que du chef du fils; et
comme il ne peut pas empécher qu'aprés
avoir coutracté une obligation, ses biens ne
soient absolument vendus s'il ne satistait pas
ses créanciers, de méme on ne lui permet
pas de séparer les dettes du pére davec
celles du fils. Ainsi en ce cas les créanciers
du pere auront action contre lui. Si cet hé-
ritier substitué n'accepte pas la succession
qui lui est déférée, les créanciers du pére
ne pourront point exercer leur action sur
ce que le fils avra laissé ; parce que les
biens du pupille ne doivent pas étre vendus
pour acquitter les dettes du pére, et que ce
que le pupille a acquis ne faisoit pas partie
des bicns du pére.

14. 0u 2g. Pavlau v, b sur la Lol Julia et

Papia,

Aufidius rapporte que les statues qui ont
¢t placées en public pour honorer les ser-
vices d'un homme , n'appartiendroient pas
4 I'adjudicataire de ses biens dans le cas o
ses créanciers les feroient vendre ; mais
qu'elles deviendroient publiques si on les
avoit placées pour Vornement de la ville,
ou gu'elies resteroient & celui en 'honneur
duquel elles ont été placées, sans qu’en au-
cun cas elles puissent étre déplacées.

15. ou 30. Papirius-Justus au liy. 1 des Cons-
titutions.

Les empereurs Antonin et Vérus ont dé-
cidé dans un rescrit, que ceux qui préien-
doient que leurs biens avoient éié illégale-
ment vendus, pouvcient se pourvoir par
action, et qu’ils avoient tort de s'adresser
au prince pour obtenir des lettres de res-
cision de la vente.

16.0u 31. Ulpien au liv. 2 de tous les Tri~
bunauz.

Si les créanciers d'un défunt regardent
son héritier comme suspect, ils peuvent
exiger de lui une caution pour sassurer qu’il
leur paiera leurs créances. Clest ce qui doit
étre décidé par fe préteur en connoissance
de cause. Il ne doit pas soumeltre légere~
meunt Uhéritier & 1a nécessité de donner cau-
tion; if ne le fait que quand il voit en con-
noissance de cause quon doit veiller aux
intéréts des créanciers qui regardent l'hé-
ritier comme suspect.

1. Le mot suspect, & I'dgard de Théritier
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dont il s'agit, ne se prend pas dans le méme
sens que lorsqu’on Vapplique & un tuteur:
car ce qui rend un fuleur suspect, ce nest
pas le défaut de fortune, cest le défaut de
soin, ou méme une conduite franduleuse
dans les affaires du pupille ; aun lieu quun
héritier est suspect par le seul défaut de
fortune.

2. Les créanciers ne pourront accuser un
héritier comme suspect que dans les pre-
miers temps de P'acceptation de la succes~
sion. Car si on prouve qu'ils ont laissé long-
temps I'héritier dans les biens de la succes-
sion, et qu’ils n'aient ancun reproche a lui
faire sur la maniére dont il sy conduit, le
préteur ne forcera pas cet héritier aprés un
temps considérable & donner caution.

5. Sil'Léritier & qui le prétear a ordonné
de donner caution, parce qu'il étoit regardé
comme suspect, reluse de satisfaire aa ju-
gement, le préteur, conformément & son
édit, permettra de saisir et vendre les effets
de la succession.

4. Mais s'il prouve qu'il n’a rien aliéné
des biens de Ia succession, et quon nait
aucun juste reproche a lui faire autre que
sa pauvreté, le préteur se contentera de
lui défendre de rien diminuer de la suc-
cession.

5. Si les créanciers ne parviennent pas
méme & prouver que cet héritier est dans la
pauvreté, il aura contre eux une action en
réparation d'injure.

17. 0u 52, Paul au liv. unigue des Réponses.

Les priviléges des créanciers ne s'estiment
pas par le temps, mais par le titre de créance,
et st plusieurs créanciers ont le méme titre ,
ils concourent, quoique leurs créances aient
une date différente.

18. ou 33. Ulpien au liv. 3 des Régles.

8i le pupille, actionné pour l'exécution
d’un contrat qu'il a passé, n'est point dé-
fendu en justice, et que par cette raison les
créanciers aient fait saisir ses biens, on doit
prélever sur ces biens ce qui est nécessaire
pour la subsistance da pupille.

1. Comme il est permis de défendre un
débiteur avant quele créancier soit envoyé
en possession de ses biens, il peut aussi étre
détendu apres la saisie, soit par lui-méme,
soil par un autre qui se charge dele dé-
fendre, mais alors il doit donner caution;

403
modis quibus suspectus tutor sestimatur:
si quidem tutorem non facultates , sed
fraudulenta in rebus pupillaribus, sed
callida conversatio suspectum commen-
det: heredem verd sole facultates.

§. 2. Plan? in recenti aditze hereditaiis
audiendi erunt, qui suspectum postulant,
Cectertm si probentur passi eum in here-
ditate moraii , nec quicquam possint ob-
jicere criminis, quasi dolost versato eo,
non debebit post multum temporis ad
hanc necessitatem compelli.

€. 3. Qudd si quasi suspectus satisdare
jussus , decreto praetoris non obtempera-
verit , tunc bona hereditatis possidere,
venumque dari ex edicto suo permitterse
jubebit.

§. 4. Plané si doceatur nihil ex bonis
alienasse, necsi quod ei juslé preeter pau-
pertatem objiciatur, contentus esse pras
{or debet, ut jubeal eum nihil minuere.

§. 5. Qudd si nec inopia laborantem
eum creditores ostendere poterint, inju-
riarum actione el tenebuntur.

17. vel 32, Paulus [, singul. Responsorum,

Privilegia non ex tempore wstimantur,
sed ex causa: et si ejusdem tituli fuerunt,
concurrunt, licét diversitates temporis in
his fuerint.

18.vel 33. Ulwanus kb, 3 Regularum.

Si pupilius ex contractu suo non defen-
datur , ideoque bona ejus creditores pos-
sidere ceeperint , diminutio ex his bonis
fieri debet vescendi pupilli causa.

€. 1. Defendere debitorem sicut ante-

quam bona ejus possiderentur, licet : ita

post bonorum quoque possessionem ejus,

sive ipse sui, sive alius delensionem ejus

suscipiat, debet satisdare : ut satisdatione

interposita judicium accipiatur, et i pos=
51

De privilegiis
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404 DIGESTE,
sessione discedatur.

1g. vel 34. Marcianus I'b. 5 Regularum.

Quod quis navis fabricande, vel emen-~
de, vel armande, vel instruendee causa,
vel quoquo modo crediderit, vel of na-
vem venditam petat, habet privilegium
post fiscum,

20.vel 35. Idem L. singulart ad Formulam
hypothecariom,

Eum qui in possessionem missus sit
ejus qui reipublicee cansa abfuit, siap-
paruerit eum dolo malo reipublice causa
abesse, jure in possessione esse placet,
donec solidum solvatar. Eum antem qui
rerum ejus qui sine dolo malo reipublicee
causa abfuit, in possessionem missus sit ,
pignus non contrahere : et ided discedere
oportere de possessione.

a1, vel 536. Upianus 0b. 45 ad Sabinun:.
Eum qui circa columnas se occultat,
ut creditorem evitet , latitare placet. Nam
et eum quirecedit, hocest, quisubterfugit,
ne secum aliqua actio moveatar , latitare
placet. Tam et qui urbe profugit, utique
fraudandi causa : nec enim interest, gnod
attinet ad latitandom , utrum quis profu~
gerit, an verd Romee agens copiam sui
non facit,

22. vel 37. Papinianusl. 10 Responsorum.

Anliochensium Ceeleesyriee civitati |,
quod lege sua privilegium in bonis de-
functi debitoris accepit, jus persequendi
pignoris durare conslitit.

23. vel 38. Paulus Ld. 1 Sententrarum.
Bonis venditis excipiuntur concubina
el liberi naturales.

§. 5. Respublica creditrix omnibus chi-
rographariis creditoribus preefertur.

24. vel 5g. Idem kb. 5 Sententiarum,
Pupillus si non defeadatur, in posses-

rivar XLII,

TiTRE VI

Iinstance ne commencera qu'apres ceite
caution donnée, et on donnera main-levée
de la saisie.

19. 0u 34. Marcien auv liv. § des Rigles.

Tout créancier est privilégié apids le fisc,
quand il demande une somme qu'il a fournie
pour la construction , I'achat, l'armement ou
Véquipage d'un vaisseau ; aussi bien que
sil demande le prix d'un vaissean quil a
vendu.

20, ou 35, Le méme auliv, untque sur la For-
mule hypothécaire.

Il est certain que celui qui est envoyé
en possession des biens d'un débiteur qui
s'est absenté pour le service de la républi-
que est 1égitimement en possession jusqu'a
ce quil soit entitrement satisfait, sl est
prouvé que ce débiteur s'est absenté frau-
duleusement sous le prétexte du service de
la république. Mais si le débiteur est vé-
ritablement absent pour le service de la ré-
publique, la saisie de ses biens, faile par
son créancier , est nulle, et ne lui donne
point droit de gage ; ainsi il doit en donner
main-levée.

21, 0u 36. Ulpien au liv. 48 sur Sabin.

Il est certain qu'un débiteur qui se cache
derriére les piliers pour éviter d’étre ajourné
par son créancier est regardé comme se
cachant. 1l en est de méme de celui qui se
retire , c’est-a-dire qui s'esquive pour quon
ne puisse pas inlenter une cerlaine action
contre lai ; aussi bien que d'un débiteur qui
sort de la ville dans Vesprit de frauder ses
créanciers: car il n'y a pas de différence
entre un débiteur qui sort de ja ville et celui
gul y reste pour s’y cacher.

22, ou 37. Papinien au liy. 1o des Réponses,

Il a é1¢ décidé que la ville d'Antioche de
Syrie avoit conservé le privilége quelle a
recu de sa loi particuliére, davoir un droit
de gage et de suite sur les biens de ses dé-
bitears lorsguils viennent & décéder.

23.ou 38, Paul au iw. 1 des Sentences.

On ne vend point avec les aulres biens
d’un débiteur sa concubine et ses enlans
naturels,

1. Une république est préférée pour ses
créances & tout autre créancier chyrogra-
phaire.

24. ou 39. Le méme au lLiv. 5 des Sentences.

Si un pupille n'est point défendu conlre
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une action intentée contre lui, ses créan-
ciers sont envoyés en possession de ses biens,
mais on doi! prélever sur ces mémes biens
ce qui est nécessaire pour fournir des ali~
mens au pupilie jusqua ce quil ait atteint
Vige de puberté.

1. On ne pent pas faire vendre les biens
d'un débitenr qui a été fait prisonnier par
les ennemis jusqua son retour.

TITRE VIL

DES SEPARATIONS DES BIENS
D’UNE SUCCESSION.

1. Ulpien au liv. 64 sur U'Edit,

IL faut remarquer qu’on parvient ordinai-
rement 3 faire distinguer les créances en
obtenant un jugement du préteur.

t. On est dans lusage d'accorder aux
créanciers la distinction des créances pour
les causes suivantes : par exemple un créan-
cier avoil pour débiteur Séiuns; Séins est
mort, il laisse pour héritier Tiiias; ce Ti-
tius étant insolvable vis-a-vis de ses ‘créan-
ciers parliculiers, on met les biens en vente,
Les créanciers du défunt Séins disent qu'ils
s'en tiennent & ses biens pour éire payés
de leurs créances, et que les créanciers de
Titius doivent également se venger sur les
seuis biens de Titius. En sorte qu'on doit
procéder comme sil y avoit deux ventes des
biens de deux débiteurs différens. Car il
peut arriver que Séius soit mort sclvable et
ail laissé suffisamment de quoi payer ses
créanciers particuliers, sinon en lotalité,
an moins en parlie. Or si on adet ensem-~
ble confusément les créanciers de Séius et
de Titius, les créanciers de S&ius auront
moins qu'ils n'aurcient eu & cause de lin-
solvahilité de T'itius; ils auront encore moins
a vaison de ce quiis sont en plus grand nom-
bre. Il est donc trés-juste qu'on admetle les
eréanciers de Séius & demander la distine-
tion des créances, et ils obtiendront du pré-
teur la faculté de sépn-er les deux patri-
moines , afiu quon paye a ehaque espéce
de créauciers ce qui pourra leur revenir.

2. Mais il w'en seroit pas de méme des
créanciers parliculiers de Titius, ils ne pour-
roient poiut obtenir la distinction de leurs
créances d'avec celles des créanciers de Séius

405
sicne crediloribus constitutis , minoribas
ex his usque ad pubertatem alimenta pras-
tanda sunt.

§. 1. Ejus qui ab hostibus captus est,
bona venire non possunt, quandil rever-
tatur.

TITULUS VIL
DE SEPARATIONIBUS,

1. Ulpianus Iih. 64 ad Edictum.

SGIENDUM est separalionem solvere
impetrari decreto preaetoris.

§. 1. Solet autem separatio permitti
creditoribus ex his causis : utputh debito-
rem quis Seivm habuit: hicdecessit: heres
ei extitit Titius : hic non est solvendo:
patitur bonorum venditionem. Creditores
Seii dicunt bona Seii suflicere sibi: ere-
ditores Titii contentos esse debere bonis
Titii ; et sic quasi duorum fleri bonorum
venditionem. Fieri enim potest, ut Seius
quidem solvendo fuerit, potueritque satis
creditoribus suis vel ita semel, et si non
in assem , in aliquid tamen satisfacere : ad-
missis autem commixtisque creditoribus
Tilii, minus sint consecuturi, quia ille
non est solvendo: aut minus consequan-
tur , quia plures sunt. Hic est igitur sequis-
simum creditores Seii desiderantes sepa-
rationem audiri, impetrareque & practore,
ut separatim quantum cujusque creditoris
bus preestetur.

§. 2. Ex conirario autem ereditores
Tiiit non impetrabunt separationem: nam
licet alicui adjiciendo sibi creditorem,
creditoris sui tacere deleriorem conditio-

De captive.

Da decreto.

De creditarie
bus hereditariis,
vel heredis,
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406 DIGESTE,

nen. At qui igitur adiit hereditatem de-
bitoris mei, non faciet meam deteriorem
conditionem adeundo: quia licet mihi se-
parationem impetrarc. Suos verd credito-
res oneravit, dum adiit hereditatem que
solvendo non est : nec potuerunt credito-
res cjus separationem impetrare.

€. 3, Sciendum est antem , etiamsi obli-
gata res esse proponatur ab herede jure
pigneris vel hypothecwe , attamen si here-
ditaria fuit, jure separationis hypotheca~
rio creditori potiorem esse eum, qui sg-
parationem impetravit. Et ita Severus et
Antoninus rescripserunt.

8. 4. Sed etiam adversus fiscum el mu-
nicipes impclraretny separatio.

§. 5. Quasitum est, an interdum etiam
heredis creditores possunt separationem
impetrare, si forteille in fraudem ipsorum
adierithereditatem? Sed nullum remedium
est proditam : sibi enim imputent, qui cum
tali contraxerunt, nist st exira ordinem
putamus pratorem adversus calliditatem
ejus subvenire, qui talem fraudem com-
mentus est. Quod non facilé admissum
est.

§. 6. Sed si quis suspectam heredita~
tem dicens, compulsus fuerit adirve, et
restituere herveditatem, deinde non sit
cui restituat, ex quibus casibus solet hoc
evenire : et ipsi quidem desidervanti suc-
curri sibi adversus creditores heredita-
rios, subventemus. Hoc et divus Pius
rescripsit, ut perinde testatoris bona ve-
nirent, atque si adita hereditas non fuois-
set. Creditoribus quoque hujusmodi here-
dis desiderantibus, hoc idem preestandum
puto, licet ipse non desideravit: ut quasi
separatio quredam preestetur,

rivae XLII,

TiTae VIIL

car il est permis & un débiteur de rendre
la condition de son créancier moins favo-
rable en contractant de nouvelles dettes.
Ainsi celui qui accepte la succession de mon
débiteur ne peut pas par son acceptation
détériorer ma condition, parce que je puis
obtenir la distinction des créances, Mais en
acceptant une succession qui est insolvable,
il détériore la condition de ses créanciers
particuliers, qui ne peuvent pas demander
la distinction des créances.

5. Il faut observer que dans le cas méme
ol un héritier auroit engagd un effet & titre
de gage ou d’hypothéque, cependant si cet
effet a fait partie de la succession, le créan~
cier du défunt qui aura obtenu la distine-
tion des créances sera préféré sur cet effet,
méme au créancier & qui il a été spéciale-
ment engagé par T'héritier, Les empereurs
Sévbre et Antonin Pont ainsi décidé dans un
rescrit.

4. On peut oblenir la distinction des
créances contre toutes sortes de créanciers,
méme contre le fisc et les corps de ville.

5. On a demandé si les créanciers de
Phéritier ne pouvoient pas au moins en cer-
tain cas demander la distinction des créan~
ces, par exemple sils prouvent que I'hé-
ritier a frauduleusement accepté la succes-
sion pour leur faire du tort? On n'a trouvé
aucun moyen de la leur faire obtenir, parce
qu'ils doivent s'imputer d'avoircontracté avee
un homme d'aussi mauvaise foi; & moins
quon ne dise que le préteur peut  l'extraor-
dinaire annuller ce qui a éié ainsi fail en
fraude. Mais ce sentiment auroit de la peine
4 é&tre admis,

6. Mais supposons le cas swivant: Un
héritier qui vouloit renoncer & une succes-
sion quiil croyoit plus onéreuse que profi-
table a été forcé par un fidéicommissaire de
accepter pour la lui remettre 3 ses risques;
ensuite il ne trouve plus de fidéicommissaire
2 qui il puisse la remettre (il y a des cas
ot cela peut arriver); il demande qu'on
vienne 4 son secours contre les créanciers
de la succession qui le poursuivent. Ii est
juste d'y venir. Clest ce qui est décidé dans
un rescrit de 'empereur Antonin, qui veut
que dans ce cas les biens du testateur soanf
vendus comme sisa successton n’elit pas éte
acceptée. Si cet héritier avoit lui-méme des
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créanciers qui formassent la méme demande,
on devroit leur accorder la méme faveor,
guoique Théritier ne la demandat pas: en
soite quon feroit 4 leur égard une esptce
de distinction des eréances.

7. Examinons encore le cas suivant: Un
fils impubere acceple la succession de son
pére; il meurt avant 'age de puberté. Celuni
qui lui est substitué, et qui a accepté sa
succession a des créanciers particuliers qui
font vendre ses biens. Les créanciers du pere
pouiront-ils oblenir la distinclion des créan~
ces? Je pense quils le peuvent. Je vais plus
loin, je pense que cette faveur seroit €ga-
lement accordée aux créanciers paiticuliers
de Nmpubére.

8. Daprés ce que nous venons de dire,
que faudra-t-il décider dans lespece sui-
vante: Primus a institué pour son héritier
Secundns, ce méme Secundus a institué
pour son héritier Tertins 3 les eréanciers de
Tertius font vendre ses biens. Quels créan-
ciers pourront demander la distinction des
créances ? Je pense que les créanciers de
Primus doivent oblenir cette distinction con-
ire les créanciers de Secundus ef de Tertius.
Les créanciers de Secundus pourront aussi
Vobtenir contre les créanciers de Tertius,
mais non pas contre les créanciers de Primuos.
En généyal, les créanciers du premier tes-
ialeur peuvent oblenir la distinction des
créances contre les créanciers de tous ceux
qui ayant recu ses biens auront eu depuis
d'autres héritiers; les créanciers d’un second
testateur ne peuvent point obtenir cette dis-
tinction contre les créanciers du précé-
dent, mais bien contre les créanciers du
suivant.

9. Dans le cas o on procéderoit 4 la
veute des biens d'un fls de famille qui avoit
un péeule castrense, pourroit-on faire une
distinction entre les créanciers de ce péeule
el les autres? On les admetira donc en-
semble,, en observant cependant que sils
ont contracté avec lui avant qu'il put avoir
un pécule castrense , les créances deviont
¢ire distinguées. Tel est mon avis. Ainsi
ceux qui ont contracié avec le fils de fa-
mille avant quil pit avoir un péeale cas-
trense, ne seront pas colloqués utilement avec
les créanciers pustérienrs sion vend ies biens
dépendans du péoule castrense. Par la méme
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§.7. Ttem videamus, si quis heves pa-
renti extiterit, clun esset impubes ; deinde
intra pubertatem decesserit, et substituli
bona veneant, qui impuberis hereditatem
adiit: an patris creditores possint separa-
tionem impetrare? Et puto posse. Hoe
amplits puto etiam impuoberis creditores
posse separationem adversus creditores
heredis ejus impetrare.

€. 8. Secundum heec videamus, si Pri-
mus Secundum heredem scripserit, Se-
cunduos Tertium,et Tertii bona veneant :
qui creditores possint separationem, im-
petrare ? Et putem, si quidem Primi cre-
ditores petant, ulique audiendos, et ad-
versus Secundi, et adversus Tertii credi-
tores. 5i verd Secundi creditores petant,
adversusTertii utique eosimpetrare posse,
adversus Primi autem non posse. In suin-
ma, Primi quidem creditores adversus
omnes impelrare possunt separationem :
Secundi creditores adversus Primi non
possunt , adversus Terlii possunt,

§. 9. Si filiifamilias bona veneant, qui
castrense peculium habet: an separatio
fiat inter castrenses creditores ceeterosgue
videainus ¥ Simul ergo admittentur, dums
modo si ui cum eo coniraxerunt ante-
quim militaret, fortasse debeant separari.
Quod puto probandum. Evgo qui ante
coptraxerunt, si bona castrensia distra-
hantur, non possunt venite cum castren-
sibus creditoribus. liem si goid n rem
patris versum est, forte poterit et credi-
tori contradici, ne castrense peculium
inquietet, clun possit potius cum patre
experiri.
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€. ro. llud sciendum est, eos demum
creditores posse impetrare sepaialionem,
qui non novandi animo ab herede stipu-
lati sunt. Ceetertun si enm hoc animo se-
culi sunt, amiserunt separationis commo-
dum : quippe consecutl sunt nomen he-~
redis, pec possunt jam se ab eo separare,
qui guodammodo eum elegerunt. Sed et
st usuras ab eo ea mente, quasi enm eli-
gendo exegerunt : idem erit probandum.

§. 11, Item queeritur, si satis accepe-
runt ab eo, an impetrent separationem?
Etnon puto: hi enim seculi sunt eum
forte quem movebit, Quid ergo si salis
nen idoneum acceperant ? Kt sibi impu-
tent cur minus ideneos fidejussores acci-
piebant.

§. 12, Preeterea sciendum est, postea-
quam bona hereditaria bonis heredis mix-
ta sunt, non posse impetrari separalio-
nem : confusis enim bonis et unitis, sepa-
ratio impetrari non poterit. Quid ergo si
pradia extent, vel mancipia , vel pecora,
vel aliud quod separari potest ? Hic uti-
que poterit impetrari separatio: nec fe-
rendus est qui causatur bona contributa,
ctom preedia contribui non possint, nisi
ita conjuncilee possessiones el permixtee
propriis, ut impossibilem sepavationem
effecerint: quod quidem perrard contin-
gere potest.

S. 13. Quod dicilur, post multum tem-
poris

LIVRE

XLIYI, rrrre VIL

raison si une partie des deniers du créan~
cier du pécule castrense a tourné au profit
du pére, on pourra s'opposer a ce que ce
créancier veuille se faire payer de toute sa
créance sur le pécule castrense, d'autant
plus qu’il a une action particuliére a intenter
contre le pere.

10. 1l faut ohserver que les créanciers
d’un délunt ne peuvent demander la disting=
tion de leurs créances d’avec celles des créan-
ciers particuliers de Ihéritier, quaulant
quen se¢ faisant assurer leurs créances par
Ihéritier, ils n'auront point eu intenlion
d’abandonner leurs anciens droits pour con-
tracter avec lui une nouvelle obligation. §ils
avoient eu cette intention ils seroient déchus
da droit de demander cette distinction;
parce qu'ils aurcient suivi la foi de Phéri-
tier, et qu'ils ne peuvent plus se séparer
d'un débiteur qu’ils ont en quelque tagon
choisi eux-mémes. Il faudra dire la méme
chose s'ils ont stipulé de I'héritier des in-
téréis en lagréant pour leur débiteur par-
ticulier.

11. Sils ont recu de I'héritier un répon-
dant pourront-ils obtenir la distinction des
créances ? Je ne le crois pas: car ils ont
suivi la foi de I'héritier et du répondant,
qui les a déterminds & abandonner leor an-
cien titre. Mais gu'arriveroit-il s'ils avoient
pris un répondant insolvable ? Ce seroit &
eux i simputer de n'en avoir pas pris un
meilleur.

12. 1l faut encore ohserver que dés que
les biens de la succession sont confondus
avec ceux de I'héritier, il n’y a plus lien
A4 demander la distincion des créances ;
parce que ces biens étant unis et confondus,
on ne peut plus demander qu'ils soient sé-
parés. Mais qu'arriveroit-il si ces biens exis-
toient en nature, comme des fonds, des
esclaves, des animaux, ou dautres effets
qui peuvent &tre distingués des biens de I'hé-
ritier  On pourrcit en ce cas obtenir la
distinction des crdances, et on n'écouteroit
pas en justice quelqu’un qui soutiendroit que
les fonds sont mélés et confondus, puisque
des fonds ne peuvent pas se confondre; &
moins que les possessions ne soient tellement
mélées que la séparalion en devienne impos-
sible: ce qui est un cas fort rare.

13. Nous avons dit plus haut que la dis-

{inclicn
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tinction des créances ne pouvoit pas élre
demandée aprés un long espace de temps:
cela veut dire qu'elle ne peut point étre
demandée apres les cing ans du jour de Vac-
ceplation de la succession.

14. Pour décider si la distinction des
ceréances doit avoir lien ou non, ¢'est au
préleur ou au président a en juger, et non
& dautres; c'est-a-dire que cela dépend de
celai qui a droit d'accorder ce bénéfice.

15. 8i un créancier do défunt a recu un
gage de Uhéritier pour sa siireté, il ne pourra
pas demander la distinction des créances,
parce qu’il a suivi la foi de Vhéritier. Car
ce erdancier ne doit point étre admis dans
cctte demende quand ila pris la personne
de U'héritier pour son débiteur, toutefois par
maniére de choix et de préférence.

16. Sil y a plusieurs créanciers du dé-
funt dont les uns aient suivi la foi de I'hé-
ritier, et d'autres s'en soient tenu 3 leur
ancien fitre, ceux-c¢i demandant la distinc-
tion des créances, on demande si les pre-
miers seront adinis avec eux ? Je pense qu'ils
ne doivent pas y étre admis, parce quiils
doivent étre mis dans la classe des créanciers
particuliers de Théritier.

r7. I faut remarquer qu'on décide com-
munément yue les créanciers particuliers de
Phéritier peuvent exercer leurs droits sur les
biens du testateur s'il en reste, au lieu que
les créanciers du testateur ne peuvent point
exercer leurs droits sur les biens de 'hé-
ritier. La raison est que les créanciers du
tostateur qui demandent la distinction des
créances doivent simputer lenr mal-adresse,
st, les biens de Vhévitier étant suffisans pour
les payer, ils ont mieux auné se faire dis-
traire {es biens du défunt; au liew quoon
ne peut rien imputer de semblable aux
créanciers parliculiers de lhéritier. Mais si
les créanciers du défunt demandoient détre
aussi colloqués sur les biens de I'héritier ,
ils ne serotent point admis dans leur de-
mande, parce que la distinction des créan-
ces quils ont demandée les rend éirangers
par rapport aux biens de U'héritier. Cepen-
dant si les héritiers du défunt avoient de-
mandé légérement la distinction des créances,
on pourroit leur faire grace, pourvu qu’ils alle-
guent une juste raison qui leur a fait ignorer
le véritable état des biens de la succession.

Tome V1,
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poris separationem impeltrari non posse :
ita erit accipiendum , ut nitra guinquen-
nium post aditionem numerandum sepa-
ratio non postuletor.

§. 14. De his autem omnibus an admi-
nistranda separatio sit, necne : pratoris
erit vel prasidis notio, nullins alterius:
hoc est, ejus qui separationem indnlturus
est.

§. 13. Si quis pignus ab herede acce-
perit, non est ei concedenda separatio,
quasi eum secutus sit. Neque enim feren-
dus est qui qualiterqualiter, eligentis ta~
men mente heredis personam secutus est,

$. 16. Quaesitum est, si fortd sint plu-
res creditores, quidam secuti heredem,
quidam non secuti; et hi qui heredem se-
cuti non sunt, impetraverint separalio-
nem: an eos secum admitiant, qui secuti
sunt? Et putem nihil eis prodesse : hos
enim cum creditoribus heredis numeran~
dos.

§. 17.ltem sciendum est valgo placere,
credifores quidem heredis , si quid super-
JSuerit ex bonis testatoris, posse habere in
suwum debitum : creditores verd lestatorts ex
bonis heredis nihil. Cuojus rei ratio illa est s
qudd qui impetravit separationem, sibi
debet imputare suam facilitatem, si cim
essent bona idonea heredis, illi malverint
bona potius defuncti sibi separari : here~
dis autem crediioribus hoc imputari non
possit. Al si creditores defuncti deside-
rent ut etiam in bonis heredis substituan-
tur, non sunt audiendi: separatio enim
quam ipsi petierunt, eos ab istis bonis se-
paravit. Si tamen temer& separationem
petierunt creditores defuncli, impetrare
veniam possunt, justissima scilicet igno-
rantize causa allegata.
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§. 18. lta sciendum est, necessarium
heredem servum cum libertate institutum
impelrare posse separationem : scilicet ut
si non attigerit bona patroni, in ea causa
sit, ut ei quidguid postea adquisierit, se-
paretur : sed el si quid ei & testatore de-
belur,

2. Papinianus lib. 25 Quastionum,

Ab herede vendila hereditate, separa-
tio frustra desiderabitur : utique si nulla
fraudis incusrat suspicio. Nam que bona
fide medio tempore per heredem gesta
sunt, rata conservari solent.

3. Idom lib. 25 Queestionum.

Debitor fidejussori heres extilit, ejus-
que bona venierunt. Quamvis obligatio
fidejussionis extincta sit, nihilominds se~
paratio impetrabitor, petente eo cui fide~
jussor fuerat obligatus: sive solus sit here-
ditavins creditor , sive plures. Neque enim
ralio juris quae causam fidejussionis prop-
ter principalem obligalionemn , quee major
fuit, exclusit, damno debet adficere cre-
ditorem , qui sibi diligenter prospexerat.

§. 1. Quid ergo, si bonis fidejussoris
separalis solidum ex heieditate stipulator
cousegui non possit ? Utrum portio cum
caeteris heredis crediloribus ei quacrenda
erit? an contentus esse debebit bonis,
qua sepzrati maloit? Sed cim stipulator
iste, non sdita Gidejussoris & veo hevedi-
tate, bonis fidejussoris venditis, in vesi-
duum promisceri debitoris creditoribus
potueiils alio non palitur eum in propo-
sito summoveri.

§. 2. S~d in quolibet alio creditore,
qui separabonom unpeiravit, probari
commedios est, ut o1 solilum ex heredi-
tace servari nou posal, ita demum aliguid
ex bunis Leredss ferat, si proprii credito-

Livre XLI1I,

TiITRE VIIL

18. Enfin, il fant observer qu'un esclave
propre au défunt institué héritier avec con-
cession de sa libevté , peut obtenir la dis-
tinction de ses biens d'avec cevx de son
défunt patron : en sorte que §'il ne simmisce
pas dans les biens de son patron il peut en
distraive ce qu'il a acquis depuis sa mort,
et méme ce qui lui dtoit dd par le défunt.

2. Papinien au liy. 25 des Questions.

On ne pourrcit pas valablement deman-
der la distincticn des créances, si Phéritier
avoit vendu & un tiers ses droits successifs;
pourva qu’il lait fait sans frande. Car on
ne doit point annuller les actes que I'hé-
ritier a fait de bonne foi avant la demande
formée contre lui.

3. Le méme qu liv. 27 des Questons.

Un débiteur a recuoeilli la succession d’un
particulier qui avoit vépondu pour luij les
créanciers de ce débiteur font vendre ses
biens. H est vrai que Uobligation 4 laquelle
le cautionnement avoit donné lieu est éteinte;
cependant le créancier vis 4-vis doquel le
répondant s'étoit obligé pourra demander et
obtenir la distinction des créances, soit qu’il
soit seul créancier du défunt, soil quil y
en ait d’autres avec lui. Car le principe de
droit , qui veut que Pobligation du caution-
nement soit éteinte , parce yu'elle se trouve
confondue dans la personne du principal dé-
biteur, ne doit point nuire & un créancier
qui a pris ses sfirelés avec le plus grand soin.

1. Quarriveroit-il donc si, aprés avoir
distrait les biens du défunt qui a répondu,
le créancier vis-a-vis duquel il sest engagé
ne pouvoit pas retiver sur ces biens sa detle
estiere 7 Pourra-t-il venir avec les aulres
créanciers du débiteur principal pour ce qui
lai reste da? ou doit-il se contenter de ce
quil a trouvé dans les biens dont il a lui-
méme demandé la distraction ? La raison ne
veut pas que ce créancier soit exclus de
venir avec les autres, puisque dans le cas
ot te débiteur principal n'auroit point accepté
Ja succession du répondant, il auroit tou-
jours é1é colloqué avec les créanciers de
ce débiteur pour ce qui lui sercit resté dd.

2. Mais, par rapport & tout aufre créan-
cier qui a obfenu la distinction des créan-
ces, il est plus avantagevx de décider que
il n'a pas pu se faire payer en entier de
sa créance sur les biens de la succession,
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il peut se rejeter sur cenx de Théritier aprés
que ses créanciers parliculiers auront été
sabisfaits ; de méme (u'il est hors de doute
que les créanciers parliculiers dun débi~
teur qui a accepté une succession peuvent
se rejeler sur les biens de la suceession
aprés que les créanciers de la succession
auront été satisfaits.
4. Le méme au liv. 12 des Réponses.

La distinction des créances seia égale-
ment accordée & des créanciers A gui il est
dd sous terme ou sous condition, el dout
par conséquent les créances ne sont pas en-
core exigibles , parce quils auront de cetle
manitre deux stiretés au lieu d'une,

1. 1l est juste que les légataires solent
regardés comme hypothécaires sur la portion
des biens d’une succession qui reste, les
créanciers de la succession payés.

5. Paul au liv. 15 des Questions.

Si les créanciers du défunt ont demandé
la distinction de leurs créances davec
celles des créanciers particuliers de 'héri-
tier, et que la succession ne soit pas en
état de les salislaire, pendant que Uhéritier
se trouve solvable, ils ne pourront plus se
se rejeter sur Uhéritier, et ils doivent s’en
tenir 2 la distraction quiils ont demandée.
Mais si, depuis que la dislinction des créan-~
ces est obtenve , Uhéritier a fait des acqui-
sitions , si ces acquisitions proviennent de
la succession, ceux qui ont obtenu la dis-
tinction des créances y auront des droits,
et aprés eux les créanciers particuliers de
Phéritier. Néanmoins si les acquisitions faites
parlhéritier proviennent daillenrs, les créan-
¢iers du défunt n'y auront aucun droit. Ce-
pendant si les créanciers particuliers de 'hé-
ritier étoient satisfaits , quelques-uns pensent
que ce qui resteroit devroit étre distribué
aux créanciers du défunt. Mais je ne suis
pas de cet avis: car, dés quils ontdemandé la
distinction des créances, ils ont abandonné
la personne de Uhéritier pour s'en tenir aux
biens de la succession, et quiiis sont cen-
sés avoir fait vendre les biens du défunt,
qui ne sont pas susceptibles d'augmenta-
tion. Je pense quil faut dire la méme chose
dans le cas oa les créanciers da défunt s'é-
tant trompés en demandant la distinction
des biens, aurolent moins retiré de leurs
créances que les créanciers particuliers de

res heredis fuerint dimissi : qued sine du-
bio admittendum est circa credilores he-
redis , dimissis hereditariis,

4. Idem Ilb. 12 Responsorum.

Creditoribus, quibus ex die, vel sub _ Pe Cgﬁﬁiwri;
conditione debetur, et propter hoc non= o) wortine
dum pecuniam peleve possunt, equé se-
paratio dabitur : queniam et ipsis cautione
cowmuni consulelur.

§. 1. Legatarios autem in ea tantdim  De legatariin
parte, quee de bonis servari potait, ha-
bere pignoris cavsam conveunit,

5. Paulus Ith. 13 Queestionum.

Si creditoves hereditarii sepavalionem — De effectu se
bonorum impetraverunt, et inveniatur parationis.
non idonea hereditas, heres autem ido-
neus: non poternnt reverti ad heredem,
sed eo quod semel postulaverunt, stare
deben’. Sed si post impetratam separalio -
nem aliquid heres adquisierit, si quidem
ex hereditate, admitti debebout ad id
quod adquisitum est illis qui separatio-
nem Impetraverunt. Sed si illis satisfac-
tum fuerit, quod superest, tribuetur pro-
priis heredis creditoribus. At si ex alia
causa heres adquisierit, non admittentur
hereditarii creditores. Quod si proprii ad
solidum pervenerunt , id quod supererit,
tribuendum hereditariis quidam putant;
mihi autem id non videlur : cim enim se-
parationem petierunt, recesserunt & per-
sona heredis , et bona secuti sunt, et quasi
defuncti bona vendiderunt: quse aug-
menta non possunt recipere. ldemque
existimo dicendum, etiam si circa sepa-
rationem bonorum decepti, minds conse~
cuti sunt , quam proprii heredis credito-
res. Proprii autem heredis creditores ha-
bent propria ejus bona, et personam ,
quae potest, donec vivit, adquirere.
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6. Julianus lib. 46 Digestorum.

Quoliens heredis bona solvendo non
sunt , non solim credifores testatoris, sed
etiam eos quibus legatum luerit, impe-
trare bonorum separationem segquum est :
ita ut cirm in creditoribus solidum adqui-
situm fuerit, legatariis ve! solidum, wvel
portio queeratur,

§. 1. Si liberta heres instituta bonorum
possessionem secundim tabulas petiigset
ejus qui solvendo non erat: quassitum est
an bona ejus separari ab heredilariis de-
bent? Respondit : non est iniguum suc-
curri patrono , ne oneraretur arve alieno,
quod liberta retinendo bonorum posses-
sionem secundum tabulas contraxerit.

. Marcianus lib. o Regularum.
Qui judicium dictaverunt heredi, se-
payationem quasi hereditarii possunt im-
petrare : quia ex necessitale hoe fecerunt.

TITULUS VIIL

DE CURATORE BONIS
DANODO.

1. Paulus b, 57 ad Edictum.

Sx quis sub conditione heres institutus
est, cogendus est conditioni parere, si
potest : aut si responderit se non aditu-
rum , etiamsi condilio exliterit, vendenda
erunt bona defuncti.

§. 1. Qudd si nihil facere potest, cu-
rator bonis constituendus erit, aut bona
vendenda,

§. 2. Sed si grave wes alienum sit quod
ex peena erescat, per curatorem solven-
dero os alienum @ siculi cdm venter in
possessione sit, aut pupillus heres tutorem
non habeal, decerni solet.

XLIt, rirae VIIL
Phéritier : ceux-ci ont pour lenr sireté les
biens de leur débiteur et sa personue, qui
peut faire de nouvelles acquisitions.

6. Julen au liv. 46 du Digeste.

Quand un héritier n'est pas solvable, ceux
 qui le testateur a fait des legs peu-
vent, aussi bien que ses créanciers , de-
mander la distinction des créances : de ma-~
niére quils touchent leurs legs en totalité u
en partie quand les créanciers du défunt
seront absolument satistaits.

1. Une affranchie a été instituée héritiere
par un particulier qui est mort insolvable ;
elie a accepté cette succession en deman-
dant au préteur la possession de biens con-
firmative du lestament. On demande si ses
biens particuliers doivent étre distraits de
ceux de ia succession ¥ On a répondu gu'on
devoit venir au secours de son patron , afin
qu’il ne [t pas chargé des dettes a laquelle
son affranchie s'est engagée en acceplant
cette succession.

7. Marcien au irv. 2 des Régles.

Les créanciers d'un défunt quiont formé
leur demande contre Vhéritier, peuvent nédan-
moins demander la distinction des créan-
ces; parce quils ont été forcéds A diriger
leur demande contre lui.

TITRE VIIL

DU CURATEUR A DONNER
AUX BIENS.

1. Paul au liy. 57 sur VEdit,

SI un héritier a été institué sous une con-
dition , on doit le forcer & la remplir, si
cela est possible. §il déclare quil n’accep-
tera pas la succession dans le cas de I'¢-
vénement de la condition, les créanciers du
défunt feront vendre les effets de la suc-
cession.

1. 8il ne peut faire ni l'un ni lavlre, on
créera un curateur aux biens du défunt ou
on les fera vendre.

2. 81l y a une dette considérable dans
la succession , qui doive encore dtre ang-
menlée par une peine pécuniaire stipulée
en cas de défaut de paement, le curateur
doit payer cette dette : comme on le juge
conmunément dans le cas ol nne femme
enceinte esi envoyée gn possession au nom
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de Venfant qu'elle porte dans sen sein, ou
lorsque Vhéritier est un pupilie qui n'a point
de tuteur.

2. Ulpien au lip, 65 sur I'Edit,

Pour établir un curatenr aux biens d’un
défunt , T'usage est de présenter requéle au
préteur , lequel nomme un ou plusieurs cu-
rateurs du consentement de la majeure par-
tie des créanciers ; ou on s'adresse au prési-
dent de la province dans laquelle sont situés
les biens qui doivent étre vendus.

1. Tous les actes passés par un ou plu-
sieurs curateurs ainsi nommés , doivent étre
ratifiés. Ces curateurs ont action contre les
débiteurs de la succession , et les créan-
ciers de la succession ont action contre eux.
Ces actions sont du nombre des actions
utiles. Et si le curateur conslitue un pro-
cureur pour agir ou défendre , suivant P'exi-
geuce des cas, la canlion qu'on exigera de
ce procureur pour assurer gue ce quil fera
sera ratifié¢, ou que le jugement & intervenir
sera exéculé, sera donnéeaunom du curaleur
qui I'a constitué, et non pas an nom du débi-
teur défunt dontlesbiens doivent étre vendus.

2. Si on établit plusieurs curateurs, Celse
pense qu'ils sont tous solidaires, {ant en de-
mandant qu'en défendant. Cependant s7ls
avoient été établis sur des cantons divi-
sés pour leur administration, par exemple
que l'un {it proposé & ladministration des
affaires dlialie , l'autre 4 celle des affaires
de province, je pense guon observeroit ce
partage d'admimstration.

3. On demande si on peutforcer quelquun
# étre curateur ? Cassius pense, ce qui est
vrai, qu'on ne peut point forcer guelqu’un a
étre curateur aux biens. 1l faut donc en cher-
cher un qui acceple cette commission, &
moins que dans des cas extraordinaires le
prince lui-méme ne prononce que quelqu’un
doit étre nommé curateur malgré lui.

4. 11 n’est pas absolument nécessaire que
le curateur aux biens soit du nombre des
créanciers, il peut éire pris ailleurs.

5. §il y a trois curateurs , desquels un
ne se soit mélé de rien, les créanciers auront-
ils action conire lui? Cassius pense qu'on ne
doit pas limiter les droits d’'un créancier qui
peut actionuer fel curateur quiil jugera &
propos. Jadopte ce sentiment de Cassius 3
car il faut examiner ce quon a tiré de la

2. Ulpianus lib. 65 ad Edictum.

De curatore constituendo hoc jure uti-
mur, ut preetor adeatur, isque curatorem
curatoresque coustituat ex consensu ma-
joris partis creditoram : vel preeses pro-
vinciee , si bona disirahenda 1n provincia
sunt.

€. 1. Quaeque per eum eosve qui ifa
creatus creative essent, acta, facta, ges-
taque sunt, rata habebuntur. Eisque ac~
tiones, et in eos utiles competunt. Et s
guem curatores mitterent ad agendum
vel defendendum uti jus esset, nec ab
eo satis, neque de rato, neque judicatum
solvi, nomine ejus, cujus bona veneant,
exigetur, sed nomine ipsius curatoris qui
eurn misit.

§. 2. §i plures autem constituantur cu-
ratores, Celsus ait insolidumn eos et agere
et conveniri, non pro portionibus. Qudd
si per regiones fuerint constituti curato-
rves, unus forté rei ltalicee, alius in pro-
viucia, puto regiones £os suas conservare
debere.

§. 5. Queeritur , an invitus curator fieri
potest? Kt Cassius scribit , neminem mnvi-
tum cogendum fieri bonorum curalorem :
quod verius est. Voluntarius itaque quac~
rendus est: nisi et magna necessitate, et
imperatoris arbitrio hoc procedat, ut et
invitus crearetur,

€. 4 Nec omnimodd crediforem esse
oportet eum qui corator conslituitor : sed
possunt et non creditores.

§. 5. Sitres curatores {uerint, et unus
ex his nihil altigerit, an in enm qui nihil
tetigit, actio danda est ? Kt Cassins exis-
timat modom actori non debere constitui,
posseque eum cum quo volt experiri,
Puto Cassii sententiam veriorem: spec~
tandum enim quid redactum est, non
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quid ad curatorem unum pervenerit. Et
ita utimur ; nist invitus factus est: nam s1
ita est, dicendum noa enm conveuien=
duny,

3. Celsus I'b. 24 Digestorum.
8i plurss ejusdem bonoram curalores
facti sunt, in quem eorun vult actor, in-
solidum i datur actio, tanguam quivis
eorum insolidum aget.

4. Papirius Justus lb. 1 de Constitutio-
nibus.

Imperatores Antoninus et Verus Au-
gusti rescripserunt, bonis per curalorem
ex senatusconsulto distractis, nullam ac-
tionem ex ante gesto frandatori compe-
tere.

8. Julianus Ub. 47 Digestorum.

Si debitor foro cesserit, et creditores
privato consilio coierint, et elegerint
unum per quem bona distrabantur, et
portio ipsis, quz ex redacto fieret, solve-
retur, mox exstiterit alius qui se credito-
rem dicat : nullam quidem actionem ad-
versus curatorem habebit, sed bona de-
bitoris und cum curatore vendere pole-
rit, ita ut quec & curatore et a creditore
ex bonis contrahautur, omnibus pro por-
tione preestarentur.

TITULUS IX.
QUA IN FRAUDEM
CREDITORUM
Facta sunt, ut restituantur.

Y. Ulptanus b, 66 ad Edictum.

AIT preetor: Que fraudationls causa
gesta erunt, cum eo qui_fraudem non igno-
raverit, de his curatori bonorum , vel ef
cui de cu re actionem dare oportebit, intra
annum , quo experiundi polestas fuerit,
actionem dabo : idque etiam adversus -
sum qui_fraudem fecit, servabo,

XLII, tiTare IX.

succession en général, et non pas ce qui
est revenu A un des curateurs. Ce sentiment
est confirmé par Pusage ; & moins cependant
que ce curateny n'ait 8 nommé malgré lui:
auquel cas on décideroit que ce n'est pas
lui qui doit étre actionné,

3. Celse au liv. 24 du Digeste.

Si on établi plusieurs curateurs aux mémes
biens, les créanciers de la succession pour-
ront actionner chacun d'eux solidairement,
comme chacun d'enx peut aclionner soli-
dairement les débiteurs de la succession.

4+ Papirtus-Justus au liv. 1 des Consti-
tutions.

Les empereurs Anionin et Vérus ont dé-
cidé dans un rescrit, que quand un débi-
teur fraudulenx avoit fait banqueroute, et
laissé vendre ses biens par un curateur en
vertu du sénaltus-consulte, il ne conservoit
aucune des aclions qu'il avoit contre ses dé-
biteurs avant la vente.

5. Julien au liv. 47 du Digeste.

Si un débiteur fait banqueroute, et que
ses créanciers s'assemblent d’eux - mémes ,
et nomment un curateur pour faire vendre
le biens délaissés, et payer & chacun deux
sur le prix résultant de la vente la portion
qui lui appartient, un nouvean creancicr
venant i se présenter n‘aura point & la vé-
rité d’action contrele curateur, mais il pourra
faire vendre conjointement avec lui les biens
du déhiteur : en sorte que le prix résultant
de la vente des biens faite par ce créan-
cier et le curateur soit distribué propor-
tionneilement enire tous les créanciers.

TITRE IX
DE LA REVOCATION DES ACTES
FAITS
En fraude des créanciers.

1. Ulpien au liv. 66 sur I'Edit.

L’Rorr du préteur porte: « Je donnerai
pendant un an action an curateur des biens
ou & tout autre & qui il appartiendra, pour
faire révoquer tout ce qui aura été fait par
un débiteur en fraude de ses créanciers avec
quelquun qui aura eu connoissance de la
fraude; et je conserverai cetfe action méme
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contre la personne du débiteur fraudulenx.»

1. Le préteur a éié obligé de porter cet
édit pour venir au secours des créanciers,
en révoquant tout ce qui auroit été fuit par
le débiteur au préjudice de leurs créances.

2. Le p:éteur dit, tont ce qui aura é1é fait
par un débiteur en fraude de ses créan-
ciers. Cetle disposition est générale , elle
s'étend & tous les actes fails en fraude des
créanciers , soit qu'ils contiennent aliéna-
tion ou obligation. Ainsi cette disposilion
de ['4dit du préteur tend 3 la rescision de
tous actes, de quelque natare qu'ils soient,
faits en fraude des créanciers : carcette dis-
position s'étend fort loin. Par conséquent , si
le débiteur a aliéné une chose qui luiappar-
tenoit, s'il a libéré un de ses débiteurs en
lui donnant quittance ou en s'obligeant par
un puacte & ne lui rien demander, ce quil
aura fait sera sujet & révocalion.

2. Le méme au liv. 23 sur I'Edit.

1l faudra dire la méme chose il s'est dé-
fait dun gage qu'il avoit regu , sl paye a
un de ses créanciess par préférence pour
frauder les auires,

3. Le méme au Iiv. 66 sur I'Edit.

§il fournit 4 son débiteur une exception
contre l'action qu’il avoit contre hui, sl s'est
obligé envers quelqu’un daas lintention de
frauder ses créanciers, s'il a fourni des de-
niers ou fait quelqu’autre chose en fraude
de ses créanciers, il est clair que la dis-
position de TI'édit a lieu.

1. On doit mettre au rang des actes faits
en fraude des créanciers, non - seulement
les obligations que le débiteur contracte par
son fait, mais encore celles qu’il contracte
par ses omissions : par exemple si, dans
le dessein prémédité de porter préjudice
4 ses créauciers , il ne se présente pas
en jugement, sl laisse périr une instance
qu’il poursuivoit, sil ne forme pas de de-
mande conire son débiteur , afin de laisser
€couler le terme dans lequel la dette étoit
exigible, sil perd par le non-usage un usu-~
fruit ou une servitude.

2. La disposition de cet édit s'étend éga-
lement 3 un débiteur qui se met dans le
cas de ne pas conserver ce quil avoit.

415

§. 1. Necessarié prator hoc edictum
proposuit : quo edicto consulit creditori-
bus, revocando ea quacunque in fraudem
eovum alienala sunt.

§. 2. Ait ergo practor , que fraudationis
causa geste erunt, Hec verba generalia
sunt, et contineut in se omnem omnino
in fraudem factam, vel alienationem , vel
guemcunque conlraclum. Quodcunque
igitur frandis cansa factum est, videiur
his verbis revocari, qualecungue fuerit:
nam laté ista verba patent. Sive ergo rem
alienavit, sive acceptilatione, vel pacto
aliquem liberavit :

2. Idem lb. 7% ad Edictum,
Idem erit probandum. Et si pignora li-
beret, vel quem alium in fraudem credi-
torum praeponat;

5. Idem kb, 66 ad Edictum,

Vel ei prebuit exceplionem, sive se
cbligavit fraudandorum creditorum cau-
sa, sive numeravit pecuniam, vel quod-
cunque aliud fecitin fraudem creditorum,
palam est edictum locum habere.

§. 1. Gesta fraudationis causa accipere
debemus, nou solum ea quae contrahens
gesserit aliquis , verumetiam si forté data
opera ad judicium non adfuit, vel litem
mori patiatar, vel & debitore non petit ut
tempore liberetur, aut usumfructum vel
servitutem amiltit.

§. 2. Et qui aliguid fecit, ut desinat
habere quod habet, ad hoe edictum per-
tinet.

Summa supra~
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4. Paulus lib. 685 ad Edictum.
In fraudem facere viderietiam eum qui
non facit quod debet facere, intelligendum
est : id est, si non utatur servitutibas.

5. Gaius lib. 26 ad Edictum provinciale.
Sed etsi rém suam pro derelicto habue-
rit, ut quis eam suam faciat.

6. Ulpranus lib. 66 ad Edictum.

Quod autem, cdm possit aliquid quee-
rere, non id agit , ut adquirat, ad hoc
edictum non pertinet. Pertinet enim edic-
tum ad deminuentes patrimoninm suum ,
non ad eos qui id agunt, ne locupleten-
tur.

§. 1. Unde si quis ided conditioni non
paret, ne commiltatur stipulatic, in ea
conditione est, ne faciat huic edicto lo-
cum.

§. 2. Proind?, et ¢ui repudiavit here-
ditatem , vel legitimam, vel testamenta-
riam, non est in ea causa , ut huic edicio
locum faciat : roluit enim adquirere, non
suum proprium patrimonium deminuit,

§. 3. Simili modo dicendum est, etsi
filium suum emancipa¥it , vt suo arbitrio
adeat hereditatem , cessare hoc edictn.

§. 4. Sed etillud probandum , si fega-
tum repudiavit, cessare edictum : quod
Julianus quoque scribit.

§. 5. 8i servom suum heredem insli-
tutum alienavit, ut jussu emptoris adeat
si quidem in venditione nulla fraus est,
sed in heredifate sit, cessat edictum : quia
lcuit ei etiam repudiare hereditatem. At
si in ipsa servi alienatione fraus est, re-
vocabitur : quemadmodim si eum in fran~
dem manumisisset.

§. 6. Apud Labeonem scriptum est,
eum gui suum recipiat, nullam videri
fraudem facere : hoc est, eum quoi yuod
sibi debetur, receperat. Eum enim quem

preeses

4. Paul au liv. 68 sur I'Edt.

Un débiteur est encore censé avoir inten-
tion de frauder ses créanciers, quand il ne
fait pas ce qu'il doit faire : par exemple il
ne se sert pas dune servitude qui lui est
acquise.

5. Guius au liv. 26 sur I'Edif provincial,

It en est de méme sil délaisse une chose
qui lui appartient, afin qu'elle soit acquise
au premier occupant.

6. Ulpren au liv. 66 sur I'Edil.

Mais la disposition de notre édit ne §'é-
tend point & ce qu'un débiteur a fait pour
ne pas acquérir ce quil auroit pu acqué-
rir. Car I'édit ne regarde que ceux gui alte-
rent et diminuent leur patrimoine, et non
ceux qui ne cherchent point i s'enrichir.

1. Ainsi si un débiteur & qui on a promis
une chose sous condition ne remplit pas
celie condition dans lintention de rendre
sans effet la promesse qui lui a été faite,
il n'est pas dans le cas de notre édit.

2. Un débiteur ne seroit pas non plus
dans le cas de I'édit, s'il renongoit & une
succession qui lui est déférée par testament
ou ab infestat : car il refuse d'acquérir, mais
il ne diminue pas son patrimoine existant.

3. Par la méme raison, st un débiteur
au fils duquel une succession est échue éman-
cipe ce fils, afin de lui laisser la liberté d'ac-
quérir ou de répudier cetle succession, il
ne sera pas dans le cas de I'édit.

4. il faut aussi déeider, et c’est le senliment
de Julien, qu'un débiteur qui refuse un legs
qui lui a été fait n'est pas dans le cas de
Védit.

5. Lesclave d'un débitenr a été institné
héritier , le débiteur I'a vendu afin de faire
passer ceite succession a lacheteur. Si la
vente de lesclave n'est pas elle-méme frau-
duleuse, et que la frande ne tombe que sur
ja perte de-la succession déférée & esclave,
le débiteur n'est pas dans le cas de P'édit;
parce quil a été le maitre de refuser cette
succession. Mais si la vente de lesclave est
elle-méme frauduleuse, elle sera révoquée,
de méme que si le débiteur avoit affranchi
cet esclave en fraude de ses créanciers.

6. Labéon écrit que celui qui regoit son
dd n'est censé agir frauduleusement a I'é-
gard de personne, Cela doit s'entendre de
celui qui regoit ce qui lai est dii. Car il seroit

injuste
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injuste de dire qu'un débiteur que le pré-
teur force & payer, puisse impunément ne
pas peyer. La dispesition de cet édit con-
cerne les contrats dans lesquels lautorité
du préieur wintervient point, comme sont
les contrats de gage et de vente.

7. Julien écrit, et ce senfiment est con-
firmé par l'usage , qu'un créancier qui regoit
ce qui lui est dii, avant que les biens du
débiteur soient saisis , n’est pas dans le cas
de l'édit, quoiqu’il ait eu pleine counois-
sance que ce débiteur étoit insolvable vis-
a-vis de ses autres créanciers : car il ne fait
qu'étre vigilant sur ses intéréls. Mais le eréan-
cier qui regoit aprés la saisie ce quilui est
dd, doit venir par contribution avec les
auires, ¢t étre de condition égale avec eux;
parce gu'apres la saisie il n'a pas pu nuire
an droit des antres, puisque la saisie rend
égale la condition de tous les créanciers.

8. Cet édit est fait pour punir celui qui,
sachant qu'un débiteur avoit inlention de
frauder ses créanciers , a requ de lui ce dont
Faliénation devoit tourner au préjudice des
créanciers. Ainsi la disposition de ['édit n'au-
roit pas lieu contre celui qui auroit fait des
affaires avec le débileur sans savoir qu'il en
dit résulter du préjudice pour les eréan-
ciers.

9. 1l fant encore observer que celui gui
achéte, qui tire une promesse d’'un débi-
teur qui a inlention de frauder ses créan-
ciers, ou qui fait avec lui quelquautre en-
gagement, n'est point censé étre complice
de la fraude sil a eu le consentement des
créanciers : car on n'est jamais censé vou-
loir frauder ceux qui ont connoissance de
ce guon fait, et qu1 y donnent lear consen-
tement.

to. Si on fait quelque affaire avec un pu-
pille, d’ot il résulte la fraude de ses créan-
ciers, Labdon pense que ce qui a été fait
doit étre absolument annullé ; parce que
lignorance ot est le pupille, & cause de son
fige, ne doit pas fourner i son profit et an
préjudice de ses créanciers. Ce sentiment
est confirmé par l'usage.

11. 8i le débiteur a {ait une donation A
quelqu’un, on r'examinera pas si le dona-
taire a eu connoissance de la frande, mais
simplement si les créanciers sont frandés.
On ne fuit point de fort en ce cas au do-

Tome VI,
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pracses invitum solvere cogat, impund
non solvere , iniquum esse. Totum enim
hoc edictom ad contractus pertinere, in
quibus se praetor non interponit: - tputa
pignora, venditionesque,

€. 7. Sciendum, Julianum scribere, eo-
que jure nos uli, ut qui debitam pecuniam
recepit, antequam bona debiloris possi-
deantur : guamvis sciens prudensque
solvendo non esse recipiat , non timere
hoc edictum : sibi enim vigilavit. Qui verd
post bona possesza debitum suum recepit,
hune in portionem vocandum, exequan-
dumgque ceeteris creditoribus : neque enim
debuit preeripere cweteris post bona pos-
sessa, cium jam par condilio omuivm cre-
ditorum facta esset.

€. 8. Hoc edictum eum coéreet, qui
sciens eum in frasdem credilorum hoc
facere, suscepit quod in frandem credi-
torum fiebat. Quare si quid in {raudem
creditorum factum sit, si tamen is qui
cepit, ignoravit, cessare videntur verba
edicti,

€. 9. Pretered illud sciendom est,
eum qui consentientibus creditoribus ali-
quid a fraudatore vel emit, vel stipulatus
est, vel quid aliud contraxit, non videri in
fraudem credilorum fecisse : nemo enim
videtur frandare eos qui sciunt, et con-
senliunt.

§. 10. Si quid cum pupillo gestum sit
in fraudem creditorum , Labeo ait om-
nimodo revocandum, si fraudali sint cre-
ditores : quia pupilli ignorantia quee per
ectatem contingit, non debet esse capliosa
creditoribus, et ipsi lucrosa. Eoque jure
utimur.

§. 11, Simili modo dicimus, et si cui
donatum est, non esse queerendum an
sciente eo cui donatum, gestum sit: sed
hoc tantim, an fraudentur creditores.
Nec videtur injuria affici is qui ignoravit,

5%

Be seientia,
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creditorum,
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De donationey
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cam {ucrum extorqueatur, non damnum
infligatur. In hos tamen qui ignorantes
ab ¢o gni solvendo non sit, liberalilatem
acceperunt, hactenls aclio erit danda,
quatenis locupletiores facti sunt: ulira
non.

§. 12. Simili modo quaeritur, si servus
ab eo qui solvendo non sit, ignorante do-
niino, ipse sciens rem acceperit, an do-
minus teneretur ? Et ait Labeo, haclenis
eum {eneri, ut restituat quod ad se per-
venit: aut duntaxat de peculio damnetur,
vel st quid in vem ejus versum est. Eadem
in filiolamilias probanda sunt. Sed si do-
minus scit, suo nomine convenietur.

|

§. 13. Item si necessarius heres legata
preestiterit, deinde ejus bona venierint,
Proculus ait, etiam si ignoraverint lega~-
tarii, tamen ulilem actionem dandam:
quod nequaquam dubium est.

§. 14. Huajus actionis annum computa-
mus utilem, quo experiundi potestas fuit,
ex die facte venditionis.

v. Paulus ltb. 62 ad Edictum.

Si debitor in fraudem creditorum mi~
nore pretio fundum scienti emptori ven-
diderit : deinde hi quibus de revocando
eo actio datur, eum pelant: queesitum est,
an pretium reslituere debeant? Proculus
existimat , omnimodd restituendum esse
fundum , etiam si pretium non solvatur.
Et rescriptum est secunddm Proculi sen-
tentiam.

8. Penuleius Saturninus Iib, 6 Interdic-
torum.
Ex his colligi potest, ne quidem por-~
tionem emplori reddendam ex pretio.
Posse tamen dici, eam rem apad arbi-

rtvae XLII,

TITRE X,

nataire qui a ignoré la fraude, parce qu'on
ne lui canse aucune perte, et qu'on lui &te
seulement un moyen de gagner. Cependant
on ne donnera action contre ceux gui au-
ront recu quetyue libéralité d'un débiteur,
et qui auront ignoré lintention de frauder,
yue jusquid concurrence de ce doni ils
auront profité et non au deld,

12, On demande si un esclave ayant recu
une chose d'un débiteur guil sait étre in-
solvable, mais que son maitre ignore élre
tel, le mallre peat étre actionné? Labéon
décide qu’il est tenu de rendre seulement
ce qui lui est parvenu, ou qu'on n'a contre
Jui que l'action de peculio sur le pécule de
Vesclave , ou de in rem verso, si ce que les-
clave a recu est entré dans les biens du mai-
tre et a tourné & son profit. Il faut dire
la méme chose a 'égard d'un fils de famille,
qui seroit dans le méme cas que cel es-
clave. Mais si le maitre a connu linsolva-
bilité du débiteur, il pourra étre actionné
directement et en son nom.

13. Si un héritier nécessaire a payé les
legs faits par le défunt, et quensuite les
biens de cet héritier soient vendus, Pro-
culus pense que dans le cas méme ou les
légataires auroient ignoré Vétat d'insclva-
bilité, on auroit cependant contre eux une
action utile pour leur faire rendre: cela
n'est point douteux. ) )

14. L'annde que dure cette aclion doit
élre complée par jours uliles du jour c;u'.o'n
a pu agir, clest-a-dire du jour de lalié-
nation faite par le débitear. )

n. Paulau liv. 62 sur I'Edit.

Si un débiteur, dans lintention de frau-
der ses créanciers, vend un fonds au-dessous
de sa valeur & un acheteur qui a counois-
sance de son dessein, et gu'ensuite les créan-
ciers qui ont action en rescision redeman-
dent ce fonds, taut-il rendre & Vacheteur
le prix qu'il a donné? Proculus pense qu’il
est obligé de rendre le fonds , méme quand
le prix quil a donné ne lui seroit pas rendg.
Et il y a un rescrit conforme a celte dé-
cision de Proculus.

8. Pénuléius-Saturninus au liv. 6 des Inte¥-
dits.

1l g'ensuit dels quon ne doit pas méme
rendre & cet acheteur partie du prix quil
a payé. Cependant il faut convemr que la
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chose doit étre examinde par un commis-
saire ncmmé i cet effet, lequel obligera
de rendre A Vachetevr les deniers quil a
payés sils se trouvent dans les biens du débi-
biteur ; parce que de celte manitre per-
sonne ne soufire de préjudice.

9. Paul au fv. 6a sur PEdiL.

Un particulier a acheté un effet d'un dé-
biteur dont il savoit que les biens éloient
saisis ; il a revendu cet effet h un avtre qui
ignoroit la saisie. On a demandé si le se-
cond acheleur pouvoit étre inquiété? On
préfere le sentiment de Sabin, qui décide
que le second acheteur étant de bonue foi,
il ne doil pas élre inquiété ; parce que la
mauvaise [oi ne doil tourner que contre celui
qui en est coupable. De méme que le pre-
mier acheteur ne pourroit pas étre inquiété
luiméme s'il avoit ignoré la saisie. Mais,
dans l'espece présente, le premier acheteur
qui est de mauvzise foi et qui a revendu
au second acheteur, lequel éloit de bonne
foi, sera tenu de rendre en ectier le prix
qu'il a regu.

1o. Ulpien au liv. 73 sur UEdiL.

L’édit do préteur porte: «Si Lucius-Titius,
dans l'intention de frander ses créanciers, a
disposé de ses biens au profit de quelqu’un
qu1 ait eu connoissance de la {rande, en
sorte qu'tl y ait lieu a Vaction dont il sagit
dans cet édit, et qu'il s'agisse des biens aliénés
en fraude, si l'annce n'est pas passée, je ferai
rendre en certains cas, en connoissance de
Cause, ce qu'on aura ainsi regu; et dans le
cas méme oh celui gni a regu aurocit ignové
la fraude , je donnerai contre lui une action
expositive du fait.

1. On ne réveque les actes faits en fraude
des créanciers que quand la fraude s%en est
véritablement ensuivi; c'est-a-dire, lorsque
ce sont les créanciers mémes qu'on a en
intention de frauder qui poursuivent la vente
des biens du débiteur. Car si le débiteur
avoil satisfait les créanciess en feaude des-
quels il a aliéné, et qu'ensuite il ait eu de
nouveanx créanciers , il {aut se servir d'une
distinction : si le débiteur ayant simplement
satisfait les créanciers en fraude desquels il

avoil aliéné s'est fait de nouveaux créaneiers,

la révocation n'a pas lieu ; mais sil a payé
ses anciens créanciers des deniers quil a
empruntés des nouveavx, vis- &-vis desquels
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frum ex causa animadvertendam, ut si
nummi soluti in bonis exstent, jubeat eos
reddi : quia ea ratione nemo fraudetur.

9. Paulus lib. 6> ad Edictum.

Is qui & debitore, cujus bona possessa
sunt, sciens rem emit : ilerum alit bona
fide ementi vendidit, Quwsilum est, an
secundus emptor conveniri potest? Sed
verior est Sabini senlentia, bona fide emp-
torem non teneri : quia dolus ei duntaxat
nocere debeat, qui eum admisit. Quemad-
modim diximus non teneri eum, si ab
ipso debitore ignorans emerit. Is antem
qui dolo malo emit, bona fide autem
ementi vendidit, insolidum pretium rei
quod accepit, tenebitur,

ro. Ulpianus Ub. 73 ad Edictum,

Ait preetor : Quee Lucius Titivs frau-
dandy causa , sciente le in bonis, quibus
de ea re agttur, fecif : ea illis , si eo no-
mine quo de agiur, aclio el ex edicto
meo compelere esseve oporlel , et st non
plusquéim annus est, cim de ea re qua
de agitur, experiundi polestas esi, resti=
tuas: interdum causa cognilta, elsi scicnlia
non sit , in factum actionem permitium.

§. 1. Ita demim revocatur quod frau-
dandorum creditorum causa factum est,
s1 eventum fraus habuit : scilicet si hi cre-
ditores quorum fraudandorum cansa fe-
cit, bona ipsius vendiderunt. Ceteram
st illos dimisit, quorum frawdandorum
causa fecit, et alios sortitus est: si qui-
dem simpliciter dimissis prioribus quos
{randare voluit, alios posted sortitas est,
cessat revocatio : st autem horum pecu-
nia, guos fraudare noluit, prioves dimi-
sit, quos fraodare voluit : Marcellus di-
cit revocationi locum fore. Secundim
hanc distinctionem et ab imperatore Se-
vero et Antonino rescriptum est : eoque

53«
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jure utimur,

DIGESTE,

§. 2. Quod ait praetor Sciente , sic ac-
cipimus, te conscio et fraudem partici-
pante : non enim, si simpliciter scio, il~
lum creditores habere, hoc sufficit ad
contendendum , teneri eum in factum ac-
tione : sed si particeps fraudis est,

$. 3. Si quis particeps quidem fraudis
non fuit, verumtamen, vendente debi-
tore, testald conventus est i creditoribus,
ne emeret, an in fac.om actiene teneatur,
si comparaverit ? Et magis est ut teneri
debeat : non enim caret fraunde, qui con~
ventus testald perseveral.

§. 4. Alids autem qui scit aliquem cre-
ditores habere , si cum eo conirahat sim-
pliciter sine fraudis conscientia, non vi-
detur hac aclione teneri.

§. 5. Ait preetor Sciente, id est, eo qui
convenietur hac actione. Quid ergo, si
forid tutor pupilli scit, ipse pupillus igno-
ravit, videamus an actioni locus sit, ut
scientia tutoris noceal : idem et in cura-
tore furiosi et adolescentis ? Et putem
haectents istis nocere conscientiam {uto-
rum sive curatorum, quatents quid ad
€0s pervenit.

§. 6. Prectered sciendum est, posse
queeri, quod dicitur, in fraudem credito-
ram alienatum revocari posse, si iidem
sint creditores, etsi unus creditor sit ex
iliis qui fraudati sunt ( sive solos tune
fuit, sive cum ceeleris satisfactum est, hic
solus remansit), probandum esse adhue
actioni fore locum.

§. 7. Hlud certé sufficit , elsi unum scit
creditorem fravdari, ceeleros ignoravit ,
fore locum actioni.

rivaz XLII,

rirae IX.

il n’a pas eu d'intention frauduleuse , Marcel-
lus peuse que la révocation aura lieu. Celte
distinction est confirmée par des rescrits des
empereurs Sévére et Antonin, et on s’y
conforme dans Uusage,

z. Ces termes du préteur, au profit de
quelqu'un qui ait eu connoissance de la
fraude , s'entendent de quelqu’un qui a eua
connoissance de la fraude, et quiy a par-
ticipd ; car si je sais en général qu'un homme
avec qui je contracte a des créanciers , on
n’aura pas pour cela contre moi Vaction révo-
catoire , il faut que j’aie participé & la fraude.
8. §i celui qui achéte n'est point parti-
cipant de la fraude, mais quau moment de
la vente les créanciers 'alent sommé devant
témoins de ne point acheter, avra-t-on con~
tre lui laction révocaloire ? Il y a lieu da

ruire qu'on aura cette action contre luij

parce que celui qui, étant solennellement
averti, achdle au mépris de cet avis, n'est
peoint exempt de fraude.

4. Mais cette action n'auroit pas lieu contre
quelqu'un qui, sans connoissance particu-
here de la fraude, conlvactevoit purement
et simplement ave¢ un homme & qui il con-
noitroit des créanciers,

5. Ces termes de I'édit, quelqu’un qui
ait eu connoissance de la frande, doivent
s'entendre de celvi conire qui il sagit d'in-
tenter laction révocatoire. Ainsi cette action
auroit-elle lieu si le tuteur avoit eu con=-
noissance de la fraude que le pupille auroit
ignorée, en sorte que ceite connoissace du
tuteur nuise au pupilie? Cette question peut
égalements'appliyuerau curateur d'un turiesx
ou d'un mineur. Je pense que la connoissance
particuliere des tuteurs ou curateurs ne peut
nuire aux pupilles et aux mineurs que jusqua
concurrencede ce dontcesderniersont profité.

6. Il faut encore observer que quand on
dit que ce qui est aliéné en frande des
créanciers est révocable si les eréanciers sont
les mémes, cela doit sentendre méme du
cas olt il ne resteroit qu'un créancier, soit
qu’il fiit seul lors de l'aliénation frauduleuse,
soit qu'alors il y en efit d’autres avec lui qui
depuis ont été satisfaits. )

7. Ce quil y a de certain, c'est que si
celui qui contracte avec un débiteur frau-
dulevx a su que par cette nouvelle obli-
gation un des créanciers devoit étre {raudé,
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quoiqu’il ait ignoré que les autres dussent
Pétre aussi, laction révocaloire aura lieu
conire lul

8. Mais dans ce cas que faudroit-il dé-
cider, sicelui des créanciers quon croyoit
devoir éire fraudé a été satislait? ne sera-f-
on plus soumis & laction révocatoire , par
la raison que les autres créanciers ne sont
point fraudés ? Je le pense ainsi. Mais on
n'admeliroit pas celui qui a contracté en
dernier lien avec le débiteur, & dire, pour
se soustraire & laction révocatoire : Joffre
de payer ce qui est di au créancier que je
savois devoir étre fraudé.

9. Si celul qui a eu intention de frauder
laisse un héritier, et que les biens de Vhé-
ritier solent mis en ve.le par ses créanciers,
comme il ne sagit pas de la méme espéce
de biens, la disposition de I'édit n’aura pas
lieu.

ro. Si un fils qui pouvoit s'abstenir a fait
queique chose en fraude des créanciers, et
quil ait é1¢ depuis restitué en enlier contre
son acceptation, ou §il sagit d'un héritier
méme volontaire qui ayant ainsi fait quelque
chose en fraude des créanciers soit depuis
restilué en entier contre son acceptation,
4 cause de la foiblesse de son dge ou pour
quelqu’autre raison légitime , on aura contre
loi laction révocatoive utile. Il faut dire la
méme chese sl s'agit d'un esclave instilué
héiitier nécessaire. Mais ceci, suivant La-
béon, soufire une distinction: car si les
créanciers du défunt faisant vendre ses biens,
Vesclave héritier nécessaire s’est immiscé
dans la succession en labsence ou du con-
sentement des crdanciers , Vaction révoca-
toire s’élendra sur tout ce gui a été fait en
frande tant par le teslateur que par les-
clave. Mais si les créanciers ont reconnu
Théritier nécessaire, et ont suivi sa foi, en~
gagés par de forls intéréts qu'il leur a promis
ou par quelqu'autre raison, on doit dire que
Paction révocatoire ne frappera pas sur les
aliénations faites par le testateur.

1. Si un impubére a pris la succession
de son pére, et que lui-méme venant & mou-
rir ses créanciers fassent vendre ses biens,
les créanciers du pére demandant la dis-
tinction des créances, on annullera les alid-
nations faites en frande et par le pére et
par le pupille ou ses tuteur et curateur.

$. 8. Quid ergo, si ¢i quem quis scit,
satisfactum est ? numquid deficiat actio:
quia qui supersunt, nen sunt fraudati?
Et hoc puto probandum. Non tamen, si
dicat aliquis , Qfféro quod debeiur el
guem scio creditorem , audiendus erit, ut
actionem eludat,

$§. 9. Sifraudator heredem habuit, et Siejus qui frau-

daturi successit,
bona venlerinte

heredis bona venierint, non est in bonis
quibus de agitur, factum : et ided cessat
heec actio.

§. 10. Si quid in fraudem creditorum  Dein integrum
fecerit filius, qui se poterat shstinere , gt restitutione.

in imtegrum sit restitutus, quod se mis~
cueral : vel si qui fecit heres voluntarius
etiam, vel per wmtatem vel quam aliam
causam justam in integrum meruit resti-
tutionem , dicendum erit utilem actio~
nem competere. Idem et in servo neces~
sario. San¢ cum illa distinctione hoc ad-
mittendum esse Labeo scribit, ut si qui-
dem protings bona vendiderunt credito-
res, vel absentibus vel paciscentibus cre-
ditoribus se necessarius miscuit, ulrins-
que fraus revocetur, id est, leslaloris, et
ipsius. Si verd passi sunt necessarinm cre-
ditores, et quasi in creditum habuerung
nomen ejus, vel dulcitudine usurarum,
vel qua alia ratione seculi sunt, dicendum
est nihil revocari ex his qu® testator
alienavit,

§. 11. Si impubes patri heres extiterit,

impetrata, utriusque fraus erif revocanda,

by ) ' - i’ neant,
pupilli, vel eliam tutoris, item curatoris.

v
/s

8i impuberis,

ejusque mortui bona veneaul , separatione 99 pami succes-
= at, bona ve-
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€. 12, Siclim in diem mihi deberetur,
fraudator preesens solverit , dicendum
erit, in eo qudd sensi commodum in re-
pracseniutione, in factum actioni locum
fore. Nam preetor {raudem intelligit etiam
in tempore fierl.

§. 13. Si cui solutum quidem non fue-
rit, sed in vetus creditum pignus accepe-
rit, hac aclione tenebitur: ut et secpissime
constitutum,

€. 14. Si cim mulier {raudandornm
creditorum consilium iuisset, marito suo
eidemque debitoriin fraudem creditorum
acceptum debilum fecerit dotis consti-
tuendee causa, locum habet hec actio : et
per hanc omnis pecunia quam msritus
debuerat, exigitur. Nec muiier de dote
habet actionem ; neque enim dos in frau-
dem credilorum constituenda est : et hoe
certo certins est, el swpissimé constitu-
ium. Exitus autem actionis erit, ut stipu-
latio quee accepta facta fuerat, ex inte-
gro interponatur.

8. 15. Per hanc actionem et ususfruc-
tus, et hujusmodi stipulatio, In annos
singulos dena dare spondes ? exigi potest.

§. 16. Si debitorem meum, et complu-
rium creditorum consecutus essem fu-
gientem , secum furentem pecuniam, et
abstulissem ei id quod mihi debeatur,
placet Juliani sententia dicentis multum
interesse , antequam in possessionem bo-
noruin ejus creditores mittantur, hoc fae-
tum sit, an postea. Siante, cessare in fac-
tum actionem: si postea, huiclocum fore.

§- 17. Si ex constitutione divi Marci
bona sint addicla alicui, libertatum cou-
servandarum causa, dicendum erit ac-
tionem cessare : ila enim succedunt, ut
rata sint, quee paterfamilias gesserat.

§. 18. Annus hujus in factum actionis
computabitur ex die vendilionis bono-
rum.

§. 19. Per hanc actionem res restitui
debet com sua scilicet causa,

Livre XLII,

TiTRE IX.

12. Si un débiteur qui me doitune somme
sous un certain ferme, et qui veut frauder
ses créanciers, me paye avant I'échéance,
on naura contre moi laction révocatoire
qua raison de l'avantage que jai tivé d’a-
voir été payé plutét. Car ls préteur entend
que la fraude peut éire faitc & raison du
temps.

13. §i un eréancier wa pas él& payé,
mais quil ait recu un gage pour streté d'une
ancienne cvéance , l'action révocaloire aura
lien contre Tui. Clest ce qui a €1 souvent
décidé par les princes.

14. Une femme qui a intention de frau-
der ses créanciers se marie & un de ses
débiteurs et lui fait remise de sa detle , pour
que la somme qui lul éioit due lui tienne
lieu de dot. L'aclion révocatoire aura lieu,
et on exigera toute la somme que le mari
devoit. La fesme n’aura point d'action pour
se faire rendre la dot qu'elle a donnde ,
parce gu'on ne doit point se constituer une
dot en frande de ses créanciers: cela est
trés-certain, et a été souvent décidé par les
princes. Leffet de cette action révocaloire
sera de rélablic en son premier état I'obli-
galion du mari guoi avoit été quittancée.

15. On peat par Vaction révocatoire gxi-
ger un usufroit alidné, et annuller unne
promesse faite par le débiteur de payer tant
par an.

16, J'ai vu s'enfuir mon débiteur, qui avoit
aussi d'autres créanciers; il emporloit da
Vargent avec luij je I'al arrété et je lui ai
pris ce qui m'éloit di. Julien dit quiil faut
bien distinguer si cela s'est fait avant on
aprés que les crdanciers ont saisi. Si cest
avant, Paction vévocatoire n'a pas lieu s elle a
liea si c'est ap:és.

7.

Si les biens d'un défunt ont été adju-
gés & quelyu'un, cenformément & lordon-
nance de Vempereur Marc- Awréle, prur la
conservalion des libertés, lachion révoca-
toire n'a pas tieu; parce guae les adjudica-
faires succédent sous la condition ue tout
ce qui a éié fait par le délunt sera va-
fable.

13. L’année prescrite pour la validitd de
celte action se compte du jour de la venle
des biens.

1g. Leffet de cette aclion est de {aire
restituer la chose , mais avec ses charges.
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20. Celui qui a acquis en fraude des
créanciers doit aussi restituer tous les fruoits,
non-sealement ceux quwil a percus, mais
encore ceux quil auroit pau percevoir. Ce
qui regeit pourtant quelque tempdéramment :
car il taut faire déduction des dépenses qu'il
a failes. Hl ne peut pas méme étre condamné
par le juge & rendre la chose, & moins qu'il
ne puisse retirer ses dépenses nécessaires.
Clest ce qu'il faut encore étendre au cas ot
ces dépenses auroient été faites par un tiers
du consentement des répondans et des créan-
clers.

21. Je pense qu'il est plus probable que
cette action comprend aussi la restifulion
des enfans nés des esclaves acquises en
frande.

2a2. Il faut d'sillears observer en général
que leflel de cette action est de rétablir le
toul en son premier état, soit (u'il s'agisse
de choses, soit qu'il s'agisse d’obligations; en
sorte que tout est révoqué comme si les
débiteurs n'avoient point recu leur libération.
En conséquence il faut que le débiteur rende
le gain qu'il w'auvoit pas tait pendant le temps
intermédiaire, si la libération navoit pas
été faite, ou parce quil n'a pas payé des
intéréts qui navoient pas €té stipulés, oun
parce que le conlrat étoit de nature & pro-
duire des intérédls, quoique non stipulés.

23. 8i Pobligation étoit conditionnelle ou
i terme, elle est rétablie avec sa condition
ou son terme. Si cependant le terme étoit
fini, on peut dire qu'on doit demander guelle
soit rétablie sousle terme qui restoit & remplic
Jors de la libération, sans qu'on soit obligé
dattendre le laps d’un an,

24. Cette action a lien aprés Pannde a
raison de ce dont le défendeur a profité: car
le préteur a pensé qu'il éloit injuste de laisser
aucun avantage a celui qui n'a profité que
par une {raude; c'est pourquol il a voulu
guon lui Ofat toute espéce de gain. Ainsi,
soit que le pain soit resté & celui méme qui
est coupable de la frande, scit quiil soit
passé & un autre ,celui qui souffre de cetle
fraude a action contre eux pour leur faire
restituer le gain qu'ils ont fait, ou qu'ils n'ont
pas voulu faire par mauvaise foi.

25. Cette action est donnée pour et con-
ire les héntiers el aulres successeurs des
parties.
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§. 20. Et fructus, non tantim qui per?
cepli sunt, verumetiam hi qui pereip!
potuerunt a fraudatore, veniunt. Sed cum
aliquo modo, scilicet ut sumptus facti de~
ducantur : nam arbitrio judicis non priis
cogendus est rem restituere, quim si im-
pensas necessarias consequatur, Idemque
erit probandom, et si quis alius sumptus
ex voluntate fidejussorum creditorum-
que feceril.

§. 21. Partum gquoque in hanc actio-
nem venire , puto verius esse.

§. 22. Preetered generaliler sciendum
esl, ex hac actione restitotionem fieri
oportere in pristinum statum , sive res
fuerunt, sive obligationes, ut perinde
omnia revocentur, ac si liberatio facta
non esset. Propter quod etiam medii tem-
poris commodum , quod quis conseque-
retur liberatione non facta, preestandum
erit, dun usurae non preestentur , si in
stipulatum deductze non fuerunt : aut si
1alis contractus fuit, in quo usurze deberi
potuerunt eliam non deductee.

§. 23. Si conditionalis fuit obligatio,
cum sua conditione : si in diem , cum sua
die restauranda est. Si tamen eaevat, cujus
dies finitur, potest dici restitutionem intra
id tempus posse postulari, quod tempus
supererat obligationi , non ulique inira
annom,

§. 24. Heec actio post annum de eo
quod ad eum pervenit, adversus quem
actio movetur , competit : iniquum enim
preetor potavit, in lucro morari eum, qui
lucrum sensit ex fraude : idcired lucrum
ei extorquendum putavit. Sive igitur ipse
fraudator sit ad quem pervenit, sive alius
quivis, competit actio in id quod ad eum
pervenit , dolove malo ejus factum est,
quominis perveniret.

§. 25. Hwc actio heredi, celerisque
suceessoribus competit : sed et in here-
des, similesque personas datur,

Ne obiigatione
conditional. , vel
in diet,

De anne elapso,

Desuecessorilmg
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11, Penuletus Saturninus b, 6 Interdic-
lorum.
Cassius actionem introduxitinid quod
ad heredem pervenit.

12, Marcellus lib. 18 Digestorum.

Si pater filiofamilias biberam peculii ad-
ministrationem dederit, non videtur ei et
hoso concessisse, ut in fraudem credito-
rum alienaret : talem enim alienationem
non habet. At st hoc quogue concessit fi-
lio pater, ut vel in fraudem creditorum
facere possit, videbitur ipse fecisse, et
sufficient competentes adversus eum ac-
tiones. Etenim Blii creditores, etian pa-
{ris sunt creditores, cim ejus generis vi-
delivet habebunt actionem, ut his de pe-
culo preestari necesse sit.

13, Poulus Ub. 68 ad Edictum.
Hlud constat, eum qui pignus tenet,
hac actione non teneri : suo enim jure, et
ut pignus, non rei servandae causa pos-
sidet.

14. Ulpianus lib. 6 Disputationum.

Hac in factum actione non solum do-
minia revocantur , verumeliam actiones
restaurantur. Eapropter competit heec ac-
tio et adversus eos quires non possident,
ut vestituant, et adversus eos, quibus
actio compelit, ut actions cedant. Proinde
si interposuerit personam Titii, ut ei frau.
dator res tradat, actione mandati cedere
debet, Ergo et si frandator pro filia sua
dotem dedissei scienti fraudari creditores,
filia tenetur, ut cedat actione de dote ad-
versus marifum.

15, Julianus Iib. 4g Digestorum.

Si quis, cum haberet Titium credito-
rem, et sciret se solvendo non esse , li-
bertates dederit testaniento : deinde di-
misso Titio, posted Sempronium credito-
rei habere ceeperit, et eodem testamento
mancante decesserit, libertates datw rate

esse

LYIVRE

XLII, 7rrae IX

11, Vénuléius-Saturninus au v, 6 des
Interdits.
Cassius a introduit une action particulitre
4 raison des gains faits par les héritiers.

r2. Marcellus au liv. 18 du Digeste.

Un pére de famille en accordant & son
fils la libre adminisiration de son pécule,
v'est pas censé lui accorder la faculté da~
liéner en fraude des créanciers : caril n'a pas
loi-méme la faculté de faire une paretlie
aliénation. Mais si le pereavoit accordé cette
faculté 2 son fils, il seroit cemsé avoir fait
lui-méme [aliénation frauduleuse, et les
actions gu'on a conire Ini seront fondées.
Eu effet les créanciers du fils sont également
créanciers du pére, en sorte qwils auront
contre le pere et contre le fils une action
du méme genre subordonnée i laction du
pécule,

13. Paul au by, 68 sur I'Ed..

Il est certain que cette action n’a pas lien
contre un créancier qui est nanti d’un gage :
car il a droit de retenir la chose; cest un
gage conventionnel quil possede, et il ne
doit pas étre mis au rang des créanciers
saisissans.

14. Ulplen au . 8 des Disputes.

Cette action qui est expositive du fait a
l'effet non-sevlement de faire rentrer les pro-
priétés dans les biens du débiteur saisi, mais
encore de rétablir les actions qui lui ontap-
partenu. C'est pourquoi elle a lieu méme
contre ceux qui ne sont pas en possession ,
pour les obliger & rendre la propriété, et
contre ceux quiont acquis une action pour
quils la cedent. Ainsi si un tiers a ét¢ in-
terposé pour recevoir la chose de celui &
qui elle avoit été aliénée en fraude, celui
qui a fait ce mandat doit céder Paction gu’il
a acquise par ce contrat. Si le débiteur a
donné en fraude une dot pour sa fille & un
mari qui avoit connoissance de la fraude; la
fille doit céder 'action en répélition de dot
qu'elle a contre son mari.

15. Julien au liv. 4g du Digeste.

Un particulier qui devoit & Titius, et qui
connoissoit son insolvabilité, a laissé la li-
berté par testament & quelques-uns de ses
esclaves. Depuis il s'est acquitté envers Ti-
tius , et il s'est obligé de nouveau envers
Sempronius 3 il est mort sans changer son

testament.
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testament. La concession des libertés est va-
lable, quoique la succession soit insolvable;
parce que, pour rendre nulle la concession
des libertés ainsi faites, il faut le concours
de deux conditions, savoir lintention de
frander et Uévénement de la frande. Or ici
e créancier qu'on a eu intention de frander
ne souffre aucune perte; & I'égard de celui
qui souffre la perte on n’a point eu inten-
tion de le frauder lors de la concession des
libertés. Cette concession doit donc avoir
son effet ;
16. Paul au liv. 8 des Réponses de Pa-
pinien.

A moins qu'on ne prouve que les deniers
des seconds créanciers ont servi & rembour-
ser les premiers.

17. Julien qu by, 49 du Digeste.

Tous les débiteurs libérés en frande des
créanciers sont remis par cette action dans
les liens de ['obligation dont ils avoient été
libérés.

1. Lucius-Titius ayant des créanciers, a
donné tous ses biens & ses affranchis qui
€toient aussi ses enfans naturels. Le juris-
consulle répond : Quoiqu’on n’expose pas que
Titius a eu intention de frauder ses créan~
ciers, cependant cette intention est présumée
dans celui qui, sachant avoir des créanciers,
alitne tous ses biens. Ainsi, quoique les en-
fans aient ignoré cette intention de leur
pere naturel, ils seront soumis & I'action dont
ou traite ici.

2. 51 un mari, dans Vintention de frauder
ses créanciers, rend i sa femme tout de
suite aprés la dissolution du mariage une
dot quil pouvoit ne payer que dans un
certain temps, la femme sera soumise &
nolre action 2 leffet de dédommager les
créanciers de lintérét qu'ils avoient que la
dot ne fat rendue que dans le temps mar-
qué. Car le préteur pense que l'anticipation
d’un paiement est une des manitres de frau-~
der les créanciers.

18, Papinien au ly. 26 des Questions.

5i le mari fait remise & sa femme, on la
femme & son mari, d'un gage que Vun avoit
recu de lautre , on a adopté comme plus
certain le sentiment de ceux qui pensent que
cette remise ne forme pas de donation en-
tre eux. Si cependant cetle remise se fait
en fraude des créanciers, il n'y a point de

Tome VI

425
esse debent, etsi herediias solvendo non
sit : quia libertates ut rescindantur ,
utrumgque in eorundem personam exigi-
mus, et consilium, et eventum. Et si qui-
dem creditor, cujus fraudandi consilium
initum erat, non fraudatur: adversus eum
qui fraudatur, consilinm initium non est.
Libertates itaque rate sunt :

16, Paulus lib. 5 Responsorum
Papiniani.
Nisi priores pecunia posteriorum di-
missi probentur,

17. Jullanus ib. 4q Digestorum.
Omnes debitores qui in fraudem cre-
ditorum liberantur, per hanc actionem
revocantur in pristinam obligationem.

§. 1. Lucius Titius, cim haberet cre-
ditores, libertis suis, iisdemque filiis na-
turalibus universas res suas tradidit. Res-
pondit : Quamvis non proponatur consi-
lium fraudandi habuisse, tamen qui cre-
ditores habere se scit, et universa bona
sua alienavit, intelligendus est fraudan-
dorum creditorum consilium habuisse :
idedque etsi filii ejus ignovaverunt hanc
mentem patris sui fuisse, hac actione te-
nentur,

§. 2. Sivir uxori, cim creditores suos
fraudare vellet, soluto matrimonio pree-
sentem dotem reddidisset, quam statuto
tempore reddere debuit: hac actione mu-
lier tanitm preaestabit, quanti creditorum
intererat dotem suo tempore reddi. Nam
preetor fraudem etiam in tempore fieri in-
telligit.

18. Papinianus Iib. 26 Quastionum.

Et st pignus vir uxori, vel uxor viro
remiserit, verior sententia est nullam fen
donationem existimantium. Quéd sine du-
bio, si in frandem credilorum fiat, ac-
tione utili revocabitur. Idemque est, et
si quivis debitorum in fraudem credito-
rum pignus omiserit.

54
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rq. Idem lib. 11 Responsorum.
Pairem , qui non expectata morte sna,
fideicommissum hereditatis maternae filio
scluto potesiate restituit, omissa ratione
Taleidiee , plenam fidem , ac debitam pie~
tatem seculus exhibitionis, respondi non
creditores fraudasse.

so0. Callistratus 1. » Questionum.

Debitorem, gui ex senatusconsulto Tre-
belliano totam hereditatem restituit, pla-
cet non videri in fraudem creditorum alie-
nasse porlionem quem retinere potuisset,
sed magis fideliter facere.

21. Seevola lib. v Responsorum.

Debitor in fraudem creditoris cum vi-
cino de finibus pignori dati fundi pactus
est. Quasitum, an is qui & creditore emit,
de finibus agere possit? Respondit, se-
cundim ea quse proponerentur , non id-
circd minus agere posse, gudd debitor
ignorante creditore pactus esset.

22, Ilem Ub. 5 Responsorum.

Cum in velus credilum unus creditor
pignora accepisset, quaero, an in frau-
dem cazterorum creditorum factum nul-
Ins momenti esset? Respondit, credito~
rem non ideirco prohibendum A persecu-
tione pignorum, guod in vetus creditum
ut obiigarelur, pactus esset: nisi id in
fraudem cmlerorum creditorum factum
sit, et ea via juris occurralur, qua credi-
torum fraudes rescindi solent.

23. Idem lib. 32 Digestorum.
Primo gradu scripti heredes, cium ani-
madverterent bona defunch vix ad quar-
tam partem eeris alieni sufficere , fame
defuncti conservandee gratia, ex consensu
crediloram , auctoritate preaesidis provin-
ciez, secundiumn constitutionem ea condi-

riveae XLII,

TiTar IX,

difficullé qu'elle sera annullée par leffet de

notre action. Il en sera de méme de toute

personne qui aura abandonné un gage dans

I'iniention de frauder les créanciers de son

débitear. .
19. Le méme au lip. w1 des Réponses.

Un pere chargé par sa femme de remeltre
aprés sa mort sa succession i leur fils com-
mun, aremis de son vivant & ce méme fils
émaneipé la succession de sa mére, sans
refenir sur cette succession la quarte Fal-
cidienne. Jairépondu qu'il avoit rempli avec
plus d'exactitude I'intention de la testatrice,
et que ses créanciers ne pouvoient pas se
plaindre d’avoir été traudés.

20. Callistrate au I, 2 des Questons.

On décide quun débiteur chargé par fi-
déicommis de resiituer une succession, et
qui ne retient pas en la rendant la portion
que la loi lut donne , ne fraude point ses
créanciers, mais quil ne fait que vemplir
avec plus d’exactitude la volonté du défunt.

21. Scévola au hiv, 1 des Réponses.

Un débiteur, dans Vintention de frauder
son créancier, s'est arrangé avec son voisin,
et a consenti qu'un fonds quiil avoit donné
en gage e(it moins d’etendue. Le créancier
a depuis vendu ce fonds. On demande si
lacquéreur a action pour faire rétablir les
limites anciennes? J'ai répondu que, suivant
Pexposé, Vacquéreur avoit action i cet effet,
puisque le débiteur a fait son arrangement 2
Tinsu du créancier.

22. Le méme au jiv. 5 des Réponses,

Un créancier ayant re¢u un gage pour
une créance ancienne, on demande s1 ce
contrat de gage est nul, comme taiten frande
des autres créanciers ? Jai répondu quele
créancier avoit toujours droit de poursuivre
son gage, quoiquil Vait recu pour shreté
du paiement d'vne dette ancienne; a moins
gu'on ne prouve que celte nouveile obliga-
tion de gage a é1¢ {aite en fraude des autres
créanciers, et gu'on nait recours 4 l'action
révocatoire dont il s'agit ici.

a3. Le ménie au (. B2 du Digesie.

Des héiitiers instituds, voyant que les
biens du délunt suffisoient & peine pour
payer le quart des deties, et voulaut conser-
ver Phonneur du défunt, onl accepié la
succession sous la condition de ne payer
aux créanciers gu'une portion de leurs créan-
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ces, le tout da consentement des créanciers,
et aulorisés suivant les erdonnances parle
président de la province. On demande si
les esclaves affranchis dans ce testament peu-
vent demander leur liberté et les alimens qui
lenr sont laissés ? Jai répondu que les li-
bertés auront lieu si elles n'oni point €té
accordées en fraude des créanciers ; 3 1'é-
gard des legs d'alimens, ils ne sont pas dus
si la suecession est insolvable.
24. Le méme au liv. unique des Questions
traitées en public.

Un pupille a pris la succession de son
pre, et a payé un des créanciers ; ensuite
i s'est abstenu. Les biens du pere out été
nmis en vente. Faut-il faire rentrer dansla
succession ce que le créancier a regu, afin
que sa condition ne soit pas plus avanta-
geuse que celle des autres créanciers? Ne
vautil pas mieux distinguer si ce créancier
a requ ce qui lui étoit dd par faveur de
Ia part des tuteurs ou autrement? en sorte
que §'il Vavoit regu par faveur, il doive rap-
porter jusqua concurrence de la portion que
les autres créanciers pourront tirer de leurs
créances. Si au coniraire il a recu son du
pour lavoir exigé légitimement, pendant que
les aufres créanciers ont négligé de faire la
méme chose, et quensuite les biens soient
venus a dépérir, soit par la soustraction des
effets mobiliers , soit par la réduction des
fonds & une valeur presque nulle, ce créan-
cier devra garder urévocablement ce quil
a touché, parce que les autres créanciers
portent en ce cas la peine de leur négli-
gence. Que seroit-ce donc si les biens de
mon débiteur étant sur le point d’étre vendus
en justice, il me paye? Pourra-t-on par
Taclion révocatoire me faire rendre ce que
yai recu, ou faudra-t-il distinguer sil m’a
payé volontairement , ou si je l'ai forcé a
me payer, en sorte quon puisse me faire
rendre dans le second cas et quon ne le
puisse pas dans le premier? Mais jai veillé &
mes iniéréts, P'ai cherché & faire mon bien
les lois sont faites pour ceux qui veillent:
ainsi o ne pourra pas me faire rendre ce
que jai regu.

25, Fénuldius au liv. 6 des Interdits.

Un débiteur en a lui-méme un autre qui
lui a donné ‘un répendant. Dans I'intention
de frauder ses créanciers, il reconnoit avoir
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tione adierunt hereditatem , ut creditori-
bus duntaxat parlem praestarent. Quaesi-
tum est, an mapumissi testamento et li-
berlates et alimenta consequi possint ?
Respondit, libertates quidem, si in frau-
dem creditorum date non essent, compe-
tere : legata verd, si solvendo hereditas
non esset, non deberi.

24. Idem lib. singulari Quastionim publicd
traclalarum.

Pupillus patri heres extitit, et uni cre-
ditorum solvit; mox abstinuit hereditate
paterna. Bona patris veneunt. An id quod
accepit ereditor revocandum sit, ne me-
lioris conditionis sit, quam ceeteri credi-
tores ? /in distinguimus, per gratificatio-
nem acceperit, an non ? ut si per gratifi-
cationem tutorum, revocetur ad eandem
portionem quam ceteri creditores fue-
vint laturi. Sin verd justé exegerit, ceteri
creditores neglexerint exactionem , inte-
red res deterior facta sit, vel mortalitate,
vel subductis rebus mobilibus, vel rebus
soli ad irritum perdactis: id quod acce-
perit creditor, revocari nullo pactlo po-
test : quoniam alii creditores suwe negli-
gentiee expensum ferre debeant. Quid
ergo, si cum in eo essent, ut bona debi-
toris mei venirent, solverit mihi pecu-
niam : an actione revocari ea possit a me ?
An distinguendum est, is obtulerit mihi,
an ego illi extorserim iovito 7 et si extor-
serim invito , revocetur : si non extorse-
rim, non revocetur ? Sed vigilavi, melio-
rem meam conditionem feci: jus civile
vigilantibus scriptum est : ided gquoque
non revocatur id quod percepi,

fuerite

28, Penuleius l'b, 6 Inferdiclorum.

Si fraudalor fidejussori suo scienti ac-
ceptum tulerit, si et reus non ignorave- tione.
rit, uterque tenebitur : si mints, is qui

54"

8! uni credi~
torum  solutum

De acecptilaw
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scierit. 8i tamen ille, cui acceptum fac-
{um est, solvendo non sit: videndum est,
an in reum, etiam si ignoraverit, actio
danda sit: quiaexdonatione capit. Contrh
si reo sciente acceptum latum sit, fidejus-
sor quogue, si el ipse scierit , tenebitur :
si verd ignoraverit, nunquid non mqué
actio in eum dari debeat, quoniam magis
detrimentum non patitur , quam locram
faciat? In ducbus autem reis par ulrius-
gue cansa est,

S. 1. i & socero frandatore sciens gener
accepit dotem, tenebitur hacactione. Et si
restiluerit eam, desinit dotem habere :
nec quicquam emancipatee, divortio facto,
restituturum Labeo ait; quia beec actio
rel restituendee gratia non poense nomine
daretur : idedque absolvi solet reus, si res-
tituerit. Sed si pritts quim creditores cum
eo experirentur, reddiderit filiee dotem,
judicio dotis nomine conventus: nihilomi-
nus eum hac actione teneri, Labeo ait:
nec ullum regressum habiturum ad mu-
lierem. Sin verd sine judice, videndum ,
an ulla repelitio competat ei? Quod si is
ignoraverit , filia autem scierit, tenebitur
filia. 8i verd ulerque scierit, ulerque te-
nebitur. At si neoter scierit, quidam exis-
timant, nihilominds in filiam dandam ac-
tionem ; guia intelligitur quasi ex dona-
tione aliquid ad eam pervenisse : aut certe
cavere eam debere , quod consecuta fue-
rit, se restitufuram. In maritum autem,
qui ignoraverit, non dandam actionem:
non magis quam in creditorem, qui & frau-
datore, quod ei deberetur, acceperit : cim
is indotatam uxorem ducturus non fuerit.

LIVRE

XLIiI, rirae IX.

recu du répondant. §i ce répondant et le
principal obligé ont connoissance de linten-
tion de ce débiteur, ils seront soumis l'un
et Fantre & Vaction révocatoire, ou an moins
celui des deux qut aura eu cette connois-
sance y sera soumis. Cependant si le ré-
pondant de qui on a reconnu avoir regu
éloit ipsolvable , examinons si cetle aclion
wauroit pas lieu contre le principal obligé,
quand méme il n'auroit point eu connois-
sance de lintention de frauder; parce qu’il
se frouve acquérir par donation. Au contraire
sile principal obligé a eu conncissance de
la fraude, le répondant sera aussi soumis
& cette action sl a également eu connois-
sance de lintention de frauder ; mais sil I'a
ignoréde ne peut-on pas dire qu'il n'est point
soumis A Vaclion révocatoire , parce qu'il
ne gagne rien, et que tout au plos il évite
une perte. §il s'agissoit de deux obligés so-
lidaires leur cause seroit commune.

1. Un gendre est soumis & cette action
il a connoissance gue son beau-pére , qui
lui donne une dot, le fait en frande de ses
créanciers. 8l rend ce quiil a regu, il n'a
plus de dot enire ses mains, el Labéon pense
quil n'est plus obligé 4 vien rendre & la fille
émancipée aprés la dissolution da mariage;
parce que l'effet de cette action est de faire
rentrer la chose alidnée, et non point de
punir celul qui a eu connoissance de laliéna-
tion fraudulense. C'est pourquoi le défen-
deur est absous en restituant. Mais si ce
gendre , élant actionné par sa femme en res~-
titution de dot, la lui a rendue avant que
les créanciers du beau-pere lattaquassent,
il sera néanmoins soumis a laction révoca-
toire sans avoir aucun recours conlre sa
femme. S'il avoit rendu cette dot & sa femme,
sans quelle en edt formé la demande en
justice, auroit-il aucune sorte de répétilion?
S'il a ignoré lintention du fraudaleur et que
lIa fille l'ait connue, la fille sera soumise &
Yaction révocatoire. §ils Vont connue tous
denx , ils y seront soumis tous deux. Mais
que faut-il décider siaucun des deux ne l'a
connue ? Quelques-uns pensent que notre
action doit tovjours avoir lieu contre lafille,
parce qu'ele acqniert & titre de donation;
ou au moins elle doit donner caution gu'elle
rendra ce quelle touchera. Mais ils pensent
que celle aclion ne peut pasavoir liea conlre
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a ignoré lintention da frauda-
teur, parce quil m'auroit pas épousé une
femme sans dot, et qu’il est dans le cas de
tfout créancier qui regoit ce gui lui est di
d'un débiteur qui a intention de frauder.

2. De méme, si un. éiranger ayant inten-
tion de frauder ses créanciers constilue une
dot a une fille, le mari sera soumis & laction
révocatoire sl a eu connoissance de l'inten-
tion ;la femme y sera soumise également, aussi
bien que son pére §'il en a eu connoissance,
c'est-a-dire, qu'il donnera caution de ren-
dre la dot dans le cas ot elle fui parvien-
droit.

5. Si un fondé de procuration, ayant con-
noissance que le débiteur de son consii-
fuanl veut frauder ses créanciers, ordonne
4 son esclave de recevoir de lui, le cons-
tituant ignorant cetle intention, il sera sou-
mis & Yaction révocaloire, el le consiituant
1’y sera pas soumis.

4. L'etfet de cette action est de faire ren-
trer dans les biens du débiteor non-seule-
ment le fonds aliéné en fraude , mais encore
les fruils qui pendoient par racines au {omps
de Taliénation, parce qu’ils faiscient partie
des biens du débileur ;5 aussi bien que ceux
qui ont été percus depuis linstance. Les {roits
percus dans le temps inlermédiaire ne doi-
vent pas éire vestitués. De méme lenfant
né dans le temps intermédiaire d'une esclave
alidnée en fraude ne doit pas étre restitué,
parce quil n'a jamais fait partie des biens
du débiteur.

5. Proculus dit que si une esclave aliénée
en frande a congu depuis Valiénation, et
est accouchée avant linstance, il est hors
de doute que U'enfant ne doit pas étre rendu.
Mais si elle étoit enceinte lors de I'aliéna-
tion, il pense qu'on peut soulenir que 'enfant
doit étre rendu.

6. A I'égard des frails pendans par ra-
cines, Labéon dit que ces mots ne sont pas
assez inteliigibles. Le préteur entend-il par
ces mots les fruils mlrs , ou ceux qui pe
le sont pas cucore? Au surplus quand le
préteur auroit ea inlention de parlec des
fruits mars, il o'en faut pas pour cela res-
tituer la possession : car lorsgue le fonds a
été aliéné, il faut considérer le fonds el les
froits comme ne faisant quun seul corps 3
cest-a-dire quil ne faut considérer que le

fe mari qui
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§. 2. Item sl exiraneus filiccfamilias no-
mine fraudandi causa dotem dederit, te-
nebilur maritus, si scierit : sequé mulier,
nec minus et pater, si non ignoraverit;
ita ut caveat, s1 ad se dos pervenerit, res-
titui eam,

§. 5. Si procurater ignoranie domino,
cum scirel debitorem ejus frandandi ce-
pisse consilium , jussit serve ab eo acci-
pere! hac actione ipse tenebitor, non do-
minus.

§. 4. Non solim autem ipsam rem
alienatam restitui oportet, sed et fructus
gui alienationis tempore terree coharent
quia in bonis fraudatoris tuerunt. ltem
eos qui post inchoatem judicium recepti
sint. Medio autem tempore perceptos in
restitolionem non venire. ltem partum
ancillee per fraudemn alienate medio tem-
pore editum, in restitutionem non venire
quia in bonis non fuerit.

§. 5. Proculus ait, si mulier post alie-
nationem conceperit, et antequam agere-
tur pepererit: nuilam esse dubitationem,
quin partus restitui non debeat. i verd
clim alienaretur , preegnans fuerit, posse
dici partam quoque restitui oporlere,

€. 6. Froctus avtem fundo cohasisse,
non satis iutelligere se, Labeo uit, utrim
duntaxat qui maturi, an etiam gui im-
matari faerint, praelor significet? Ceete-
riun etiam si de his senserit, qoi maturi
fuerint, nihilo magis possessionem resti-
tuioportere. Nam ciim fundus alienarelur,
quod ad eum fructusque ejus allineret,
unam quandam rem fuoisse, id est, fun-
dum, cujus omnis generis alienationem
fructus sequi, Nec eum, qui hyberno tem-

De procuratore,

De ipsa re,
fructibus,
partu ancilles

el
(13
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pore habuerit fundum cenlum, si sub
tempus messis , vindemieve , {ructus ejus
vendere possit decem, idcirco doas res,
id est, fundum centum, et fruclus decem,
enm habere intelligendum : sed unam, id
est, fundum centom: sicut is quoque
unam rem haberet , qui separatim solum
@dium vendere possit.

§. 7. Hwc actio etiam in ipsum fran-
datorem dator : licet Mela non putabat,
in fraudatorem eam dandam : quia nulla
actio in eum ex ante gesto post bonorum
venditionem daretur, et iniquum esset
actionem dari in eum cui bona ablata
essent. Si verd queedam disperdidisset, si
nulla restitatione recuperaxi possent, ni-
hilominds aclio in eum dabitur. Et pretor
non fantim emolumentum actionis intaeri
videtur in eo qui exulus est bonis, quam
poenam,

ti1vee XLII,

TiITRE IX.

fonds dont les fruits de toute espbce sont
un accessoire qui suit Paliénation. En effet
il ne faut pas croire quun particulier qui
a thiver un fonds de la valeur de cent,
et qui au temps de la moisson ou de la
vendange peut en vendre les fruits pour la
somme de dix, ait pour cela deux choses
distinctes , saveir un fonds de la valeur de
cent et des fruits de la valeur de dix: il
na qu'une seule chose, qui est un fonds
de la valeur de cent; de méme qu'un homme
qui a une maison n'a qu'une chose, guoi-
quil puisse vendre le sol séparément dela
superficie.

7. Celte action a lien méme contre le
débiteur qui a aliéné frauduleosement, quoi-
que le jarisconsulte Méla soit dun avis
contraire ; par la raison quaprés la vente
des biens , les créanciers ne peuvent avoir
aucune action contre le débiteur pour tout
ce quia précédé cette vente , et qu'il seroit
injuste d’acquériv une action contre un
homme & qui on ote tous ses biens. Cepen-
dant ¢'il a perdu quelque chose de ses biens
que les créanciers ne puissent recouvrer en
aucune maniére, il y a & cet égard aclion
contre lui. Le préteur n'a pas cousidéré l'a-
vantage qui pourroit résulter de cette ac-
tion au profit des créanciers qui ont dépouillé
le débiteur de tous ses biens; il n'a envisagé
que la peine 4 laquelle ce débiteur frauduleux
devoit étre soumis,





