DE LA PERMISSION QUI EST ACGORDEE AUX LFCATAIRES, elc.

ait envoydes en possession pour la siiveté
de leurs legs, elles pourront prendre sur les
biens de la succession de quoi se nourrir.
15. Palens au liv. v des Actions.
Hy a des cas ou le légataire ne pourra
point &lre envoyé en possession des effets
de la succession, quoique ce soit par la
mauvaise foi de I'hérilier que ces effets au-
ront cessé d'en faire partie: par exemple,
st avec la permission du prince, il a consa-
cré 4 la sépulture ou au public un terrain
de la succession, ou st a affranchi un esclave
de la succession sans gue cet affranchis-
sement ait été fait en fraude des créanciers.
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nec nupla sit, nec suem quicquam ha-
beat.

15, Falens Ith, 7 Actionum.

Interdum licét dole malo {ecerit heres,
qud mints res in causa hereditaria ma-
neant , non poterit in possessionem earum
legatarius mitti: velati 8/ locum religio-
sum _fecertt, aut gred publicé consecrave-
r7¢ , permissu scilicet imperaloris, aug
aliguem non in fraudem creditoris manti=-
miserit,

DIGESTORUM'SEU PANDECTARUM

PARS SEXTA.
LIBER TRIGESIMUSSEPTIMUS.

DIGESTE OU

PANDECTES,

SIXIEME PARTIE.
LIVRE TRENTE-SEPTIEME.

TITRE PREMIER.
DES SUCCESSIONS
PRETORIENNES,

Ou des possessions de biens.

1. Ulpien au liv. 39 sur ['Edd,

LA succession prétorienne a été introduite
d leflet de faire passer & celui qui l'obtient
les charges et les émolumens d'une suc-
cession , ainsi que l'espéce de domaine des
biens ¢ui la composent : car ces droits et
ces charges sont inhérens 4 ces biens.

n. Le méme au v, 14 sur PEJiL.
Les successeurs prémrieus tiennent en
tout fa place des successeurs civils.

5. Le méme au iy, 39 sur LEdr.
Par le terme e biens, nous entendons ici,
Tome ¥,

TITULUS PRIMTUS.
DE BONORUM

POQOEBSESSLIONIBDUS.

1. Ulplanus lib. 59 ad Edictum.

BONOHUM possessio admissa, commo-
da et incommoda hereditaria, jtemgque
dominium rerum, guee in Lis ban's sunt,
tribuit : nam leec cmbia.bovls sunt con-
juncta.

a. Idem lih, 14 ad Edicium.
In omnibus enim vice heredum bono-
rum possessores habenfar,

3. Idem &b, 3y ad Edictum.
Bona autem hic {ut plerumqgue sole-
43
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mus dicere ) ita accipienda sunt, univer-
sitatis cujusque successionem , qua succe-
ditur in jus demortui, suscipiturque cjus
rei commodum et incommodum. Nam
sive solvendo sunt bona, sive non sunt,
sive damnum habent, sive lucrum, sive
in corporibus sunt, sive in aclionibus :
in hioc loco proprie bona appeilabuntur.

£. 1. Hereditatis autem bonerumve
possessio (ut Labeo rescribit) non uti
rerum pms_easio accipienda est: est enim
juris magis qgudm corporis possessio.
Denique elsi nihil corporale est in heredi-
tate , allamen recte ejus bonorum posses-
sionem adguitam Labeo ait.

$. 2. Bonorum igitur possessionem ita
recié deficiemus, jus perseguendi reti-
nendique patrimonii, sive rei, qua cujus-
que, ctun moritur, fuit,

§. 3. Invito autem nemini bonorsm
possessio adquiritur,

§. 4. A municipibus, et sociefatibus,
et decuriis, et corporibus bonorum pos-
sessio adgnosci potest. Proinde sive actor
eorum nomine admiitat, sive quis alius,
rectt competet bonorum possessie. Sed
elsi nemo petat vel adgnoverit bonorum
possessionem nomine municipii, habebit
municipium bonorum possessionem , prao-
toils ediclo.

§- 5. Dari autem bonorum possessio
potest tam patrisfamilias , qubm filiifami-
lias : si modo jus testandi habuit, de pe-
culip castrensi, vel quasi castrenst.

§. 6. Sed et ejus qui apud hestes de-
cessit , bonorum possessionem  admitti
posse , quanvis in servilule decedat,
nulia dubltatio est,

§. 7. Adquigere quis bonorum posses-
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suivant notre usage ordinaire, une success
sion & une universalité de chose en vertn
de laguelle on succkde aux droits d'un dé-
funt, en prenant les avantages et les char-
ges quil laisse. Car, par rapport & la gues-
tion que nous traitons, nous appelions in-
différemment biens les effets qui composent
une succession, soit qu'ils soient on ne soient
pas suflisans pour acquitter les dettes, qu'ils
soient profitables ou onéreux, quils con-
sistent en corps certains on en actions.

1. La possession dune hérédité on la
possession des biens, c'est-i-dire la succes~
sion prétorienne, n'est pas la méme chose
suivant Labéon que la détention des choses.
La possession des biens dont on parle ici a
pour objet un droit plutdt que des corps
certains. En sorte que, guand méme il ny
auroit ancum corps certain dans une suc-
cession, Labéon dit gu'on n'en obliendroit
pas moins la possession des biens, clest - &~
dire la succession prétorienne.

2. On pent donc avec raison délerminer
par succession prétorienne, le droit de pour-
suivie ou de retenir le patrimoine eu les
biens qui appartiennent & quelgn’un lors de
sa mort.

3. La succession prétorienne n'est acquise
a personne malgré Iui.

4. Les corps de ville, les communautés,
les décuries, et lous les corps en général
peuvent obtenir la succession pretorienne.
Ainsi celie succession leur sera acquise 8
lear agent ou tout autre l'a regue en
leur nom. La succession prétorienne pent
méme étre acquise & un corps de ville sans
que personne lait ni demandée niregue en
son nomy, par exemple si elfe lui appartient
en veriu'de la disposition générale de l'édit
du préteur,

5. On accorde également la succession
prétorienne sur les biens d'un pere de fa-
mille et sur ceux d'un fils de famille , pourva
toutefois que ce dernier ait eu le droit de
tester de son pécule castrense ou guasi - cas-
trense.

6. 1i est encore hors de doute qu'on peut
obtenir la succession prétorienne dans les
biens de celui qui est mort chez les enne-
mis , quoiyu'il soit vrai de dire quil esi
mort dans la servitude,

7. On peut accepter la succession préto-
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vienne ou par soi-méme ou par un antre.
8i queigu'un demande cette succession en
mon nom, sans avoir de moi un mandat,
la succession m’apparliendra lorsgue j'avrai
ratifié ce qu'il awra fait. Si je meurs avant
d'avoir ratifié, il n'y a pas de doute que
la succession prétorienne ne m'appariien-
dra pas; parce que je n'al pas ratifié, et
gue mon hLérilier & qui le droit de deman-
der la succession prélorienne ne passe pas,
ne peut pas faire cette rvatification.

8. Lorsque la succession prétorienne est
accordée en connoissance de canse, elle n'est
janais accordée ailleurs que dans le tribu-
nal ; parce que le prétenr ne peut pas ren-
die un tel décret sommairement , rr}i donner
la succession prétorientne en conrdoissance
de cause autre part que dans son (ribunal

9. On doit savoir que daus la succession
prétorienne it y a lieu an droit daceroisse-
ment. Ainsi, sl on suppose que cetfe succession
appartienne a plasieurs dont quelques-uns la
prennent , d’autres ne la preaneut pas

4. Gaius au liv. 8 sur la Lot Julia
et Papia.

( Soit qu’ils abandonnent leur droit, on
qu'ils aient laissé passer le tewps utile de
demander cette succession, ou qgu'enfin ils
solent morts avant d'en avoir formé la de-
mande ) ,

6. Ulpien au Iy, 39 sur I'Edi.

Dans ces cas leur part accroitra 2 celui
qui aura obtenu la succession prétorienne.

6. Paul au liv. 41 sur UEdit.

Maisil n’y a pas lieu d’accroissement dans
la succession prétorienne infirmative dutesta-
ment gui est accordée au patron dans les
biens de son affranchi; parce que le pré-
teur ne promet cetle succession au pafron
fue pour une partie, et qu'il réserve l'autre
a Ihéritier écrit relativement auquel il con-
firme le testament. C'est ce qui fait que si
I'héritier écrit ne demande point la succes-
sion prélorienne confirmative du testament,
le préteur promet de dounner sa part au
patron : au lien que dans les cas on le
droit d’accroissement a lieu, il suffit pour ob-
tenir les parts vacantes davoir formé une
seule fois la demande de la succession préta-
rienne,
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sionem potest, vel per semetipsum, vel
per alium. Qudd si, me nun mandante,
bonorum possessto miki petita sit , tonc
compelet, cim ratum habuero id, quod
actum est. Denique si antd decessero,
quam ratom habeam , nulla dobitatio est,
quin non compelat mihi bonoram posses-
sio : ¢nia neque ego ratum habui, neque
heres meus ratum habere potest, cam ad
ewm non transeat jus bonorum possessio-
nis.

§. 8. Si causa cognita bonorum posses-
sio detur, non alibi dabitur, quam pro
tribunali : quia neque decretan de plano
inlerponi, neque causa cognita bonorum
possessio alibi quam pro tribunali dari
potest.

§- 9. In bonorum possessione scien-
dum est jus esse aderescendi. Proindd si
plures sint, quibus bonorum possessio
competit, quorum unus admisit bonorum
possessionem , ceeteri non adwmiserunt :

4. Galus b, 8 ad Legem Julum

el Papiam.

(Veluti quod spreverunt jus suum,
aut tempore bonorum possessionis finito
exclusi sunt, aut ante mortui sunt quam
petierunt bonorum possessionem )

5. Ulpianus Iib. 39 ad Edictum.

Ei qui admisit, adervescent eliam h=
porliones quae ceteris competerent, si
petissent bonorum possessionemn.,

6. Paulus k. 41 ad Edictum.

Sed cum patrono quidem contra tabu~-
las certee pariis bonorum possessionem
preetor polliceatur, seripto antem heredi,
secundum tabulas, alterius partis : conve-
nit non esse jus aderescendi. Igitur non
petente scriplo secundim iabulas, alte-
rius quoque partis nominatim patrono
possessionem pollicetur : chm cateri,
quibus adcrescendi jus est, semel debent
adgnoscere bonorum possessionem.

Uhi dtur how

NOYuLl possessite

De jure accror
cendi.
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§. 1. Bonorum possessionis beneficium
multiplex est : nam quwedam bonoram
possessiones compelunt confra volunta=-
tem , gueedam secunddim voluntalem de-
functorum , necnon ab intestato habenti~
bas jus legilimem , vel non habentibus
proplex capihis deminutionem, Quamvis
enim jure cvili deficiant liberi qui prop-
fer capiiis deminutionem desierunt sui
heredes esse : propter @quitatem tamen
rescindit eorum capilis deminutionem
practor. Legum quoqoe tuendarum causa
dat bonorum possessicneim.

S. 2. Notis seripte tabule ron conii-
nentur edicto : quia notas, litteras non
esse Padius libro vicesimoquinto ad edic-
tum scribit.

7. Ulplanus &b, 1 ad Sabinum.
Servus bonorum possessionem  rectd
admillere potest, si preelor de conditione
ejus certus sit. Nant et absenti et non pe-
{enti dari bonerum possessio potest, si
hoe ipsum practor nen ignoret. Ergo et
feemina poterit alii bonorum possessionem

petere.

€. 1. Tmpubes nec benorum possessio-
nem admitlere , nec judicium sine tutoris
auctoritate acciperz potest : quia tutor
pupiile, et pater infanti fiie bonorum
possessionem petere possunt,

§. 2. Dies, quibus tutor ant pater scit,
cedere placet.

R. Paulus b, 8 ad Plautium,
Tutor autem hbaonorum poasessionem
pupillo competentem repudiare non po-
test : quia lulen pelere permissum est,
aon eliam repudiase,
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t. Il y a plusieurs espices de succes-
sions préloriennes : car il y en a qui sont
accordées contre la volonte du détunt,
d'autres qu'on accorde contormément & sa
volonté; les unes sont données 4 ceox gui
ont un droit légitime dans la succession ab
intestal, les autres sont données & ceux qui
ont perdu ce droit par le changement d'élat
survenu dans leur personne, En eflet, guoi-
que suivant le droit civil les enfans qui
ont cessé par leur changement d'état d'étre
héritiers siens ne soient point reconnus par
la loi, cependant le préteur, par équité,
annolle ce changement d'état, et le regarde
comme non-avenu. Le préleur donne en-
core la succession prétorienne pour favo-
riser l'exécution de certaines leis particu-
liéres.

2. L'édit du préteur qui accorde la suc-
cession prétorienne en conséquence dun
testament, wa point d'égard aux testamens
écrits en noles; parce que, suivant Pé-
dins, au livre vingt-cing sur 1'édit, les notes
ne sont poinl des lettres,

7. Ulpien qu fip. 1 sur Subin.

Un esclave peut valablement receveoir une
snccession prétorienne, pouarvu que le pré-
teur n'ignhore point sa condition. En effel [e
préteur pourroit aecorder celle succession
i un absent et & celm qui n'en formeroit
pas la demande, pourva que le prétenr soit
instruit de toutes ces choses. Une femme
poustoit donc étre admise & demander la
succession prétorienne au nom d'un avire.

1. Un impubére ne pent ni former la de-
mande d’une succession préiorienne ni ester
en droit sans élve aulorisé par son iuteur;
parce glie cest au tuteur i former celle
demande an nom de son pupilie, ¢t an
pere au nom de son fils.

2. Les jours ob [e pere ou le tuteur a su
gque la succession prétorienne appartenoit &
Yenfant courent contre cet enfunt, cest-3-
dire qu’ils sont comptés dans le terme fixé
pour lormer la demande de la succession
prétorienne.

8. Paul au v, 8 sur Plautius.

Mais le tateur ne pourrvit point répudier
la succession prétorienne qui appartient i
son pupiile ; parce qu'on a bien permis au
tuteur de former la demande de cette suc-
cession, mais nen pas de la répudiex.
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g. Pomponius au liv. 3 sur Sabin.

§il y a plusiears pecsonnes en différens
degrés qui aient droit de demander la suc-
cesswon prétorienne , le terme fixé pour la
demande ne court pas contre les person-
nes d'un degré ultérieur tant guil est in=-
certain si fes persounes du degré précc-
dent en formeront la demande ou non.

10. Paul aw iy, o sur Sabin.

En matigre de saccessions prétoriennes,
Vignorance de droit n'empécle pas le terme
de courir. Ainsi ce terme courl & l'égard
de I'héritier instilué méme avant Pouvee-
ture du testament : car il suffit quil ait
connoissance de la mort, et qu'il sache qu'il
est le plus proche parent, el que dailleurs
il ait pu trouver des gens Labilesypour les
consulter. En effet il ne sagit pas icl d'une
scicuce qui nappartient qua ceux qui sa-
vent le droit, mais de celle qu'on peut avoir
ou par soi - méme ou en consultant des gens
€claivés.

11, Gaius au Ly, 14 sur I'Edit provincial.

Si le tutenr a tormé la demande de la suc-
cession prétorienne pour son pupille, et que
cetle succession se trouve lui étre plus oné-
reuse que profitable, ce tuteur sera obligé
2 cet égard envers son pupille par Paclion
de la tutelle.

12, Ulpien au biv. 48 sur I'Edvt.

1l west pas douteux gu'il y a des per-
sonnes gui, en plusieurs cas, peuvent étre
admises A fa snccession prétorienne contre
le fisc et contye un corps de ville : tel est
Venlant qui est eucure dans le sein de sa
were , le furieux, et celui qui demande
la successien prétorienne dun prisonnier
de guerre.

1. Lasuccession prélorienne cesse d'avoir
lieu dans tous les cas ot vne loi particuliére,
an sénatus-consulle , une ordounance des
princes défendent de prendre la succession.

13, Africamn au iv. 15 des Questions.

L’édit du prétear vefuse la succession
prétorienne 4 cenx qui ount souffert vue con-
damuation capitale conire laguelle ifs n'ont
pas éié restitués. On entend pac condam-
nation capitale celle qui emporie peine de
mort, ou iulerdiclion de Veau et du feu;
mais un exilé pevt éire admis 2 la suce
cession prétorienne.
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g. Pomponius lib, 3 ad Sabinum,

Si plures gradus sint possessionis ad-
mittendie : quandi incertum sit, petie-
rit, necne, posteriori diem non provedere
conslat,

to. Paulus Iib. » ad Sabmum.

In bonorum possessionibus juris igno-
raniia non prodest, qui ininnds dies cedat,
Et ided heredi instituto et ante aperlas
tabulas dies cedit: salis est enim scire
mortvum esse , seque proximum cogni-
tum fuisse, copiamque eorum, quos con-
suleret habuisse. Scienliam enim non
hanc accipi, quee juris prudentibus sits
sed eam quam quis avl per se habest,
avt consulendo prudentiores adsequi po-
test,

11. Gaivs UMb, 14 ad Edictum provinclale.
Si pupillo tator hongrum possessionem
petierit , et plus incommodi guam com-
modi haee bonorum possessio habeat , tu-
tor {utele judicio tenetur.

va. Ulpianus Ih. 48 ad Edicium.
Non est ambigendum, quod plermm-
que et contra fiscum, et contra rempu-
blicam admitti debcont quidam, utpuly
veuler , item furiosus, item is qui caplivi
bonorum possessionein petit,

€. 1. Ubicunque lex, vel senatus, vel
constituiio capere hereditatem prohibet,
et bonorum possessio cessal.

13. dfricanus fib. 15 Questionum.
Edicto preetoris bonorunm possessio bis
denegatur, qui rei capitalis damnati sunt,
neque in integrum restituli sunt. Rei an-
tem capitalis damnatus intelligitur is cui
piena mors . aut aqgue etignis interdictio
sit. Ciim anlem in relegationem guis erit,

ad bonorum possessionem admittitur.

& incertnm
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14. Papinianus Ib. 13 Quesiionum,

Cim guidam propinquus falsum testa-
meatum accusaret, ac post longam spa-
tinm tewporis prohasset : licet dies ei pe-
tendae possessionis, quam {orte certus ac-
cusatioms petere debuit, cessisse videtor:
attamen, quia hoc proposie accusatio-
nem instiluit , ulsuwmn jus sibi servet, ad-
gnovisse snccessionein non immeritd vi-
debiluy.

15. Paulus &b, 11 Responsorum,
Paulus respondit , solam petitionem
matyris non adquisisse filize impuberi bono-
rum pessessionem : nisi si s qui eam de-
dit, evidenier voluit eam impuberi dari.

16. Idem lth. 5 Sententiarum.
wotiens is cul bonorum possessio ab
altero postulata est, furere coeperlt : ma-
gis probatur, ratum eum videri habuisse.
Rali enim habitio ad confirmationem prio-
ris postulati pertinet,

TITULUS IL
51 TABULE TESTAMENT!I
EXTABUNT.

1. Paulus Ih. 3 ad Sabinum.

HF.BEDI , cujus nomen inconsultd ita
deletum sit, ut penitis legi non possit,
dari bonorum possessio minimé potest :
quia ex conjectura non proprie scriptus
videretur : quamvis si post prolatas labu-
las deletum sit lestamentom , bonorum
possessioc competat. Nam et si mortis
tempore tabule fuerint, licét posted in-
terierint , competet bonorum possessio :
quia verum fuit, tabulas extare,
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TITRE II.

14. Papmien au liv. 15 des Questions.

Un proche parent du délunt a accusé
le {estament comme faux, il n'a prouve ce
faux qu'aprés un long espace de temps. Le
terme tixé pour demander la suceession pré-
torienne s'est écoulé pour lui, parce qu'étant
certain de réussir dans son accusation il de-
voit toujours former ceile demande. Ce-
pendant, comme il ne s'est porié accusa-
teur que pour assurer et se conserver. son
droit, il pourra étre regardé avec guelque
rftison comme ayant accepté cette succes-
sion,

15, Paul aqu liv. 11 des Réponses.

Paul a répondu que la demande formée
seulement par la méve naveit point acquise
la succession prélorienne & la fille; 4 moins
que celui qui l'a donnée n’elit eu évidem-
ment lintention de la donner A la fille im-
pubére.

16, Xe méme au fiv. 3 des Sentences.

Lorsque celui au nom duquel la succes-
sion prétorienne a été demandée par un
autre sera tombé en fureur, il sera toujours
censé avoir ratifié; parce que la ralibca-
tion n’est gquune confirmation de la pre-
miére demande.

TITRE IL
DE LA SUCCESSION
PRETORIENNE

Qui a lien lorsque le défunt a fait un
testament.

1. Paul au liy. 5 sur Sabin.

ON ng peut point donner la succession
prétoriepne & un héritier institué si son nom
a étd effacé dans le testament, & la vérité
sans dessein , mais de maniére qu'on ne
puisse plus le lire; parce que la présomp-
tion est quil n'est point écrit. Mais si le
nom avoit été effacé depuis Fouverture du
testament , Ihéritier auroit la succession pré-
torienne. En effet, pourvu quil se frouve
un testament au temps de la mort, quoi-
que depuis il soit perdu, la succession pré-
torienne aura lieu ; parce quiil est vrai que
le défunt a laissé un {eslament.
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TITRE IIL
DE LA SUCCESSION PRETORIENNE
QUI FST ACCORDEE AU FURIEUX,

A Venfant en las dge, au moet, au sourd
et a laveugle,

1. Papinien au liv. 15 des Queslions.

-
r]_ 1TIUS a €t substitué & un furieux. Le
temps fixé pour demander la succession pré-
forienne ne court ni contre Uinstitué ni con-
tre le substilué , tant gue le furieux reste dans
le méme état; et , quoique le curateur du fu-
renx puisse demander en son nem la sue-
cession prétorienne , il ne s'ensui} pas que
Vespace de temps fixé pour former celle
demande, et qui n'est marqué que pour ceux
qui ont connoissance de leurs droits, court
contre lui. En efiet le pere peut demander
la succession prélorienne pour son fils en
bas dge ; mais sl ne Ia pas fait , Venfant
n'est pas pour cela exelus. Que faut il donc
décider si le curateur du furieux ne veut
point demander la succession prélorienne?
Ne paroit-it pas plus juste et plus conve-
nable quon donne celte succession & cenx
qui sont appelés immédiatement aprés Jui,
afin que les biens ne restent pas vacans?
Si on admet celte décision, celui qui est
suhslitué au furieux pourra demander pour
lui-méme cette succession prétorienne, i la
charge de donner caulion i tous ceux a qui
ces biens devroient appartenir, si linstitué
meart dans le méme état de fureur, ou s'il
meurt aprés sa résipiscence, mais avant d’a-
voir acceplé la succession : car il peut ar-
river gque le substitué ui-méme meurt du
vivant du furieux, et que cependant le fu-
rieux ne fasse point obslacle aux autres sil
vient lui-méme i mourir aprés avoir ac-
ceplé la succession,

2. Ulpten au Ly, 3q sur ['EdiL.
Le muet, le sourd, l'aveugle peavent ac-
cepter la swrccession pyétorienne sils ont
connoissance de ce qu'ils font.
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TITULUS ITL
DE BONORUM POSSESSIONE
FURIOSO, INFANTI,

Muto, surdo, caco compelente,

1. Papinianus &b, 15 Qucstionum.

FU k1050 Tilius substilulus est. Bono-
rum possessicnis tempus, quandia furio-
sus in eadem conditione est, neque insti-
iuto , neque substitnto cedit : nec si cu-
rator furiosi nomine possessionem acci-
pere potest, idcircd spalium temporis,
quod scienlibus praefinitum est, videbitur
cedere. Nam et pater infanti filio posses-
sionem accipit : quo tamen cessante, in-
fans non excluditur. Quid ergo, sl cura-
tor accipere nolit? Nonne justins atque
viilivs erit, ad eundem modom proxime
cuigue possessionem dari, ne bona ja-
ceant? Que admisso, substitutus cau-
tionem praestare ecogitur omnibus his,
gquibas bona restitni debent , si forte
institutus in eodem furore decesserit, aut
compos menhs effectus ante mortem
obierit, quim hereditatern adgnosceret :
nam et fieri polest, ut vivo [urioso subs-
titutus decedat, nec tamen [uriosus ohstet
caeteris, si prids et ipse decesserit, quim
hereditatem adquireret,

2. Ulpianus b, 3q ad Edictum.
Mutus, surdus, caecus bonorum pos-

De furioso st
infante,

Demuto, sur-

sessionem admittere possunt, si quod dv, cxcos

agatur, intelligant,
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DICESTE;
TITULUS 1V,
DE BONORUM POSSESSIONE
CONTRA TABULAS.
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1. Ulpranus lib. 3g ad Edictum.

IN contra tabuias honorum possessicne
liheros accipere debemus, sive naturales,
sive adaplivos, sineque instituti, neque
exheredaii sunt,

€. 1. Vocantur autem ad contra tabu-
las bonorum possessionem libeni eo jure,
eoque ordine, quo vocanlur ad succes—
sionem ex jure civili,

€. 2. Hwe aufem clausula etiam ad
posthumos videtur pertinere,

§. 5. Sed et si ab hoslibus postliminio
rvedierint filii , Pomponius putal, ad con-
tra fahulas bonorom possessionem €os
admitli.

€. 4. Si ex tribus filiis unus ab hostibus
captus sit , ducbus, qui sunt in civitate,
bessis bonorum possessio competit.

$. 5. Idem et tn posthumo : nam quan-
dil posthumus speratur , in ea causa est,
ut partem faciat.

§. 6. Et soi juris factos liberos inducit
in bonorum possessionem preetor. Sive
igitur emancipati sunt, sive alias exierunt
de patris potestate , admittuntur ad bono-
rum possessionew ; sed adoptivi patris
non potest: ut enim adinitti possit, ex li-
beris esse eum oporlet.

§. 7. Qui habebat filitm, habebat et
nepotem ex eo: filium emancipavit, et
adoptavitin locum nepotis: deinde eman-
cipavit. Chuserilur, an nepoti obstet? Kt
mihi mags videtor, hunc nepotem non
excludi, sive pater ejusin adoptione man-
sissel guasi nepos, sive emancipatus esset.
Pulo enim, et emancipato patve , nepotem
guogue cum paire suo ex ediclo admitli.

6.8,

L1vRE XXXVII,

TiTae IV,
TITRE 1V
DE LA SUCCESSiON PRETORIENNE
INFIRMATIVE DU TESTAMENT.

1. Ulpten au liv. 3q sur I Edit.

PAR le mot d’enfans, en matiére de suc-
cession prétorienne infirmative da testament,
on entend indifféremment les enfaus nato-
rels et les adoplifs qui n'ont é1é ni instilués
ni déshérités.

2. Les enfans sont appelés & la succession
prétorienne au méme titre et dans le méme
ordre quils sant appelés a la succession lé-~
gitime suivant le droit civil

a. Celle regle appartient aussi aux pos-
thumes.

5. 8i les enfuns jouissent du droit postli-
minien par leur relour dans leur patrie,
Pompontus pense quiils sont admis & la suc~
cession prélorienne infirmative du lesta-
ment.

4. Si de trois enfans it y en a un sous
la puissance des ennemis , les deux autres
qui sont restés dans la ville n'ont la suc-
cession prétorienne que pour les deux tiers
des hiens.

5. Il en est de méme & l'égard dun
posthume ; parce que tant ¢u'on allend sa
naissance il empéche les autres de prendre
le tout.

6. Le préteur admet 4 Ia suecession les
enfans mémes qui ne sont plus sous la puis-
sance paternelle. Ainsi les enfans seront ad-
mis & la succession prétorienne sait qu'ils
aient été émancipés, soit qu'ils alent cessé
par d’autres raisons d’étre sous la puissance;
mais le Bls adoptif’ émancipé ne pent étre
admis & cette succession, qui n'est accordée
qua ceux qui sont du nombre des enfans.

7. Un particulier aveit un fils et de jui un
petit-fils; il a émancipé son fils, et I'a ensuite
adopteé en qualité de son petit-fils; depiis il
I'a encore émancipé. On demande si ce fils
fail obstacle au petil-fils ¥ Quant & moi, je
pense que le pelit-fils ne peut pas étre exclus,
soit que son pére ait conservé sa qualité de
petit-fils adoptif, soit qu'il ait é1é émancipé,
Car je pense que le pere éiant une fois éman-
cipé, son fils, pelit-fils du défunt, est admis
conjointement avec lui 4 la succession pré-
torienne en vertu de I'édit, 8.
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8. Quelgu'un a eu un fils et de lui un petit-
fils; le fils a é1é émancipd, ou étant resté
en puissance, a perdu la vie civile. Onde-
mande sl fait ehstacle au pelit-fiis? 1l est
plus juste de décider que dans les deux
cas le petit-fils doit étre admis; parce que
ceux qoi ont perdu la vie civile sont com-
parés & ceux qui ont souffert la mort na-
turelle.

9. Sile p&re et le fils ont perdu tous deux
la vie civile par le banissement, el ont de-
puis été tous deux restitués, on décide que
ce sera le {ils qui sera admnis & la succession
prétorieine par préférence au petit-fils. 8i
méme le fils avoit é(é condamné an iravail
des mines ou & quelqu’antre peine, et qu'il
eiit ¢té depuis restitué contre la cohdamna-
fion, il nen seroit pas meins admis & la
succession prétorienne ; mais il en servil ex-
clus sl n'avoit pas éi¢ restitué.

2. Hermogédnien au dv. 3 de l'abrésé du
Drott.

Il en sera de inéme si le ptre ayant en-
coura la servitude de peine a depuis été
restitué,

5. Upien au kv, 5q sur I'Edit.

Non-seulement les enfuns émancipds, mais
encore feurs enfans sent admis & la succes-
sion prétorienne,

1. Sicelui qui a deux petitsfils en éman-
cipe un, et l'adopte pour avoir la qualité
de son fils, celui-ci sera~-t-il seul admis a
la suceession prétorienne comme fils du dé-
funt? On suppose que le détunt a adopté
ce petit-fils comme son fils, et comme pére
de Fautre petit-fils quil a gardé sous sa puis-
sance. 1l paroit plus juste de décider quiil
sera seul admis a la succession prétorienne.

2. Mais si ce petit-fils adopté comme fils a
depuis é1é émancipé, il est vrai de dire qu'il
ne sera point admis seul & Ja succession et
en qualité de fils du défunt : car ce pré-
tendu fils n'est point du nombre des enfans
ayant perdu par I'émancipation la qualité
de fils que l'adoplion tui avoit donnée.

_ 3. Siayant un fils et de lui un petit-fils ,
)adopte ce petitfils en lui donnant la qualité
de mon fils, ils seront admis tous deux &
la succession prétorienne ; mais si aprés avoir
adopté le petit-fils, je Favois émancipé , il
ne sevoit plus admis & celte succession ; parce
que son pére le précéderoit d'un degré,

Tome 77,

SUCCESSION PRETORIENNE,
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§. 8. Filium habuit, et ex eo nepotem:
Blius emancipatus, vel in polestate ma-
nens , deportatus est. Quicritar, an ne-
potfinoceat? Et verius est, in ulroque casu
nepotem admittendum : deporlatos enim
mortuorum loco Liabendos,

§. g. Si et pater et filius deportati sint,
et ambo reslituil , dicemus ad bonorum
possessionem admitti filium. Sed et st fi-
lius in metailum damnatus, vel alia peena
qua servum efficit, restitutus sit, mbilo-
minus admittetor : aliter non,

=. Hermogenianus Lb. 3 Juris epilo-
marin.
ldemque est, et si pater pena et ser-
vus efficiatur, et posted restituatur.

3. Ulpianus lih. 39 ad Edictum.

Non tapiem auvtemn ipsi emancipali ad-
mittuntur ad bonorum possessionem, ve-
rumetiam hi quoque qut ex his nati sont.

§. 1. Si duos habens nepotes, alterum
emancipatum loco filii adoptaverit : vi-
dendum, an solus ille quasi filius admit-
tatur? Quod ita scilicet procedit, sy, quasi
patrem ejus nepotis, quem retinuerat, sic
adoptaverit. Melins est autem dicere,
posse eum solum ad bonorum possessio~
nem pervenire.

§. 2. Sed sisit hic nepos emancipatus,
verum est dicere , non admifti eum quasi
filium : hic enim quasi filius non est ex
liberis, cim jura adoptionis emancipa-
tione finita sint,

§. 3. Si filivm habens, et ex eo nepo-
tem, in locum filii nepotem adoptavero,
ambo admitientur. Plané si fuerit eman-
cipatus nepos . non admiltefur : quia pa-
ter eum pracedit.

44
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$- 4. Si quis post emancipationem quae-
situm sibi filium patri suo in adoptionem
dederit in locum filil, equissimum est ei
preestari quod cuivis adrogato filio : id-
¢ircogue patri suo jungendus est, Sed si
emancipatios hic nepos post adoplionem
proponatur , equissimum erit eum absii-
iere @ recipil enim locum suwm , nec de-
bet patri suo pingi.

€. 5. S emancipatus filius, uzore non
ex volunlate patris ducta, filium fuerit
sortitus, dein nepos, patre jam mortuo ,
ad honorum possessionem avi velit ve-
nire : admittendus est ad eam. Non enim
per rescissionem is gui filius justus est,
efficielur non filius: ciim rescissio , quod
magis admittantur, non qud minis, adli-
beatur. Nam etsi tam ignominicsam da-
xerit uxorem filivs, ut dedecori sit iam
ipsi, quam pabii, mulierem talem habere:
dicemus, et ex ea natum ad bonoram pos-
sessionemn avi admilll : cim possit avus
jure suo uti, eumque exhersdare. Nec
enim minns in hoe nepote is, qui de inof-
ficioso cognilurus est, merila nepolis,
quam patvis ejus delicta perpendet.

§. 6. Si emancipatus filfus pretevitus,
anie pelitam henorum possessionem adro-
gandum se dederit , amittit contra taba-
las bonorum possessionem.

§. 7. Si quis filio suo emancipato nepo-
tem , gquem ex eo retinuerst, dederif in
adoptionem: nepos iste ad contra tabulas
bonorumn possessionem avi sui admitlitur,
patre ejus ante defuncto : quia in ejus est
Familia: quia et ipse admittt potuit ad Lo-
novam possessionem contra tabulas,

€. 8. Idemgue est, et si emancipatus
filium, quem post emaacipationem quae-

Lrvre XXXVII,

TiTRY 1V

4. 81 un fils, apiés avoir été émancipé par
son pére,a un eafant, et le Jdonne 4 son
pere en adeption pour lui tenic hien de fils |
il est juste d'accorder a cet enfant tous les
droits qu'auroit tout aulre enfant adrogé.
Par conséquent il doit concourir 2 Ya sac-
cession avec son pére. Mats si ce pelit-fils
apres avoir été adoplé a ensuite €18 éman-
cipé, il est juste quil soit exclus; parce
quators il reprend sa place et ne doit pas
CONCouric avec son peére,

5. 8i un fils émancipé épouse une femme
contré le gré de son pére et en a un en-
fant, et gue cet enfant aprés la mort de
son pere demande 4 éire admis & la suc-
cession de son ajeul, il doit y étre admis.
Eu effet , ¢uoique le preiem anuutle en
ce cas l'émancipation du pele, son des-
sein n'est pas de rendre illégitime n fls
qui est légitime : car celle rescision de I'é-
reancipation a pear but de faire admettre
plus asément les enfans a la succession,
et non pas de les en exclure. Et quand
méme le fils avroit épousé une femme si
diflainée qu'un pareil mariage {4t également
déshonorant pour son pére et pour lui, nous
n'en déciderions pas moins que l'enfant né
de ce mariage doit étre admis 4 la suc-
cession de son ajeul; parce que laieul a
pv se servir du druit de lexhérédation qu'il
avoit entre les mains, et que dans ie cas
méme o1 il #'en seroil servi, et ou le petit-fils
attaqueroit le teslament comme inofficieux,
le juge porteroil également son examen et
sur la condoite du pelit- fils et sur le delib
du pere.

6. 5i lo fils émancipé et passé sous si-
lence sep donne en adrogation avant d'avoir
demam& la succession prétorienne infirma-
five du testameut, il perd le droit de for-
mer cette demande,

7. §i quelquun, aprés aveir émancipé
son fils, lui donne en adoption le petit-
fils qull avoit de lui, et quil avoit gardé
sous sa puissance, ce pelit-fils est admis
4 la succession prétorieane infirmative du
testament de son aieul , en supposaut que
son pére soit mort; parce quil se trouve
étre de la famille de celui qui pouvoit étre
admis 4 celte succession.

8. De méme, si un fils émancipé vient »
mourir aprés avoir donné en adoplion &
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son pere le fils qu'il a en depnis son éman-
cipaiion, ce pelit-fils sera adinis 3 la sue-
cession prétorienne , relativement aux biens
de son pére, comme si celte adoplion ne
leiit point rendu étranger a la famille de
son pére. )

g. Si un pére a passé par adoption dans
une famille étrangére sans son fils, on de-
mande si ce fils pourra étre admis par le
droit prélorien 4 la succession de son pere
mort dans Ja famille adopiive? Je pense
quil est plus équitable de décider que ce
fils, quoique d'une famille différente de celle
de son pere , doit cependant élre admis par
le droit prétovien i sa succession.

ro. Les entans qui de droit 11(-3 peuvent
pas &ire institués héritiers (cormme dont ceux
qui ont perdu la vie civile par le banis-
sement), ne peuvent point non plus étre
admis par le droit prétorien & la succes-
sion de leur pére. Ces paroles, qui ne peu-
vent pas étre institués héritiers, se rappor-
fent au temps de la mort de leur pére.

11. Si un des enfans est institué hérilier ,
il ne doit point éire admis & la succession
prétorienne infirmative du testament. Car,

ouvant avoir la succession prétorienne con-
Ermative du testament , A quoi bon deman~
deroitil l'autre ? Cependant si un autre en-
fant avoit recours & la possession des hiens
infirmative du testament, celui-ci pourroit
aussi y BStre admis.

rz. L’enfant institaé héritier sous condi-
tion ne peut pas demander la succession
prétorienne infirmative du testament : c'est
le sentiment de Julien au livre vingt- trois
du digesle. Qu’arrivera-t-il donc sila con-
dilion vient & manquer? Alors il pourra étre
admis & demander cette succession.

13. Si le fils émancipé est institué héritier
sous une condition qui ne soit pas sous sa

wissance, comme il est écrit héritier, il peut

emander la succession préforienne con-
firmative du testament, et non pas lautre,
Si la condition vient & manquer , le prétenr
doit lui accorder les mémes droits quil au-
Toit eus §'il eil pris la succession prétorienne
infirmative duo testament.

t4. Il en faudra dire de méme ¢'il s'a-
git d'un petit-fils justitué héritier sous une
condition semblable.

15. 81 ce n'est pas enfant [ui- méme qui
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sierat, patri suo in adoptionem dederit
et decesserit : nam et hic, nepos iste ad
bonerum possessionem palvis sui admitti
debet : quasi non sit in afia fumilia.

§. 9. Si pater alicujus pervenerit in
adoplivam familiam, filius non: an patris
sui in adoptiva familia mortui bonornm
possessionem accipere possit? Et arbitror,
humaniorem esse hanc sententiam , ut fi-
lius hic , quamvis non sit in eadem fami-
lia in qua pater , ad bonorum possessio-
nem tamen ejus admiltatur.

§. 16. Liberi, qui institoi heredes jure
non possunt, nec contra tabulas bonorum
possessionem petere possunt. Haec antem
verba, insiituz non possunt, ad morlis
tempus referontur.

$. 11. i quis ex liberis heres scriptus
sit, ad contra tabulas bonorum possessio-
nem vocari non debet, Cam enim possit
secundiim tabulas habere possessionem ,
quo bonum est ei contra tabulas dari?
Plané, sialius commiltat edictum , et ipse
ad contra tabulas bonorum possessionem
admitietur.

§- 12, Sed si sub conditione scriptus
sit; bonorum possessionem conltra tabulas
accipere non potest: et ita Julianus guo-
que libro vicesimotertio digestorum scrip-
sit. Quid ergo si defecerit conditio ¥ Ve~
rum est, eum conira abulas accipere bo-
norum possessionem.

€. 13. Si sub ea conditione filius eman-
cipatus heres sit institutus, qua in ipsius
potesiate non est: quia scriplus heres est,
bonorum possessionem secundim tabulas
accipere potest, et debet : nec contra ta-
bulas potest. Et si forté deflecerit condi-
tio, tuendus erit & pretore in {antum,
guantiim ferret, si contra tabulas bonorum
possessionem accepisset.

§. 14. Sed etsi nepos sub hojusmodi
conditione scriplus sit heres, idem erit
dicendum.

§- 15, Si quis ex liberis non sit scriptus

44"
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heres, sed servus cjus scriptus sit, eum-
que jusserit adive hereditatem : denegari
ei debet bonorum possessio contra tabu-
las.

§.16. ldemque est et si legatam relic-
tum sibi vel servo suo elegerit : nam et
Lic dicemus , bonorum possessionem con-
ira labulas debere denegari.

4. Paulus Ith, 41 ad Edictum,

Iilnd nolandumm est, quod bonorum
possessio conira tabulas, quae liberis pro-
miltitur, lccum habet, sive quis heres
exliterit, sive non. Et hoc est, quod dici-
mus , conlra Ipswm festamentum liberds
compelere bonorum possessionem. Quod
in patrono conira est.

£ 1. Siquis filinm, quem in potestate
bzbuit, inslituerit heredem vel exhereda-~
verit, el ex co nepeten omiserit, bong-
ram possessioni locus pon est @ gnia non
esset nepos suus heves fitnrus, Eadem
sunt et in sequentibus gradibus

g 2. Ad lestamenta fominarwm edic~
tum enntra tabutas bonevum possessionts
nnn pertinet : quia sucs heredes non ha-
bent.

§. 3. 8t quiseum qui in utevo est, prae-
tevmiserit : eham nondum nato co, alins
gui keres institudus est, borovum posses~
sionem contra tabulas admittere potest:
guia iniguum est, neque quasi seriptum
pusse  petere  bonorum  possessionemn
gquandih contra tabulas peli potesty nec
contra tabolas  quandih non nascitur
procieritus @ ut etsi anld moriatur, hono-
rum possessionis beneflicium ad heredem
transinillat, Quod nEmxime necessarinm
esl in filio emancipato scripto herede : qui
nec hereditatem interim adire potest,

K. Jullanus &b, 24 Digestorum.
Sed et si decesserint, antequam peles
rent bonorum possessiongm : non est ini-

Livere XXXVII,
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est instilué héeitier , mais son esclave, et
gque lenfant lui ait donné ordre d'accep-
ter, il ne sera pas admis & la succession
prétorienne infirmalive du teslament,

6. Il en seva de méme si Venfant a pré-
féré de prendre le legs qui étoit fait & lai
ou i son esclave : car, dans ce cas, il ne
sera pas admis & la succession prétorienne
infirmative dn testament.

4. Paul au Iy, 41 sur I'Edit,

Il faut observer que la succession préto-
rienne qui est promise aux enfans a lien,
soit qu'il y ait un héritier, soit qu'il n'y
en ait pas. Clest ce qui fait dire que cette
succession leur esl accordée contre le les-
tanrent lui-méme. On obhserve le contraire
pav rapport & la succession prétorienne ags
cordée an patron.

«. Siun pére institue on déshérite son fils
qu'il a sous sa puissance, et passe sous silence
le petit-fils quil a de lui, il 0’y a pas lien
4 la succession prétorienne infirmative du
testament ; parce que ce pelit-fils ne devoit
pas étre hérvitier sien & son aieul. Oa ob-
servera la méme chose par rapport aux de-
grés ullétieurs de parenté.

a. Lédit gui a mtraduit la succession
prétorienne infirmative du testament n'a pas
en vue les testamens des femmes; parce
gu'elles wont pas d'hiéritiers siens.

3. Siun testateur passe sous silence un de
ses enlans qui est encore dans le sein de sa
mére , lautre eniant qu'on suppose avoir éte
institué pourra méme avant la naissance de
celei-ci demander la successicn prétovienne
inhirmative du teslament; parce quil seroit
injuste qu'on lui vefu:-dt comme étantinslilng
la succgssion prétorienne confirmative du
tesiamcgt tant (il pourva y avoir lieu a fa
demamle de la succession infirmalive da
iestament , et qu'on lni refusit la succession
infirmative du testament jusqu'a la naissance
du posthume. Ainsi il ponrra demander cette
succession , afin d’en transmetive le bénéfice
4 son héritier sl vient & mourir. Ceci est
sur-toat nécessaire par rapport au fils éman-
cipé iastilué héritier ; par [a raison qu'en
attendaut la naissance du postbume il ne
peut point accepier la succession.

8. Julien au v, 24 du Digeste.

Mais si ces enfans meurent avant d'avoir

demandé la succession prétorienne, il pa-
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roit juste que le préleur accorde & leurs Lié-
ritiers le bénéfice de la succession préto-
rienne confirmaiive ou infirmalive du testa-
ment.

6. Paul au liz. 4o sur UEdil.

Si un fils émancipé meurt aprés avoir eu
un fils, et qu'ensvite Vaievl vienue a mou-
rir , le petit-fils sera admis & la succession
prétorienne des biens de son aeul.

1. Si l'aien] avoit dmancipé et son fils et
son petit-fils, ce dernigr ne viendroil pas
4 la succession de som aieul par le droil
prétovien du vivant de son pére; maisil y
seroit admis si son pere éteit mort,

2. 51 Palenl a émancipé seulement sen
petit-fls, et quensvile il vienne a mourir,
el aprés loi son {ils, pére de Vémancipe,
le pelit-fils dmancipé sera admis & la sac-
cession prétorienne ; parce que sil nlefit
pas €té émancipé il auroit €té dans le cas
détre hévitier sten 3 son ajeul.

3. §i Taieul qui a émancipé son fils, et
gardé son pelit - fils sous sa puissance, les
passe tous deux sous silence dans son les-
tament , lous deox seront admis A la suc-
cession prétorienne.

4. St de fits émancipé a eu un fils pen-
dant quiil étoit dans une fumille dadop-
tivn, e pelit-fils lui-méme ne sera poiut
appeié par le droit prétorien a la succes-
sion de son aieul. 1l en sera de méme des
eufans que le fils aura eus apids son éman-
cipation , el qui auront passé avec lui sous
la puissance du pere h qui il se sera donnd
depuis en adoption. Mais si I'enfant gui est
né chez laicul adoplil venoit & élre éman-
cipé par lui, il seroit admis par le droit
prélovien & la succession de son aicul na-
turel. L'adoption ne noit & un enfani et ne
Iempéche d'gtre admis par le droit prétorien
a la succession de son pere, qu'autani quiil
reste dans la famille élrangére. B il est éman-
cipé par son pere adophf, il vient parle
droit prétoricn & la succession de ses pa-
rens naturels , pourvu toutefois quil ait 618
émancipé de leur vivant, et non aprés leur
mort : car, dans ce deynier cas, le pré-
teur ne ladmeltroit pas & leur succession,

7. Guius qu liv. 14 sur L Edit provincral,

Si un aienl émancipe son fils et garde son
petil tils sous sa puissance, ce dernier sera
admis, méme du vivant de son aieul, & la
succession de son pére.
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quum , preetorem dacernere , heredibug
eorum salvum {ore commodum bonerum
possessionis secundim tabulas, vel contra
labulas.

6. Pauelus b, 4o ad Edictum,

i emancipatus filius nepolem procrea-
verit, et ita decesserit, deinde avus ejus:
nepos ad avi bounorum possessionem ve-
nire potest.

§ 1. Qudd si et filium et nepotem
emancipaverif : vivente quidem fiiio, ne~
pos non veniet : post moriem autem ejus,
ad bonorum possessionem avi veniet,

§. 2. Nepote quoque solo emancipalo,
et ave mortuo , deinde patre ejus, nepos
preteritus accipiet patris bonorum pos-
sessionem : quia suus heves esset futurus
patri, si potestate avi non exisset.

§. 3. Filio emancipalo si nepes reten-
tus sit, et ubrigue prmteriii :uirique ac«
cipient honorum possessionen.

§. 4. §i fitius emancipatas in adoptiva
familia nepotem suslulerit : ne nepos qui-
dem ad houoram possessionem avi natu-
ralis veniet. Sed etsi emancipatus filins
procreatis nepotihus in adoptionem se de-
derit, ut eum filii sequantur, idem erit.
Plaui si is qui apnd adoptivum avum
procreatus est, emaucipatus sit : veniet
ad bonorum possessionem avi naturalis,
Adoplio landil nocet, gnandid quis n
familia aliena sit, Celerim emancipatos
ad bonorum possessionem parentiumn na-
toralium venit : sed emancipains vivis eis,
non eliam post mortem eorum : hoe enim
verius est, post morlem eorum emanci~
patuma non admilti,

7. Galtus b, 14 ad Edicfum provinciale,
Si retentus fuerit in potestate nepos

filio emancipato : admittitur nepos, vive

avo, ad patris bonorum possessionem.

Da Glio et no=

pote, ¢t eman—

cipationy,
adeptione,



De cxheredatis.

De exheredate
et institata.

Ne prelarite
4 prino grndu‘,
et exheredato 2
recundo.

350 PIGEST®,

8. Ulpianus hib. 40 ad Edictum.
Non putavit praetor exheredatione no-
tatos et remotos ad contra tabulas hono-
rum possessionem admiitendos: sicuti nec
jure civili testamenta parentium turbunt,
Sané si velint inofficiosi querelam insli-
tuere, est in ipsorum arbitrio.

§. 1. Aliqua parte tazhularum exhere-
dem scribi non suftlicit : sed eo gradu,
contra quem petitur bonorum possessio.
Unde si & primo gradu exheredatos sit fi-
lius, & secundo preeteritus, et primo grado
scripti non pelierint bonorum possessio-
nem : polerit contra tabulas accipere ho-
norum pessessionem,

§. 2. Non quwvis exheredalio summo-
vet flium & conlra tabulas benorum pos-
sessione , sed quae rile {acta est,

€. 3. Siab tmo ex heredibus sit filius
exheredatus , Marcellus libro nono diges-
tormin scribit , filium non videri exhere-
daturn : idcircd contra tabulas bonorum
Eossessionem peli posse contra utrumque
eredem.

§. 4. Siexhercdatus sit filius, et insti-
tulus : obtinente eo gradu , in quo insti-
lutus est, puto commisso edicto ab alio
filio , contra tabulas eum bonorum pos-
sessioncm petere posse.

£. 5. A primo grado prateritus est fi-
lins, a secundo exheredalus: siin primo
gradu scripli non sint in rebus humanis
mortis tempore testaloris : dicendum est,
contra tabulas bonorum  possessionem
preteritum petere non posse : hereditas
enimn in secando grada versatur, non in
pruno, ex quo neque adiri hereditas, ne-
gue bonorom possessio peti potest. Sed si
post morlem testatoris decesserint here-
des scripti , idem Marcellas putat, con-
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8. Ulpien au &v. 40 sur UEd.

Le préteur n'a pas cru devow admettre d
la successicn prétorienne les eofans déshé-
vilés ; de méme que , suivant e deoil civil ,
Pexhérédution ne vicie pas le testament des
parens. Les enfuns sonl les maitres de re-
courir en ce cas & la plainte en inofficio-
sité.

1. Paur qu'un enfant soit valablemeat dés-
hérité i leffet de ne pouvoir étre admis &
la succession prétorienne, il ne suffit pas
quil ait été déshérité indifléremment dans
quelque partie du testament , il fant qu'il
Iait été spécialement dans le degré contre
lequel on demande fa succession prétorienne.
Ainsi, si on suppose le fils déshérité dans
le premier degré et passé sous silence dans
le second , el’ que les héritiers écrits dans
le premier degré une demandent pas la suc-
cession piétorienne confirmative du testa-
ment , le {ils powra demander la succes-
sion prétorienne infirmalive du testament.

2. Toute exhécédation n'a pas Veflet d'ex-
clure un enfant de la succession prétorienns
infirmative du testameni; on naccarde cet
avantage qu'a l'exhérédation faite Kgitime-
ment.

3. Sile fils est déshérité relativement &
un des héritiers seulemenl, Marcellus, au
livee neuf du digeste, écvit quil nlest pas
censé déshérité, et que par conséquent il
peut former contre Yun et lanire ’héritigrs
la demande de la succession prélurieane in-
firmalive du testament.

4. SiTun des deux enfans est déshérité
dans un degré et institué dans un autre,
le degré dans lequel il est institné venant
d avoir ligu, je pense que si Vautre fils
donne ouverture a Pédit, celui-ci pourra
demander la succession prétorienne infirma~
tive du testament.

5. Un fils a é1é passé sous silence dans
le premier degré et déshérité dans le se=-
cond; si les héritiers écrits dans le premier
degré sonl eux-mémes décédéds avant la mort
du testateur, on doit dire que le fils passé
sous silence ne doit point étre admis a la
succession prélorienne infirmative du tes-
tament : car 'hérédité ne se trouve plus dans
le premier degrd, mais seulement dans le
second. Le premier degré est teilement
éteint, quon ne peut en verin de ce pre-
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mier degré demander nila succession civile
ni la succession prélorienne. Mais si les he-
vitievs dcrits dans le premier degré sont
morts depuis le testateur, le méme juris-
consulte pense que le droit & la succession
prélorienne , dejit acquis au fils, ne cesse
pus de tui appartenr. 1l décide anssi que
le fils doit étre égulement admis 4 la suc-
cession prétorienne en eas de non-¢vénement
de la condition sous laquetle les héritiers
ent ét¢ institués dans le premier degré. Ul
veut encore qu'on observe la méme chose
si on suppose que le posthumsc institué dans
le premier degré ne soil pas né. Marcellus
veut que dans ce ows le lils ait aussi la
succession prétorienne infiimalive du testa-
ment. J

6. Celui gui auroit écrit son exhéréda-
tion de sa propre main pourrcit-il éire admis
4 la succession prétonenne infirmative du
testament ? Mavcellus, au livre neul du di~
geste, écnit que celte exhérédation doit lui
nuire; parce (ue le sénat cu ordonnant que
c¢ que quelgquun éeriroit pour tur dans un
testament de sa propre main seroit regardd
comma pou €erit, ma pas veuly quil en
soit de méme lorsque ce quil ¥ auroit écrit
seroit contre Ini-méme.

7. Si un pere, aprés avoir ¢mancipé son
fils, le prend en adrogaiion, Papinien, au
livre douze des gueslions, déoide gue les
droits de la natore vestent toujours tes plas
forts. Ainsi, si ce fls est déshiériid, son
exhirédation lul nuira quant & la succession
prétorienne.

8. Mlais le méme Papinien approuve le
sentiment de Marcellus, qui pense que lex-
hérédation taite d'un éhanger ne lul npit
pas, dans le cas ol il viendroit ensuite a
étre advogé par le testateur qui l'a dés-
hérie.

g. L'exhérédation d'un fils qui est sous
la [Puissance des ennemis lul nuira aprés sen
refour.

10. & un pere naturel déshérite son fils
pendant qu’il est dans une famiile adoplive,
cetie exliérédation lui nuira méme aprés son
émancipation,

11. Le préteur n'a pas voulu exclure de
la succession prétorienne les enfans donnés
en adopiion, pousrva gu'ils aient été institués
et Labéon déecide que le préteur en use
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tra tabulas bonorum possessicnem semel
natam competere. Sed etsi defecerit con-
ditio institutionis , adhuc tanlundem di-
cit, preeteritum ab ec gradu filium contra
tabulas bonorum possessionem petiturum.
Idem scribit, etsi posthumus «ui institutus
fuit , non fuerit natus, Nam adhuc confra
tabulas bonorum possessionem competere
filio, Marcellus ait,

§. 6. Si quis sua wanu se exheredem
seripsit . an contra labulas bonorum pos-
sessionem possit accipere , videamus? Et
Marcellus librvo nono digestorum |, nocere
el hane exheredationem ait @ quia senatus
Lov pro mon scriple non facit, quud con-
tra eum est.

§. 7. Si quis emancipatum fliom exhe-
redaverit, enmyue posted adrogaveyit :
Papinianus Iibro duodecimo yuwestionum
ait, jura naturalia in eo preevalere : id-
circd exheredationem nocere,

6. 8, Sed in extraneo Marcell senten~
tiain probat, ut exheredatio ei adiogato
posiea non noceal.

¢. 9. Postliminio autem reverso filio,
dicendum est exheredationem anle fac-
tam nocere.

§. 10. 8i fitium in adoptiva fumilia cons-
titulnm  pater naluralis exheredaverit,
deinde sit filius emancipalus : nocebit el
exheredatio,

€. 1. In adeplionem dalos filies non
summoveri praetor volurt, modo heredes
instifuti sinl: et hoc justissimé eum [ecisse
Labeo ait: nec enim in tolum extranel
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sunf. Ergo si [uerunt heredes scripli, ac-
cipient contra tabulas bonorum posses-
sionem : sed ipsi soli non commitlent edic-
fum, nisi fuerit alivs preejeritus ex liberis,
gul solent comniittere edictum. Sed si
ipse scriplus non sit, sed alius qui ei ad-
quirere hereditatem potest: non est in ca
causa, ut eum ad bonarum possessionem
conira tabulas admitiamus.

€. 12. Ut artem admittantur ad bono-
rum possgssionem , ex hberis esse eos
oportel. Caterim si adoplivem filium
dedi in adoptionem , et heredem scripsi ¢
commisso per alios edicto, bonorum pos-
sessio contra labulas ¢l non dabitor.

€. 13. Datar autem ei, ¢ni in adopliva
amilia est , contra tabuias honorum pous-
810, si €0 gradn heres scriptus sit, contra
guem peli potest bonorem possessio.

€. 14. Nou est novom, ut emancipatos
prietevitus plus juris scriptis heredibus
frairibus suis tribuat, quim habituri es-
senl, si soli faissent : quippe si filies, gui
in polestate patris est, ex doodecima parte
heres scribatur emancipato practerito, di-
midiam partem heneficio emancipati oc-
cupal : qui, si emancipatom fralrem non
haberel , duodecimam pavtem habiturus
esset. Sed si ex parte minima sit heres ins-
fitutus : non pro ea parte, qua inslitutus
est, tuendus est commisso edicto : sed
amphis per bonorum possessionem ha-
bere potest. Prietori ensim propositum est,
ctim contra tabulas bonorum possessio-
vem dat, eas partes unicuique libercrum
tribuere , quas, inlestato patre morluo,
in hereditate habiturus esset, siin potes-
lale mansisset. K1 ided sive cmancipatns,
sive
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ainsi avec beaucoup do justice, par la raison
que ces enfans ne sont pas absolumncat étran-
gers & leur pére nalurel. Ainsi, sils sont
instilués héritiers, is powrront avoir la suc-
cession prétorienne bfirmative du testament;
ifs ne pourvent cependant pas enx seuls
donuer cuverture & cette succession pré-
tovienne ; ils 0y seront admis qu'antant quil
y aura un aulre fils passé sous silence 5 car
ce sont ces sortes d'enlans qui donnent ordi-
naivement len & louverture de Uédit. Si ce-
pendant ce wétait pas cet enfant loi-méme
qui {iit institué héritier , mais un autre qui
seroil dans le cas de lut avgnéric Nhéeédité,
il 1’y auroil point de raison de Undmetire
a la succession prélorienne infirmalive du
testament.

12. Au surplus, pour que ces enfans don-
nés en adoption soient admis i la succession
préforienne , il laut quiils sotent du nombre
des descendans du testateuy ; car si y'ai donnd
en adoplion un enfant que j’avois moi-méme
re¢u en adoption, et que je laie institué
moa heritier, mes antres enfans naturels
venant 4 donner liea 3 'ddit, celui-¢l ne
sera point admis avec eux 2 la swccession
préforienne infirmative do testament.

13. On donne la succession prétarienne
infirmative du testament & Penlant gui est
dans une famille adoptive , il se trouve
institué héritler dans le degré contre lequel
les aulres enfans demandent ceite méme suc-
cession.

4. Il ne faut pas s'étonner si le fils éman-
cipé passé sous silence, en demandant la
succession prétorienne infirmative du testa-
ment, procure & ses fréres institués héritiers
de plus drands avantages que ceux quils
auroient euns s'ils eussent ¢té seuls. En effat,
s1 on suppose quun fils resté sousla puis-
sance paternelle a été instilugé pour un dou-
zizme de la succession , et qu'un auire fils
émancipé ait été passé sous silence , le pre-
mier devra & son fréce émancipé avantage
davoir la moitié dans la succession; et sil
neiit point eu ce frére émancipé, il w'auroit
succédé que pour un douzieme. 8i un en-
fant est institué pour une lres- petite porlion,
el quil y ait fien & louverture de Tédit,
le préteur ne se conlentera pas de lui assurer
la portion pour laquelle il aura été inslitué,
mais il lui accordera une portion plus con-

sidérable
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sidérable au moyen de la succession pré-
torienne infirmative du teslament. Car le
préleur, en accordant cette succession, a
pour but de donner 4 chacun des enfans
la méme portion qu'il auroit eue si le pire
éloit mort mtesiar, et si Penfant fab resté
sous sa puissance. Aiosi, si le fils émancipé
ou rest en puissance, ou donné en adop-
fion, a éL¢ inslitué pour une portion mo-
dique, il n'est pas réduit & cetle porlion,
mais il recoil la portion virile.

9. Gatus auliv. 14 sur U'Edil provincral,

Lorsquun enfant donné en adoption se
présente pour demander la succession pré-

torienne, on n'examine pas si le pere adoptif’

est vivant ou mort, il sutht que Penfant soit
dans la famille adop(we
Io. [’/pzcn au fiv, 4o surl’ L‘a’u‘

Si le fils inslitué hérilier s'est donné en
adoption depuis la mort de son pére, il peut
demander la succession prétorienoe infic-
malive dun testament; parce que ladoption
de Phéritier inslilué ne nuit pas aux aulres
]lérlh&ts écrits.

. i le fils donné en adoption & son aieul
maternel , 4 ¢élé nsbtué par son pére na-
turel, la succession prétorienne venant 3
souvrir par un aulre enfant, il est plus

robahle gne celui-ci pourra y étre adinis.
l1:‘.n eflet on n'exige pas qu'il acquiert 'hé-
rédilé pour lui, il suffil gque cette hérédité
soit déférée et quelle puisse étre acquise.

2. Si le fils donné en adoption est éman-
cipé aprés avoir accepté la succession de
son pere naturel par lordre de son pere
adoptif, il peut demander la succession pué-
torienne infirmative du testament, et 'hé-
rédité lm appariiendra par préférence an
pire adoptif.

3. Remarquez ici que e fils donné en
adoplion est admis 4 la succession préto-
rienne infirmative do testament, quoiquil
ait acceplé la succession : an lieu quen lout
autre eas cette succession est refusée & l'en~
fant qui a pris le legs qui lui avoit été fait,
ou la portion qui lui avoit été laissée par
le testament,

4- Les enfans qui ne peavent pas par eux-
mémes ¢lre admis A la succession préto-
rienne infirmative du teslament, ne viennent
point & parl méme lorsque d'autres enlans
dennent lieu & Touverture de celte succes-
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sive is qui in pofestate mansit, sive in
adoptionem dalus ex minima parte heres
scriptus sit : non redigitur ad eam porlio-
nem, ex qua institulus est, sed virldem
accipit,

9. Gatus b, 14 ad Edictum provinciale,
Utrlun auiem pater adoptivus vivit, an

defunctus est, nihil interest : nam hoc so-

lum queeritur, an in adoptiva familia sit,

1o. Ulpianus lib. 40 ad Edicium.

S§i post mortem testatoris heres inslitu-
tus filius in adoptionem se dederit, bo-
norum possessionem contra tabulas acei-
pere potest : quia scriptis heredibus ins-
tituti non solet nocere adoplio.

§. 1. Si filius in adoptionem datus avo
materno, heres institolus sit & patre na-
turali : commisso per alium edicto, ma-
gis est, ut bonorum possessionem acci-
pere passit. Nec enim exigimus ul adeat
hereditatem : sed suflicit, utei delatasit,
adquirique possif.

§. 2. Si in adoptionem datus, postea-
qguam jussu patris adoptivi hereditatem
adiit , emancipalas fucrit : potest contra
tabulas bouorum possessionem accipere :
hereditatemque ipse potins habebit, quam
pater adoptivus.

€. 3. Hiud notandum est, qudd et si
adierit hereditatem in adoptionem datos,
contra tabulas ei datoy : alids autem si
quis legatuin, si quis portionem sibi da-
tam agnoverit , 2 contra tabulas bonorum
possessione repellendus est.

§. 4. Liberi, qui contra tabulas habere
non possunt , nec partem faciunt, si per
alios commitlatur ediclum. Quo enim bo-
pum est eis favere, ut partem faciant,
vihil habituris 2
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S. 5. Exheredati liberi quemadmodiim
edicium non committunt | ita nec com-
misso per alios edicto, cum illis venient
ad bunorum possessionem : nnaque eis
querela superest, si de inofficiuso dicaat,

§. 6. Hi, qui propter alios centra ta-
bulas bonorum possessionem petunt, non
e_xpecianl gt prateriti bonorum posses-
sionem accipiant : verdim ipsi quogque bo-
norum possessionem petere contra tabu-
las possunt. Com eniny semei beneficio
aliorum ad id beneficium tuerint admnissi,
jam son curant, petant ilh, necue bono-
TUmM possessionem.

1. Bunlus Ub. 41 ad Edictum,

St in adoptionem datus, sub conditione
scriptus sitb heves i naturali patre : aiio
commitiente contra tabulas edictum, et
ipse veniel, Sed si defecerit coaditio, re-
pellitur ab ea possessione. Idem puto et
w eo, qui pure quidem, sed non jure
scriplus sit heres.

§. 1. Exemplo jurislegitimi, et banorum
posses:le coatra tabulas distribaitur, Igi-

tur nepotes ex uno hlio unam parlem ha-
bebunt.

2. Gaius lih. 14 ad Edictum provinciale.

Si ducbus filiis, et ex aitero lilio duo-
bus neputibus bonorum possessio compe-
iat, et alter ex nepntibus non petat, pars
ejus fratri aderescit. & verd ex filiis alter
nou pelat. tam tralii, qudm nepotibus,
id prodest : namyue tunc duo senusses
fiunt _ ex guibos alteroun filins , alterum
nepotes consequuntur.

€. 1. Si privs testamentom extet jure
factum , quo filius exheredatus est, se-
yuens impertectum , in gno praeteritus
sil filius: pasleriore testamento preieritus
recié pelel bonorum possessiouem , si re-
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sion. A quoi serviroit-il en effet de les faire
venir & part, puisquils ne doivent rien
avoir ?

5. Lesenfans exhérédés ne pouvant pas par
enx-mémes denner lieu A l'ouverture de la
succession prétorienne infirmative du testa=-
meant, n'y sont point non plus admis par
cencurrence avec les autres enfans qui pour-
rotent donner lien 2 Pouverture de cefte
succession, lis n'ont d'autre ressource que
la plainte en inofliciosité de testament,

6. Ceux qui demandent la succession
prétorienne au profit d'autrui, wattendent
pas que les enfans passés sous silence la de-
mundent, ils peuvent loujours y étre admis :
car €lant une fois admis & cetie succession
au profit de qui il appartiendra, ils pe sem-
barrassent point si les auires la demandent
ou ne la demandent pas.

11. Paul au liv. 41 sur ' Rdil.

Si le fils doané en adoption a été instilué
conditionveliement par son pére naturel, un
autre eulant donnaut lieu 4 Youverture de
la succession prétorienne, celoi-ci y sera
aussi admis. Néanmoins , sila condition sous
laguelle il a éié inshiiué & déja manqué, il
sera exclus de cette espéce de succession.
Je pense quil en seroit de méme dun fils
donné en adaption qui seveit institué sans
condition, mais dans une forme irréguliere.

1. La succession piétorienne se parlage
entre les enfans i linslar de la succession
légitime ab intestat. Ainsi plosieurs petits-
fils enfans d'un méme fils nauront qu'une
part

¥2. Gaius au v, 14 sur {'Edif provincial.

Si la yuccession prétorienne apparlient &
deux fils, et & deux petits-fils représentant
un troisieme fils prédécéde , lun des pelits-
fils ne formant point de demande, sa part
accroit en entier A sou frere; an lieu que
si 'est un des fils qui pe forme point sa
demande , les pelits- fils en profilent aussi
bien que son fiére: car alors la succession
se partage en deux meiliés, dont Vune ap-
partient au fils et T'autre au petit fils.

£. Sil se trouve deux testamens, un pre-
mier fait régulitrement , dans lequel le fils
soit deéshérité , un second imparfait, dans
leguet il soit passé sous sileace, le fils passé
sous silence dans le second teslament im-
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parfait pourra demander au préteur la suc-
cession infirmative du testament, si ce sont
les hériliers écrits dans ce second testament
qui,en cas dexclusion du fils, doivent avoir
la préférence sur les héviliers écrits dans le
premier testament. Aiusi on donnera pour
régle que le fils peut demander la succes-
sion prétorienne infirmative du testament
toutes les fois que I'héritier contre qui it
forme cette demande se trouveroit dans le
cas d'étre préféré aux auntres si le fils étoit
€carté: autrement le fils n'est point admis 3
former cette demande,
15. Julien qu by, 23 du Digeste.

L’héritier écrit contre qui le fits émancipé
forme la demande en succession prétorienne
infirmative du testament, sera condamné a lui
rendre les fonds ef les esclaves de la succes=
sion ; car il est juste que celui que le préteur
met ila place de hérilier ait tous les droits
que celui-¢i avoit en vertu de son titre et
de son droit & la succession.

1. Un testateur avoit deux fils, et un
petit-fils de I'un d'eux, il a donné ce der-
nier en adoption, et I'a institué pour son
héritier en passant sous silence l'un de ses
fils. On demande ce quil faut décider en
pareil cas, et sile fils succédera & la méme
part que son pére, ou sil aura seulement
une portion virile avec les deux enfans du
testateur? J'ai répondu : Le petit-fils donné
en adoption et institué héritier par son aieul
ne peut point demander la succession préto-
rienne infirmative du testament tant que son
pére est vivant, soit qu'il soit sous la puissance
du testateur, soit guil ait été émancipé.
Dans le cas méme ot son ptre seroit mort
avaut d'avoir obtenu cette succession pré-
torienne , ie petit-fils ne seroit pas admis &
en former la demande.

2. Un ptre passe sous silence dans son
testament un de ses fils, lequel étoit éman-
cipé, et inslitue pour ses hérifiers denx au-
tres de ses fils donl l'un étoit sous sa puis-
sance , et l'autre étoit passé dans une famille
dtrangere par l'adoption ; le testateur avdit de
ce dernier fils deux petits-fils quil avoit
Teteuus sous sa puissance : ces deux pelits-
fils ont été épalement passés sous silence
dans le testament. Le fls émancipé passé
sous silence, le fils resté sous la puissance, et
le fils donné en adoplion, formeront, con-
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moto quoque filio potiores sunt in ea he-
reditate, posteriore testamento scripli he-
redes. It ita jus habet, ut ciim is, contra
quem filius petit bonorum possessionera ,
amoto filio possit obtinere hereditatem,
filins quoque rectéd videalur petere bono-
rum possessiohem : si verd ille non possit
obtinere hereditatem , filius quoque exclu-
datur,

13. Julianus b, 23 Digeslorum.

Cum emancipatus bonorum possessio-
nem contra tabulas accipit, scriptus he-
res et hereditatem petenti cogendus est et
preedia et servos hereditarios preestare
omne enim jus transferei equum est, quod
per causam hereditariam scriptus heres
nanciscitur, ad eurn guem preetor heredis
loco constitait,

§. 1. Qui duos filios, et ex 2altero eo-
rum nepotem habebat, eum in adoptio-
nem dedit, et heredem instituit praterito
altero filio. Queeritur, quid in his servari
debeat: utriun in partem patris sui admit-
tatur , an virilem portionem habeat? Res-
pondi: In adoptionem datus nepos, et he-
res scriptus, quandin paler ejus aut in

otestate, aut emancipatus est, non po-
test contra tabulas bonorum possessionem
accipere. Sed et si pater ejus, antequam
bonorum possessionem acciperet , deces-
serit : non admiltitur nepos ad bonorum
possessionen.

€. 2. Si pater emancipato filio prete-
rito, heredes suos scripserit, filium guem
in potestate habebat , et alterum quem in
adoplionem dederat, ex quo duos nepotes
in familia veliquerat, qui etipsi testamento
recteriti sint : bonorum possessionem pro
parte tertia emancipatos , pro paite tertia
18 qui in poteslale remansit, pro paria
tertia, qui in adoplionem datus est, et
Bitii ejus simul habehunt : ita ut sexlans
patri, sextans nepotibus cedat.
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€. 5. 8i pater ex duohus fliis alterum
habentem {ilios emancipaverit, el unum
ex nepolibus, quem anté emancipaverat,
in locum {ilii adoptaverit, practenito dein-
de ewancipalo decesserit: wquins erit,
nepoti gui o Jocum filii venerit, suc-
curl, el in ires parles hereditatem di-
duci: ut vnam habeat, qui in potestate
remanserit, alteram nepos adoplatus in
focum filli; tertiam emancipatus civm filio
stio, qui nepolis loco fuerit. Sed etsi mor-
tuo fikio, alter ex nepolibus in locum flii
adoptatus luexit , bres paries in bonis
fient @ clim sit sequius, eam qui in locon
filn adoplatus est, non minus habere,
guam st non ex numero nepotum, sed
exlraneus adoplalus essetl,

14, Africanus lib. 4 Queestionum.

Si duobus fiiis emancipalis, aller heres
instifutos sit, alte practeritus : si instita-
tus adierit , quamvis verbis edicti parum
expressum sit , tamen non posse eum
petere bonorum possessicnem , respondits
quia judicium patvis secutus sit. Nec¢ enim
emancipalnm, si legatum acceperit, ad.
wittit ad bynoram possessionem, sive ab
heredibus institutis, sive ab his qui conira
tabulas pelierint, acceperit. Sed illud ob-
servandum, ut pretor ‘eum, qui heres
institutus  adierit in eam partem, qua
scripius sit, tueri debeat : dum t{amen
non ampliorem, quim habiturus esset, si
honorum possessionem accepisset : ut hac-
tenus deteriorem causam seawm fecerit.
Qudd si ex minecre parte sit instituos,
eam duntaxat retinere possit: et qudd ex-
traneis quoyue legata prwstare cogatur,
Qudd siis, ot we polestate est, heres
institatus sit : guoniam neeessarius heres
fit, non alind dici posse, quam et ipsum
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jointement avec ses enfans , la demande de
la succession prétorienne chacun pour un
tiers: en sorte que le dernier aura dans la
succession un siziéme et ses enfans Vauotre
sixieme.

3. Un ptre ayant deux fiis en a éman-
cipé un qui avoit des enfans; il a depuis
adoplé pour son fils un de ces petits-enfans
quil aveit émancipé auparavant 3 ensuite il
est mort passant sous silennce son fils éman-
cipé, L'équité veul qu'on vienne au secours
du petit-hls qui se tronve étre 4 la place
d'un fils du testateur, et qu'en conséquence
on divise Fhérédité en lrots parts, dout une
appartiendra au fils resté sous la puissance,
Fautre au petit- fils adopié par le testateur
pour lut lenir lien de fils, et la troisibme
au fils émancipé conjointement avec le fils
qui est resté petil-fils do testatevr. On par-
tagera 'hérédité de [a mime maniére, dans
Ie cas méme ol un des petits-enfans n'aus
roit été adopté pour ére au lien et place
d'un fils gue depuis la mort d'un fils du
testaieur, dtant juste qu'un petit-fils qui a
été adoplé pour tenir lieu de fils nait pas
moins de droit dans la succession quil en
auroil sil n'efit pas &1& pris daus le nombve
des petits-fils da testateur, ef sil loi edt éié
absolument étranger.

V4. Africain qu . 4 des Questions.

Suppusons gue de deux fils dimancipés
Pun ait été institué et {aulve passé sous si-
lence : Julien décide que s le fils nsiitué
s'est porté pour héritier civil, il ve poeurra
plus demarnder la succession prétorvienne ,
quoique veéritablement ce cas ne soit pas
expressément contenu dans les termes de
I'édil 5 la,vaison est que ce fits a approuvé
la disposition de son pére. De méme yu'on
fils émancipé ne seroil point admis & former
la demande de ceite succession sl avoil
touch¢ unlegs ou des héritiers institués ou
de ceux qui aurctent Phérédiié en veriu de
1a succession prétorienne inhrmabive do les-
tament. Néanmoins il faul remarquer icl que
le prétevs doif conserver A Iustitué qui a
accepté la portion poar laquelle il a ¢lé
Institug, pourva cependant guelle ne soit
pas plus torte que celie quiil auroit eve en
demandant la- succession prélurienne ; et
c'est en cela sevlement que son acceptalion
peuat lui nuire; cest-a-dire que sil est ins-
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titaé pour une moindre partie, il sera obligé
de sen contenter, et néanmoins il paiera
avec les autres qui succéderont par le droit
prétorien les legs qui auront élé faits. St
c'est 'enfant qui est ‘sous Ja puissance qui
a ét& institué , tout ce qu'on peut dire par
rapport & lui, attendn qu'il est héritier né-
cessaire,, ¢’est qu'il sera adimis & demander
la succession prétorienne , pourva quil ne
se soit pas immiscé dans Phéréditd; autre-
ment, comme il auroit approuvé en sim=
miscant fa disposition de son pére, il seroit
de la méme condition que le fils émancipé
dont 1nous venons de parler.

1. Un fils ayant passé par Vadoption dans
une famille étrangére, s'est mané, et a eu
un fils; aprés la mort de son pere ‘adoptif,
il Va émancipé. Julten a décidé que ce petit-
fils pourroit, en vertu d'un décret particu~
lier du prétear, étre admis a la succession
prétolienne conire le testament de son aieul
naturel. De méme, st un fils émancipé vieut
3 avoir un enfant, et I'émancipe, gu'en-
suite il se doune en adrogation et meurt aprés
son pére adoptif, Julien pense que cet en-~
funt sera admis par un décret particulier
du préteur & la succession préiorienne in-
firmative du testament et de son péie et de
son ateul: de peur quiantrement il ne se
trouve exclus de la succession de tous les
deux.

15. Marcien au v, 5 des Régles.

Je pense que le fils émancipé passé sous
silence, ne sercit point admis & demander
la succession prétorienne infirmative du tes-
tament de son pere, si lhévitier institué
ayant formé counlre lui la demande d’une
somme dont il étoit débiteur envers son
pére, il s'étoit coutentéd de lut opposer l'ex-
ception de la mauvaise foi: car il semble
par-la méne avoir renoncé au bénéfice de
la succession prélorienne, Ceci doik s'enten-
dre en ce sens s je fils n'a pas voulu op-
poser & linstitug demundant la delie Yex-
ception snivanie, je ne vous paierai qu'autant
gue je ne pourral pas avoir la succession
prétorienne, et quiil ait mieux aimé ne tui
opposer simplement que lexceplion de la
mauvaise {oi.

16. Pomponius au fe. 4 sur Sabin.

Un fils émancipé a laissé & son fils , resté

scus la puissance de laieul, sa succession
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petere posse bonorum possessionem, si
modd hereditati se non immiscuerit. Tune
enim, quia judicium patris comprobasse
videtur, in eodem loco, quo emancipa~-
tum , haberi debere.

§. 1. Filios in adoptiva fumilia, uxore
ducta , filium sustulit, eumgue post mor-
tem patris adoplivi emancipavit. Hunc
nepolem contra tabolas avi naturalis de-
creto pesse petere bonorum possessionem,
respondit. Item si filius emancipalus, su-
blato filio et emancipato , adrogandum se
dederit, et mortuo adoplivo patre deces-
serit: et contra pairis et contra avi tabu-
las ex decreto honc admitli minimé du-
bitari debere : ne alioquin ab omnium
bonis excluderetur.

18. Maretanus Ib. 5 Regularum,

Si practeritus filius emancipatns excep-
tionem doli mali agenti heredi patris op-
posuerit de eo quod patri debait, non
posse eum cenlra tabulas bonorum pos-
sessionem petere existimo : nam hoc ipso
quasi repudiavit bonorum  pessessionem,
Quod ita iuteltigendum est, si heredem
peteatem debilum noluerit filius repellere
illa exceptione , ¢ non contra tabulas bo-
norum possessio filio durt poiesé: sed ma-
gis doli exceptione usus esl.

16. Pomponius Iib. 4 ad Sabinum.
Si emancipatus filius nepoti in potestate

.+
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missam hereditatem, si liberatus avi po-
testate fuisset, reliquisset : si suspectus
avus sit, quasi consumpturus bona nepo-
tis, non esse ¢i dandam bonorum posses-
sionerm,

17. Ulpianus &th. 35 ad Sabinum.

Si pater se dederit in adoptionem, nec
sequatur eum filius, emancipatus ab eo
antea tactus: quia in alia familia sit pater,
in alia filius , bonorum possessionem con-
tra tabulas non potest filiuvs ejus habere.
Et ita Julianus scripsit. Marcellus autem
ait, iniquum sibi videri, excludi eos &
bonerum possessione, ctim pater se dedit
in adoptionem : ubi enim filius non dator
in adoptionem , at pater se dat, nullum
patrem filio adsignat. Quee sententia non
est sine ralione.

18, Hermogenianus b, § Juris
epifomarum.

Sed sub conditione exheredalus, contra
tabulas bonorum possessionem petet :
licet sub couditione heres instilctus 4
contra tabulas bonorum possessione ex-
cludatur. Certo enim judicio liberi a pa-
rentium successione removendi sunt.

§. 1. Ei qui contra tabulas bonerum
possessionem accepit, tam legati, quim
fideicommisst exactio, sed et mortis causa
donationis retentio denegatur : nec inte-
rest, per semetipsos, an per alium que-
ratur.

19. Tryphoninus lib. 15 Disputationuns.

Quod vulgd dicitur kberis datam bona-
rum possessionem conlra lignum esse , $t6
intefligendum est, ut sufficiat extitisse
tabulas mortis tempore natris, ex quibue
vel adiri hereditas, vel seconddm eas
bonorumn possessio peli potuit : quamvis
neutrum eorum posted secuium sit, vel
sequi potuit, Nam si vel omnes instituti
substitutique ante testalorem decesserint,
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par un fidéicommis dont il a chargéd un
héritier éiranger qu'il a institué , et doat la
condition étoit cefle-ci: si Pentant cesse d’atra
sous la puissance de son aicul.Laieul ne sera
point admmis & demander la succession pré-
torienne infirmative du testament de son
fils, s'il y a lien de craindre quil ne dis-
sipe cetle hérédité qui doit passer & son
petit-fils.
17. Ulpien au liv. 35 sur Sabin.

Si le pere s'est donné en adoption , sans
que son fils émancipé avparavant le suive
dans la famille adoptive, le fils ne pourra
point demander la succession prétorienne
infirmative du testament de son pére; parce
que le pére et le fils se trouvent étre de
deux familles difféventes. Julien I'a décidé
ainsi. Mais Marcellus soutient qu’il est in-
juste que ce fils ne soit point admis 3 ceite
succession : car lorsqu’un pere se donne en
adoption sans que son fils passe dansla fa-
mille adoplive, le fils na aucun pére dé-
signé. Ce dervier sentiment est bien fondé§.

18. Hermogénien au lv, 3 de ['abrigé du
Drezt.

Le fils déshérité sous condition sera admis
4 demander la succession prétorienne in-
firmative do testament de son pdre: quoi-
que sl eit été institué sous condition , on
dit T'exclure de ceite demande. La raison
est que les fils doivent étre exclus de la
succession de leur pére par un jugement
certain, et non par une disposition indé-
terminée.

r. Celui qui a obtenu la succession pré-
torienne infirmative d’'un testament ne peut
demander les legs ou les fidéicommis qui lui
sont fait$, ni retenir une donalion i cause
de mort qui lui auroit été faite. On ne dis-
tingue point ici sil acquiert ces libéralités
par lvi-méme ou par linterposition dun
autre.

19. Tryphoninus qu liv. 15 des Disputes.

Quand on dit que la succession préfo-
rienne accordée aux enfans est infirmative
du testament, on l'entend en ce sens, quil
suffit quil y ait en un testament lors de la
mert du ptre en vertu duquel on ait pu
accepter I'iérédité par le droit civil ou par
le droit prétorien : quoique par [a suite on
nait fait, ou méme qu'on n'ait pu faire ni
lun ni lauire. Car, si on supposcit qua
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tous les institués ei les substituds {ussent
morts avant le lestalear , ou quon eilt ins-
titué un héritier incapable, il sevoit inutile
de demander la succession infirmative d'un
testaiment qui certainement ne devroit avoir
aucun effet.

20. Le midme au L. 1g des Disputes,

Un ptre a déshéiité un des ses eniaus qu'il
avoit sous sa puissance; il a passé¢ sous si-
lence Fautre quiil avoit émancipéd. On a
demandé jusqu’a quelle concurrence le fils
émancipé aurcit la succession prélorienne
infirmative du testament de son pére? Jai
répondu , si les étrangers qui ont été insti-
tuéds héritiers acceptent la succession, le fils
qui est resté sous la puissance en est exclus,
Mais si ces mémes héritiers ont rénonce ,
ce quils se seront facilement déterminés a
{uive puisqu'ils ne doivent rien avoir de la
succession & cause du fils émancipé qui a
droit de demander la succession prétorienne
infirmative du lestament de son pere, le fils
resté sous la puissance se trouvera élre heé-
ritier ab infestat de son pére; et le fils
émancipé ltormant la demande e la suc-
cession prétorienne infirmative du testanient
viendra seul par celte espice de succession.
Mais , comme 'exhérédation est de nui edet
lorsqu'on suppose que les héritiers institués
dans le testument w'acceptent pas la succes-
sion, Julien a répondu avec raison gu'elle
pe devoit pas en ce cas empécher le fils
déshérité de prendre la succession préto-
rienne infirmative du testament de son pere,
Le préteur protége le fils émancipé coutre
le fils béritier sien et unique ab intestat, &
Vefiet de lui conserver la moitié de la suc-~
cession , et afin qu'on ne poisse pas dire que
ce testament qui est devenu absclument nul
n'aura couservé son effet que pour laisser
subsister la note de lexhérédation du fils.
Il s’ensuivra donce de ta qo'on pourra ache-
ter de 'hiéritier institué le sesvice qu'il peut
rendre & l'un des enfans ; parce que, quei-
guil ne doive rien toucher de I'hérédité,
cependant s'il f'accepie il exclut absolument
le fils resté sous la puissance, et il fait
passer la succession en entier an fils éman-
cipé, au moyen du droit que celui-ci a de
demander la succession prétorienne infir-
mative du teslament. Si au contraire Thé-
rilier institué renouce, il rend le fils dés-
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vel is scriptus heres fuit, cum quo testa-
menli, factio non fuit: peli contra taba-

las inane est, que sine eflectu foret.

aa. Idem &b, 1o Dispuialionum.

Fiiom , quem in potestate habebal, ex-
heredavit : emancipatum prateriit, Que-
situm est, quatenus emaincipatus bono-
ruw pessessionem habiturus sit? Dixi,
si sciipli heredes extranei adieviut here-
ditatem, repellendum  esse filium  gui
mansit in potestate. Quod si bi repudia-
verint heveditalem , quod faciié sunt fac-
turi, mihil latorl ex hereditate propier
etm, qui coatra tabulas accepit bonoram
possessionem : filius ab intestato patris
suus heres deprehendetur : emancipatus
aulem pelens contra tabulas bonorum
pussessionem , solus habebit bonorum
possessionem. Sed com exheredatio non
adita heredilale ex testamento, nullius sit
meomenti : Wledgue non obstare eam, nec
quominis contra tabulas hbertorum patris
accipial bonorum possessionem, Julianas
recte respondit. Ne testamentum per om-~
nis wwritum ad notam exheredationis sclam
profecisse videator : redit res ad intestati
exitum, nt adversits filium suum ex asse
heredem ab intesfato patre emaneipatum
practor in parte dimidia tueatur. Eritergo
venale beneficium scripti heredis ~vtra-
nei : ut ciun ipse jure hereditalis nihil sit
consecuturas , adeundo repeilat fifium
in potestate relicium, prestetque assem
emancipato filio jure contra tabultusbono-
rum possessionis. St autem omiserit he-
reditatem, in portionera honorum exhe-
redatum effectum admitlet jure factum
solum suum heredem. Sed quemadmodim
prator emancipatum tuealur, si adita non
fuerit hereditas : ita nec filius, qui in po-
testate remanst, aditione adhibita in to-
tum expellendus erit s sed ad hereditatis
petitionem admittendus est ex causa inof-
ficiosi querelee contra emancipatum mo-
vendae.

e o cxhes
redate €1 eman—
cipate praierito.
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§- 1. Videamus tamen isto casu quo
uiriqgue ad bona patris veniunt, an ei
conterre debeal emancipatus : nam neque
ex hac parte edicti verbis id facere cogi-
tur, unde contra tabulas accepit bonorum
possessionem , qua inter eos, quibus ita
bonorum possessio dabitur, caveride col-
latioue ab emancipato jubet. Iste enim,
qui mansit in potestate, qudd exhereda~
tus nominahm fuit, non est vocatus ad
bonorum possessionem contra tabalas.
Neque ex illa parte edicti, qua intestato
palre mostuo, emancipatus ad bonorum
possessionem adwissus, ad collationem
compellitur : quia elsi frater ab intestato
heres sit, emancipatus tamen non inde
accepit bonorum possessionem. Et vereor,
ne hactenus filio suo profuerit factum
heredis scripti non adeuntis , ut eum ad
portionem admitteret bonorum paterno-
rum , non etiam eorum, quee emancipatus
propria habuit. Et hoc sit consequensiitli,
quod ctim ex minore parte scriptus A pa~
tre heres relictus in potestate , admisso
fratre emancipato ad contra tabulas bo-
norum possessionem , ejus beneficio plus
consequatur : quamvis edicti verbis colla-
tio inducatur, ex mente preetoris dene-~
gandam eam respondetur. Mnltd magis
autem hoic conferri non oportet : quia et
a patre exheredalus, & preetore ad bono-
rum passessionem contra tabulas non vo-
calur, occasione omissee hereditatis a
scripto herede nihil habituro propter de-
latam emancipala A pretore contra tabu-
las bouorum possessionem, nomen sui
heredis adeptus est,
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hérité seul héritier dans la portion qu'il
abandonne. Mais, de méme que le préteur
défend I'dmancipé dans le cas ou l'hérédité
naura point été acceptée, de méme aussi
en cas d'acceplation de l'hérédité, le fils
resté sous la puissance ne doit pas étre
exclus de toute la succession, et il pourra
intenter l'action en demande d’hérédité en
vertu de la plainie en inofficiosité qu’il peut
former contre 'émancipé.

1. Examinons cependant si, dans le cas
oll tous deux viennent & la succession de
leur pere, l'émancipé doit faire rapport &
celui qui est resté sous la puissance : car
iln'y est pas obligé en vertu de Varticle de
I'édit qui I'admet & la succession prétoriennc
infirmative du testament, et qui oblige I'é~
mancipé & donner caution de rapporter &
ceux qui sont également admis & la méme
succession. En effet I'enfant resté sous la
puissance ayant été déshérité, nest point
appelé directement i cette succession preé-
torienne infirmative du testament. 1l 'y est
pas uon plus obligé par l'article de P'édit,
gui veut que lorsqu'un pére meurl lesial,
I'émancipé appelé 4 la succession prétorienns
soit obligé de rapporter & ses freres; parce
que, quoiquil soit vrai que le frére soit
héritier ad entestat, ce n'est cependant pas
en vertu de cet article que U'dmancips vieat
2 la succession prétorienne. Et je suis plus
porté & croire que le fait de Phéritier ins-
titué qui n'accepte pas ne sert an fils resié
en poissance qu'a l'eff=t de le faire admetire
& la moili¢ des biens du pere, mais non pas
A leffet de lul faire avoir moitié dans ceux
que Vémancipé avoit en propre. On peut
faire & ca sujet le raispnnement suivant, qua
est trés-conséquent : lorsquun fils resté en
puissance est institud héritier par son pere
pour une moindre portion que celle quil
auroit par la succession prétorienne infir-
mative du testament , il acquiert une portion
plus forte 51 son frére émancipe est admis &
cette succession prétorienne; mais dans ce
cas, quoique les termes de I'édit paroissent
demander le rapport, le préteur croit ce-
pendant quon doit en refuser le hénéfice
au fils resté en puissance; & plus forte raison
doit-on le refuser 4 I'enfant dont nous par-
lons, et parce quil a é1é déshérité par son
pére, et parce quil n'est poini appel¢ p:i;
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le préteur 3 la succession infirmative du tes-
tament; mais que seulement, & Voccasion
de l'abandon que fait de Thérédité V'héri-
tier écrit, qui sent qu'il n'en peut rien
toucher & cause du droit qua l'émancips
de recourir 4 la succession prétorienne in-
firmative du 1leslament, ce fils gagne la
qualité d’héritier sien.

2. Cependant cet émancipé doit payer sur
sa parl les logs faits aux enfans et aux ascen-
dans, non en eatier, mais pour moilié, a
cause dela moilié de la succession que prend
le fils resté en puissunce. A la vérité, on
ne peut pas donner aclion aux légataires
contre le fils resté en puissance, puisquil
est vrai quil est heéritier ad infestar; mais
I'émancipé qui a pris la successiod préto-
rienne infirmative du testament, quand méme
I'hérédité n'aurcit point été acceptée par I'ins-
titué, paye les legs proportionnellement &
Ja partie du testament qui a été infirmée
en sa faveur, Il fuut donc déeider qu'en ce
cas la condition du fils resté en puissance,
qui a éié déshérité, est plus avantageuse
qu'elle ne Lauroit été sil n'edt pas été deés-
hévitd.

21. Modestin au liv. 6 des Pandectes.

Un pére ayant un fils et de lui un petit-
fils sous sa puissance, a donné son fils en
adoption , et gardé le fils dans sa famille;
ensuite le fils a ét¢ émancipé par le pére
adoptif, et est mort ayant institué pour ses
héritiers des étrangers. Son fils, qui est resid
sous la puissance de son aieul, pourra de-
mander la succession prétorienne infirma-
tive de son testament, quoiquil n'ait jamais
€{é sous sa puissance. Par conséquent, il
semble qu'on ne doit pas exiger, pour lui
accorder cette suceession, qu'il ait étd sous
sa puissance : car, si on le décidoit antre-
ment , un petit-fils resté sous la puissance
de son aieul ne seroit jamais admis 4 la
succession prétorienne infirmative du testa-
ment de son pére qui seroit mort éman-
cipé.

1. Il faut dire la méme chose dans le
cas oi un petit-fils d'un fils émancipé resté
sous la puissance de son afeul auroit été
donné en adopiion par ce dernier 2 son pro-
pro pere. Ce petit-fils sera admis 3 demander
la succession prétorvienne infirmative du tes-
tament de son aieul ; parce que, par cette
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§. 2, Legata tamen ex parte sua iste
emancipatus liberis et parentibus proes-
tare cogetur , non solhida, sed diminuta in
dimidium, qudd relinquitur manenti in
potestate. Sed nec adversits euns consti-
tuende actionis Jegatorum ratio est, qui
merito jure intestato heres extitit. Sed qui
accepit contra tabulas bonorum posses-
sionem , etiam si non fuerit adita heredi-
{as & scripto, praestat legata ea parte tes-
tamenli data, contra quam bonorum pos-
sessio accepta est. Erit ergo melior hoc
casu conditio in familia rehicti filii , quam
foret, si exheredatus non esset.

21. Modestinus I'b, 6 Pandectarum.

Si is qui filium, et ex eo nepotem in
potestatem habebat, filium in adeptionem
dedit, nepole retento in potestate, pos-
tea filius emancipatus & patre adopiivo
decessit extraneis heredibus institutis:
filius hujus, qui in potestate avi remansit,
contra tabulas palris sui bonorum posses-
sionem petere polerit , quamvis nunquam
in potestate hunjus fuerit. lded nec de-
buisse in polestate esse videtur : nam si
aliter observatur, nec si emancipatus filius
{uerit, nepos ex ec, qui in potestale avi
remansit , bororum possessionem countra
tabulas pelere poterit.

$. 1. Idemque juris est, si emancipato
filio , nepos ex eo in potestate avi reman-
serit, et posled palri swo in adeplionem
datus fuerit : id est, contra tabulas avi
bonorom possessionem pelere poterit :
quia per adoptionem in aliena familia non
fuerit,
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$. 2. Sed si emancipatus filins meus
adoptaverit extraneum filium, is qui
adoptalus est filius contra tabulas meas
bonorum possessionem peiere non POtE-—
rit : quia nunquam nepobis loco apud me
fuit,

TITULUS V
DE LEGATIS PRESTANDIS,
CONTRA TABULAS

Bonorum possessione petila.

1. Ulplanus b, 4o ad Edictum.

Htc titulus sequitatem quandam habet
naturalem , et ad aliguid movam ¢ ut qoi
judicia patris rescindunt per eontra tabu-
las honorum possessicnem, ex judicie
ejus quibusdam personis legata et fidei-
commissa praestarent: hoe est liberis ek
parentibus, uxori, nuruigue dolis nomine
legatum,.

§. 1. Generaliter auiem parentes et
liberos preetor excepit: nec gradus libe~
rorum parenliumve enumeravit : in infini-
tum igitur eis prestabitur. Sed nec per-
sonas prosecutus est : utrum ex virili
seau , an ex feeminino descendant. Quis-
quis igitur ex liberis parentibusque fue-
rit, ad legati pelitionem admittetur: sed
ita demum, s jura cognationis sunt inter
€0s.

§. 2. Liberos autem ettam eos ad lega~
toram pehitionem admittimus, qui in
adoptionem dati sunt, vel eliam adopti-
vi, dummodd maneant liberi,

§. 3. Posthumis liberis legata relicta
utique preestabuntur,

2. Julranus Ifh. 23 Digestorum,
Etided si preegnante usore filius eman-
cipatus [verit, et bonerum possessionem
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adoption il n'est point passé dans une fa-
mille étrangere.

2. Mais si mon fils éinancipé adopte pour
son fils un étranger, ce fls adoplif ne
powrra point demander la succession pré-
torienne infirmative de mon testament, par
la raison quil n'a jamais été mon petit-fils.

TITERE V.
DES LEGS QUi DOIVENT ETRE
PAYES PAR CEUX

Qui out obtenu la sucsession prétorienne
infrmative du testament.

1. Ulpten au Iiv. 4o sur FEdi.

CE titre renferme une sorte d’équité na-
turelle introduite de nouveau pour un cer-
tain effet. On a vouln que cenx (ui rendent
nulle la disposition de leur pére, en obte-
nant la succession prétorienne, payassent
néanmoins en conséguence de celle méme
disposition les legs & certaines persounnes :
tels sont les 'egs fails aux ascendans et anx
descendans , et le legs de la dot fait par
le testateur 4 sa femme ou & sa bro.

1. Le préteur se sert du terme général
d'ascendans et de descendans, sans entrer
dans le délail des degrés de parenté; ainsi
I'édit aura lien dans la ligne directe a l'in-
fini, et les legs seront payés a tous ceux
qui se {rouveront dans cette ligne. Le pré-
teur n'a pas non plus distingué les person-
nes, ui fait mention d’un sexe en particulier,
Par conséquent tout ascendant et descendant
serontadgis 2 demander leurs legs, peurvn
toutelois lqu'ils soient tous réunis par le lien
du sang.

2. On comprend encore dans les des-
cendans, i leffet de les admetire a4 la de-
mande du legs, les enfans dn testateur par
lui donnds en adeption, aussi bien que les
enfans adoptils, pourva quils aient gardé
cette qualitd jusqu i sa mort.

5. On palera aussi les legs aux enfans
posthumes,

2. Julien au Iy, 2% du Digeste.
Ainsi, si un fils a été émancipé dans un
temps ou sa femme étoit enceinte , et qu'en-
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suite il ait obfenu la succession prétorienne in-
firmative du testament de son pére, il paiera
le legs qui aura été fait par le testateur &
son petit-fils.

5. Ulpren au lip. 4o sur UEdit.

Si le testatenr contre le testament du-
quel on a obtenu la succession prétorienne ,
a fait aux personnes dont nous parlons des
donations A cause de mort, je pense que
le préteur aura soin qu’elles aient lear effel;
mais 51 ces mémes donations avoient él¢ faites
& des personnes différentes de celles dont
nous avons parlé, elles en seroient privées.

1. Le préteur n'a eu en vue que les ascen-
dans et les descendans; il ne conserve pas
le legs fail au frére ou i la seenr.

2. Il faut observer quon ne doit Yue ce
qui 2 é1é tégué directement 3 l'ascendant ou
au descendant : car si le legs est fait 4 leor
esclave, ou 4 une pevsonne soumise & leur
puissance, il n'esi pas dit. La raison esl que
nous ne demandons point quel est celui qui
doit profiter du legs, mais quel est celui
qgue le testateur a honoré de son souvenir.

3. Deli, si une des personnes dont nous
parlons recoit un legs conjointement avec
une autre & (ui on n'est pas obligé de payer,
le legs ne sera conservé qu'en partie.

4. Si une des personnes comprises dans
I'édit du préteur est chargée de remettre &
un étranger le legs qui lui est fait , on dé-
cide que le legs ne doit point lui étre payé,
par la raison qu'il n'en doit pas profiter.

5. Mais si on suppose le legs fait 4 un
étranger, et qu'il soit chargé de le remettre &
unt des ascendans ov des descendans, il faut
dire que le legs doit étre payé.

6. Il y a plus, sile legs est fait & un
étranger sous cetle restriction, qu'il le fera
passer & quelyo’un des enfans da testatear,
il parait trés-juste de décider que le préteur
ne doit point lui refuser l'action pour de-
mander ce legs.

7. Ceux qui ont abtenu la succession pré-
torienne infirmative du testament ne payent
que les legs qui sont laissés utilement. Néan-
aneoins ces legs ne sont pas dus, par la senle
raison que le fils a obtenu la succession pré-
torienne inlirmative du testament.

4. Julien au fv. 23 du Digeste,

Car il arvive souvent que les héritiers

écrils renoucent, parce quils savenl qu'un
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contra tabulas acceperif, legatum nepoli
preeslare debebit.

3. Ulplanus b, 4o ad Edictum,

Sed gt s1 morlis causa donationes sunt
collate , credo , tuenda sunt : si autem
excepli non sunt, auferendas eis puro
moriis causa donationes.

§. 1. Liberis autem tantum , et paren-
tibus pretor prospexit: non etiam fratri
et sorori conservabit legatum.

§. 2. Hoc autem solum debetur, quod
ipsis parentibus relictum est, et liberis:
calerdm si servo eorum [uerit adscrip-
tum, vel subject juri eorum persone,
non debetur. Nec enim queerimus, cui
adquiratur, sed cui honor habitus sit.

§: 3. Sed et si conjunctim ei foerit lo-
gatum relictom cum €o, cui non prasta-
tor : sna tantiun portio ei coenservabitur.

§- 4. Item si quis ex his personis roga-
tus sit restituere extero ; quod sibi relic-
tum est : dicendum, non esse legatum
prastandum , quia emolumentum ad enm
non respicil.

§- 5. Sed si proponas, exterc legatum,
rogaivnque eum praestare hoc alicui ex
liberis parentibusque, consequenter di-
cemus preesiari debere,

§. 6. Hoc amplits, et si extraneo relic-
tum sit sub hoc modo, ut alicui ex liberis
prastet : cequissiinum ent dicere, non
debere €1 praetorem denegare actionem.

§. 7. Ea autem legata sola prasiant,
qui contra tabulas bonorum possessionem
accipiunt, quee utiliter data sunt. Verim
idcirct non debentur, quéd filins contra
tabuias honorum possessionem accipit.

4. Julignus Iib. 23 Drgestorum,
Cim propter hoc plerumque scripti
heredes omitlant hereditatem, com sci-
46*
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rent emancipatum aut petisse, aut petitu~
ruom contra tabulas bonerum possessio~
nem.

5. Ulpiunus b, 4o ad Edictum.

Filium quis impuberem heredem scrip~
sit, eique substiluit : emancipatum autem
filium preeteriit : deinde uterque filivs
acceperunt bonorum possessionem :legata
sunt etiam substituto impuberis relicta,
non taniim liberis et parentibus, verum-
etiam extraneis. Queritur, an mortuo
impubere , cogatur subsiitutus ea prasta-
re? Et si quidem ab impubere relicta
sunt , solis liberis parentibusque preaes-
tanda sunt. Sin verd i substiiuto impu-
beris, omnibus eum prastare oportet,
habita rattone legis Falcidiwe : scilicel ut
partis dimidiee , quae ad eum ex bonis pa~
tris pervenit, quartam ( id est, totius assis
sescunciam ) retineat.

§. 1. Quodd si impubes ex uncia dun-
taxat institotas heres fuerit, magis est,
semissem usque legata preestaturum ha-
bita ratione legis Falcidize : licdt enim ex
uncia fuent tmpubes institutus ; tamen ,
quod accessit , augebil legata i substitule
relicta.

§. =. Omnibns autern liberis preestark
legata preetor voluit, excepiis his liberis ,
quibus bonoram poessessionem practor de-
dit ex causis supra scriptis. Nam si dedit
bonorum possessionem , non putat legato-
rum eos perseculionem habere. Consti-
tuere igitur apud se debet, utriim contra
iabulas bonorum possessionem petat, an
verd legatum persequatur. S1 elegerit
con!ra tabulas, non habebit legatum : si
kegatum elegerit, eo jure ulimur, ne pe-
tat bonorum possessionem contra tabalas.

§. 3. 8i quis contra tabulas bonorum
possessionem acceperit, deinde posteh
apparuerit, eum ex his liberis nen tuisse,
qui eam bonorum possessionem accipere
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fils émancipé a demandé ou demandera I
succession prétorienne infirmative du testa-
ment.

5. Ulpien au liv. 4o sur 'Edit.

Un testateur a institué pour son hérifier
son fils impubkre, et Jui a donné un subs-
titué ; il a passé sous silence son fils éman-
cipé ; ensuite I'un et lautre enfans ont ob-
tenu la succession prétorienne. Le subsii-
tué étoit aussi chargé par le testament de
legs non-seulement envers des ascendans,
mais encore envers des étrangers. On de-
mande si, aprés fa mort de limpubbre, le
substitué est obligé d'acquitter ces legs? I
faut faire cette dislinction : si cest I'mpu-
bére qui étoit chargé de ces legs, on ne
doit que les legs fails aux ascendans ou des:
cendans du testateur; si c’est le substitué
gui en étoit chargd, il doit les payer A touf
le monde A raison de la loi Falcidia, c'est-
a-dire de manitre quil ait le quart de la
moitié qui doit lui revenir des biens da
pere ou un huititme au total.

t. Si limpubtre n'a été instilué que pour
un douzitme , il est plus jusle que le subs-
titué paye les legs jusqua cencurrence de la
moitié de la suceession, en retenant tou-
jours la Falcidie : car, quoique l'impubére
n’ait été institué que pour un douzidme, ce-
pendani Pangmentation survenue 4 sa part
par le bénéfice de la succession prétorienne
augmentera aussi les legs dont le substitué
est chargé.

2. Le préteur veut que les legs soient
payés 4 tous les enfans, excepté i ceux 2
qut il accorde la succession infirmative du
testameli pour les causes rapportées ci-
dessus. Car, dés quil leur a accordé cetle
succession , il ne croit pas devoir les ad-
mettre 3 demander les legs qui leur ont éié
faits. L'enfant doit done délibérer sl aura
recours i la succession prétorienne, ou sfil
aime mieux demander le legs. Sil prend
le premier parti, il naura point le legs;
sil prend le second, il naura point la suc-
cession prétorienne : telle est la jurispru-
dence d'aujourd’hui.

3. Si on découvre qu'un fils qui a deman-
dé la suecession prétorienne infirmative du
{estament n'est pas du nombre des enfe}ns
% qui cette succession peut étre accordée,



DES LEGS QUI

mais qu'il est du nombre de ceux A qui
on doit payer les legs, on a décidé que cet
enfant ue devoit pas étre privé du droit de
demander le legs qui lui aura été fait, soit
guil ait pris Ja succession préterienne or-
dinaire , soit qu'il ait pris celle qui descend
de Iédit Cachonien.

4. On refuse & celui qui a obtenu la sue-
cession prélorienne non - seulement le legs
qui fut a éié fait, mais encore toutes les
libéraltés qu’il peut avoir requ par la dis-
position du {estateur. Conséquemment, com-
me I'a décidé Julien , si 'enfant qui a pris la
succession préforienne aveit été substitué
par son pére i son frére impubére , ce {rére
wenant a mourir, on lui refuseroil. l'action
pour demander son hérédité. }

5. Si le festatenr avoit fait deslegs h ses
enfans et & des étrangers, Ihéritier qui les
paieroit tous déduiroit sur tous la Falcidie,
et les legs faits aux enfans se trouveroient
en conséquence diminuds ; mais ici , comme
les legs faits aux étrangers ne sont pas payés,
ceux faits aux enfans en sont augmentés,

6. Si une portion de L'hérédité avoit été
laissée 4 un des ascendans ou des descen-
dans , devroit-elle lui étre conservée de la
méme maniére que les legs qui lui aureient
¢té faits ? Julien a souvent décidé qu'on de-
voit dans cetfe matiére observer par rap-
port & une portion de Uhérédité, Ia méme
chose que par rapport au legs. Ce senti-
ment a été confirmé par un rescrit de l'em~
pereur Antonin. La raison de cette décision
est que non-seulement l'hérédité se laisse &
tilre honorable aussi bien que les legs, mais
quon peut dire quelle est déférde & un tive
eicore plus honorable que les legs.

7. Cependant on ne doit venir an secours
de ces personnes qui Veffet de leur con-
server dans la succession leur portion vi-
rile, quand méme le testateur lenr en au-
roit laissé une plus forte. 8ile testaleur leur
a laissé une portion moins considérable gue
leur portion virile, on leur conservera sen-
lenient la portion qui leur aura été laissée.
On observera la méme chose par rapport
aux legs, aux fidéicommis, aux donations
4 cause de mort que le testateur leur aura
faites.

8. Mais celui & qui on eonserve ainsi la
portion de lhérédité qui lui a éié laissée
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possunt, ex his famen esse, quibus legata
preestaniur : obtinuit, non esse ei dene-
gandam pelilionem legatorum , sive ordi-
nariam bonorum possessionem petierit,
sive Carbonianam.

8. 4. Non soldm autem legatum dene-
gatur et , qui bonorum possessionem ac=
cepit : verumetiam si quid alind ex volun~
tate accepit. Cul consequens esl, quod
Julianus scripsit, si fratri suo impuoberi
substitutus sit, acceperitque contra tabu-
las bonorum possessionem : denegari ei
perseculionem hereditatis fratris impube-
ris mortui, cui & patre substitutus est.

§. 5. Silegata fuerint relicta liberis et
extraneis : licet utrorumque preestatio
Faleidiee locum faceret, legataque libero~
rum recideret: tamen tunce ob hoe, quéd
extraneis non prastantur, legata libero~
rum augeniur,

§. 6. Sed et si portio hereditatis fuerit
adscripta ei, qui ex liberls parentibusve
est, an ei conservanda sit, ut solent le-
gata? Kt Julianus seepissimé scripsit, in
portione quogue hereditatis idem, quod
in legato probandum, Cujus sententia
rescripto divi I'ii comprobanda est : com
liereditates non modo honesto titulo, sed
et pleniore honore tribuantur.

§. 7. Ad eum autem modum talibus
personis succurrendum est: ut ampliore
quidern, quam virili portione hereditatis
data, usque ad virilem tueantur: in mi-
norem autem eatenus actiones his tri-
buantur, quatenus scriplee sint. Idem ob-
servatur et circa legata, fideive com-
missa , quee his data fuerint, et in mortis
causa donationibus,

S 8. Is autem, cui porlio hereditatis
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exceptis personis legata cogatur preesta-
re? Kt magis probatur, exceptis personis
solis praestanda. Nec tamen soliuvs com-
modo id cedit: nam si legatis oneraia sit
portio, tam liberornm parentinmve, quam
extraneornm : id quod extraneis non
prastatur, liberls parentibusve profutu-
yum non dobitareus. Igitor ita demom
quod extraneis non praestatur, commu~
nicatur cum eo, qui contra tabulas petit,
si non legalariis liberis parentibusve
dandum sit,

6. Julianus Uib. 23 Digestorum.

Salvius Aristo Juliano salutem. Qui
filium emancipalum habebat, preelerito
eo patrem suum, et extraneam heredem
instituit, el patri {egatum dedit. Filies
coniva tabulas bonorun possessionem pe-
tit. Queero, si aut uterque hereditatem
adiisset, ant alter ex his, aut neuter: an,
et quantum legatorum nomine patri de-
beatar ? Respoudit: Secpt animadverfi,
havc partem edicti qua emancipatus ac-
cepta contra tabulas bonorum posses-
sione liberis et parentibus legata praestare
jubetur, habere honnullas reprehensiones:
nam si dodrans legalos fuenit, plus habi-
turus est is, cul legatum erit, quam
emancipatus. Decreto itaque ista tempe-
rari debebunt : ut et hereditalis parlem
emancipatus praestet: ita, ne scriplus he-
res amplits habeat, quam emancipatus :
et legatorum modus temperaretar, ut
niki! plus ex legatis ad aliquem perveniat,
quim apud emancipatum bonorum pos-
sessionis nomine remansurum est.

». Tryphoninus lth. 16 Dispulotionum.

Nam, secundim constitulionem divi
Pii ad 'Tuscium Fusclanum Numidize le-
gatim, placoil, parentes et liberos here-
des quogue institalos toeri usque ad par-
tem virilem, exemplo legatorum : ne plus
haberent ex inslitatione tales prrsone,
guim ad eum perventuruom esset, qui
gonlra tabulas benorum possessionain ac-
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doit-il payer indistinctement les legs & tout
le monde ou seulement aux personnes privi-
légides ¥ 1i est plus probable qu'il ne doit
payer les legs qu'aux personnes privilégiées,
Hl ne profitera cependant pas seul de ce bé-
néfice : car si la portion laissée aux ascen-
dans ou descendans est chargée de legs,
aussi hien que celle qui a é1é laissée aux
étrangers , il n’y a point de douie que ca
qui ne sera pas payé aux étrangers pro-
filera avx ascendans ou descendans léga-
faires. Ainsi le seul ras ol ce guon ne
paye pas aux étrangers se partage avec ce-
lui qui a oblenu la succession prélorienne ,
c'est le cas ol celui qui a une porlion de
Fhérédité ne doit point payer de legs & des
ascendans ou descendans.
6. Julien au liv. 23 du Digeste.

Salvius- Ariston & Julien, salat. Un parli-
culier ayant un fils émancipé 'a passé sous
silence, et a institué pour ses hériliers son
pere et nn étranger; il a de plus donné
un legs & son pére. Le fils.a obtenu la
succession préterienne infirmative du tes-
tament. Je demande si le legs sera dé au
pére, ef combien il lui sera dd pour son legs,
dans le cas on les deux hériliers auront ac-
cepié, ou sevlement l'un d'eux, ou enfin
dans le cas ol ils n‘auront accepté ni Fun ni
l'autre ? Je réponds : J'ai souvent remarqué
gue larlicle c})e I'édit , qui oblige i'éman-
cipé qui a pris la snccession prélorienne i
payer les legs aux ascendans ou descen-
dans, a quelques délauls: car si on sup=-
pose que le legs soif des trois guaris de la
succession , le légataire aura plus gue Féman.
cipé. Le préteur doit par conséguent ra-
mener lgg tout A Péquité par un jugement :
de sorte que I'héritier écril n’ait pas pius que
I'émancipé ; et les legs doivent élre modé-
rés de maniére quaucun légataive n'ait plus
gu'en a l'émancipé en vetin de la succes-
sion prétorienne.

v. Tryphoninus au liv. 16 des Dispules.

Car, en conséguence de la constilution de
Fempereur Antonin , adressée & Tuscius-
Fuscien, lieutenant de Nomidie , il est dé-
cidé gue les ascendans et descendans inss
tituds héritiers seron! délendus par le preé-
teur jusqu’a concurrence de leur porlion
virile, de la méme maniére quiils sont dé-
fendus pour les legs qui leur ont éié faits:
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de peur que ces personnes ainsi instiluées
n'eussent plus en vertu de leur institution
que n'auroit celui qui succédernit par le
droit prétorien. .

8. Ulpien au liv. 4o sur U'Edit.

Comment fant-il estimer la portion virile?
Supposons qu'il y ait deux personnes qui
obtienrent la succession prétorienne infirma-
tive du testament, et un seul ascendant ou
descendant, la portion virile sera le tiers.
$il y a trois personnes qui prenuent la
succession prétovienne, la portion virile de
Tascendant ou du descendant sera le quart.
i faut observer la méme proportion par
rapport aux legs. Mais ¢'if 0’y a qu'un des
enfans qui prenne la successiop préio-
rienne , et plusieurs ascendans ou descen-
dans qui aient requ des legs, la regle sera
que le fils passé sous silence devra tou-
jours avoir la moitié de la succession, et
tous ceux qui sont du nombre des ascen-
dans ou des descendans auront entre eux
Vautre moitié,

1. Siun des ascendans ou descendans est
en méme temps héritier institué et légataire,
lui conservera-t-on seulement la portion de
Fhéredité pour laquelle il est institug, ou
gardera-i-il en méme temps son legs, ou ne
profitera-t-il que de celle des deux libéra-
lités qu'il aura choisie ? I est plus juste de
lui conserver une et lautre libéralités; de
maniére cependant qu'il ne retire pas plus
de toules les deux que sa porlion virile,

a. Si celui & qui on conserve la portion de
Lhérédité pour laquelle il a été institué ac-
ceple, les libertés que le testateur aura don-
nées h ses esclaves sevont nécessairement
valables au moyen de ['acceptation. Dans
ce cas, cependant, pourroiton dire qu'en
acceplant il se tronve tenu envers celul qui
prend la succession préiorienne de Vaction
qui nait de la mauvaise foi ? Il paroit plus
juste de décider que si celui A qui le tes-
tateur & déféré une portion de Vhérvédite
accepte , malgré la sommation qui lui est
faite par celai qui a pris la succession pié-
tortenne portant offres de lui donner sa por -
tion virile, celui qui a pris la succession
prélorienne a guelgue chose A lui reprocher,
et que par conséquent il doit étre tenu envers
lui de laction qui nait de la mauvaise foi.
Car il est vrai de dive qu'il fait tort & Ja suc-
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cepit,

8. Ulpianus lib. 4o ad Edictum,

Virilis portio quemadmodum accigien-
da sit, videamus. Pone duos esse, qui
contra tabulas bonorum possessicnem ac-
cipiunt 3 unum esse ex liberis parenti-
busque s virilis tertia erit portio. Sed si
tres sunt, qui contra tabulas acceperunt,
quarta erit virilis. Hoc idem et in legatis
observabitur, Sed sl unus sit ex liberis,
qui accepit contra tabulas bonorum pos-
sessionem , plures simt, qui ex libe:is pa-
rentibusque legata acceperunt: $ic hoc
accipiendum est, ut filius preterilus se-
missem habeat, ceeteri omnes, qui sunt ex
liberis parentibusve , semissem,

§. 1. Si quis ex liberis parentibusque
et heres institutus sit, et legatum accepe-
rit: utrdm tantim portionem el conser-
vamus, an ver0 et legatum, an alteru-
trum quod elegerit? Kt magis est, ut
utrumdque conservetur: sed sic, nc am-
plitss in utroque quam virilem habeat.

6. 2. Si adierit hereditatem is, cui viri-
lis conservatur: libertales competent ex
necessitate per aditionem. Verumtainen
videndum est, an de dolo actione tenea-
tar, qui adit? Et magis est, ul si denun-
ciante e, qui preleritus dccepit contra
tabulas bonoyum possessicnem, hic adiit
hereditalem pollicente eo portionem viri-
lem, sit quod ei imputetur, et de dolo
actione teneatur. Damno enim adficii
hereditatem, dum competunt libertates.

Quasit vicilis
portio.

De  portiens
hereditatis, e:
lega’o eidem re~-
Liciis,
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§. 3. 5i quid uxori nuruique fuerit
legatum prater dolem, accepta contra
tabulas bonorum possessione non praesta-
bitur,

€. 4. Nurus autem appellatione et pro-
nurum caterasque contineri nulla dubi~
1atio est,

§. 5. Ciim autem dotis nomine legatur,
non puto ad virilem uxorem nurumve
redigendam : cim mulier ista ad s alie-
num veniat.

§. 6. Non solum aufem dotem prele-
gatam praetor complectitur , verumetiam,
si pro dote aliquid fuerit relictum: utputy
si dos in vebus sit, et pro rebus ei quanti-
tus relinquatur, vel contra : dum tamen
hoc nominetur, quod pro dote relinqui-
tur,

g. Paulus lib. 41 ad Edictum.
Sed etsi plus sit in legato, quam in
dote, dabitur illis actio.

10. Ulpianus Iib. 4o ad Edictum.
Sed etsi pro dote ex parte aliqua ean-
dems heredem scripserit, tuendam esse
puto.

§. 1. Esse antem uxorem mortis tem-
pore exigemus. Si nurui dotem pralega-
veril, eaque mortis tempore nupta sit,
nullum legatam est: quia dos nondum
debeatur, Sed cim et constante matrimo-
nio adversis heredes soceri dabitur actio,
dicendum est, eliam prelegatee dotis pe-
titionem dari debere.

§. a. Non omnia qua ab omnibus gra-
dibos relicta sunt legata pravstare com
oportet, qui contra tabulas pelit: sed ea
sola, quae in eo gradu data sunt, contra
qguem bonerum possessionem  accepit,
Sed nonuunquam coutra alium quidem
gradum pelita est bonorum possessio, ex
alip vero legata precstanda sunt: ut ecce

duo
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cession par son acceptation, qui rend vala-
bles les libertés.

3. 8i un testatesr legue quelque chose
4 sa femme ou & sa bru au-deld de sa dot,
celui qui aura pris Ja succession préto-
rienne ne sera point obligé de payer l'ex-
cédant.

4. Il 'y a pas de dounte que sous le nom
de bru on ne comprenne la petite-bru et
les auvtres.

5. Mais lorsque la femme du testatevr ou
sa bru recoivent de Jui le legs de leur dot,
je ne pense pas quon puisse les réduire i
une portion virdle, parce qu'elles viennent
a ce legs comme créancieres.

6. Le préteur ne parle point seniement
du lags méme de la dot, mais de tout ce
qui pourroit avoir été légué pour en tenir
lieu : par exemple si la dot consistoit en
effets, et qu'en leur place on elt légué
une somme d'argent, ou réciproqueme.
pourvn cependant quon nomme ce quon
legue pour tenir lieu de la dot.

9. Paulau liv, 4y sur I Edit.

il y aura lieu en ce cas & l'action pour
demander le legs, quand méme il seroit
plus considérable que la dat.

10. Ulpten au liv. 4o sur I'Edit.

Je pense aussi que la femme seroit dé-
fendue par ie préteur, si elle avoit été ins-
fituée en partie pour lui tenir lieu de sa
dot.

1. 1l faut cependant que celle & qui le
legs a été fait ait été femme du festaleur
av temps de sa mort. Si le {estateur legue
4 sa bru sa dot, ef que la bru soit en-
core au temps de sa mort maride a son
fils, le degs est nul; par la raison que la
dot ne lui est pas encore due. Néanmoins,
comme on peut méme pendant le mariage
intenter Paction de la dot conire les héri-
tiers du bean-pére, on doit décider quon
sera admis a former la demande du legs
de Ja dot.

2. Celui qui 2 eu recours A la succession
prétorienne ne doit pas acquitter tousles legs
faits dans tous les degrés dinstitution poriés
au testament, mais seulement ceux qui sont
faits dans le degré d'institution contre lequel
il 2 obtenu la succession prétorienne. I peut
cependant arriver quelquefois qu'on ait ob-
tenu la succession prétorienne contre un

degré
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degré d'instilution, et qu'on soit obligé de
payer les legs fails dans un autre degré.
Par exemple un testatenr a fail deux degrés
d'inslitution il a passé sous stlence son fils
émancipé ; néanmoins dans chaque degré
dinstitution il fait des legs 4 ses ascendans
et descendans. Voici la décision de Julien:
8i queique héritier institné dans le premier
degré vit, celui qui aura pris la suceession
prétorienne paiera les legs taits dans ce pre-
mier degré , sinon il paiera les legs faits
dans le second. Si avcun des héritiers ins-
tituds dans le premier et le second degrés
ne vit au moment de la mort du tesialeur,
alors la succession préiorienne paroitra plu-
6t accordée wb infestat que contre le tes-
fament, et celui qui laura obtenuk ne de-
vra de legs & personne. Si les institués meu-
rent aprés le lestateur avant d’avoir accepté
la succession, on peut dive & la vérité que
c'est conlre eux gu'on a formé la demande
de la suecession prétorienne; cependant celui
qui 'amra obtenue ne devra point les legs
dont ils étcient chargés, mais seulement
ceux doni étoient chargds les substitués.

11. Paul au liv. 41 sur I Edit
Mais si l'institué et le substitué vivent lors
de la mort du testateur , nous disons que
celui qui aura pris la succession prétorienne
doit les legs dont est chargé linstitug.

12, Ulpien au liv. 4o sur 'Edit.
Leslegs dont les instifués sont chargés doi-
vent 8lre payés, soit qu'ils acceptent, soit
gu'ils renoncent : gquoique , sur leur renon-
ciation, les substitués aient accepté la succes-
ston.

13. Tryphoninus au liv. 2 des Disputes.

Il faut encore décider que les legs dont le
substitué a été chargé doivent étre payés, si
I2 condition sous laquelle Phéritier du premier
degré a ¢é1¢ institué étoit en suspens, oun'a
pas été remplie parce qu'elle n'éicit pas en
son pouvoir. Car, si 'héritier institué n'a pas
satislail d une condilion gui étoit en son pou-
voir, il doil #tre regardé avec raison com-
me n'ayant pas voulu accepter la succes—
sion, el navoir pas satisfait & cetfe con-
dition dans la certitude ot il étoit qu'il ne
tireroit avcun bénéfice de la succession,

Tome ¥,
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doo gradus heredum fecit: emancipalum
preeteriit ¢ ab utrogue tamen gradu liberis
et pareniibos legata adscripsit. Ait Julia-
nus: Si quidem aliquis ex primo gradu
vivit: ea legata praestabit, quee liberis et
parentibus 4 primo gradu data sunt : sin
verd nemo vivit eorum, ea gue i ses
quenti. Qudd si neque ex primo gradu,
neque ex secindo uisguam in rebus fue-
rit humanis, cim testator morilur: tune
ab iutestato magis bonorom possessio-
nem preterilo filio competere, nec le-
gata cuiquam praestanda. Qudd si post
mortem testatoris, ante adilam heredita-
fem institui decesserint, countra ipsos
guidem videri pelitom: verumtamen ab
eis relicta legata non esse priestanda, sed
qu# & substitutis relicta sunt,

11. Paulus lib. 41 ad Edictum,

At ubi institutus et substitutus vivant,
licet nemo adeat hereditatem, ea tamen
legata deberi dicimus , quee ab instituto
data sunt,

12. Ulpianus lib. 40 ad Edictum.
Sive autem omiserint instituti, sive non
omiserint : dicendum est, legata qua ab
ipsis relicta sunt, preestanda : quamvis
secundo gradu instituti, omittentibus eis
adierint hereditatem.

13, Tryphoninus lib. 2 Disputationum.

Item & substituto legata deberi dicimus,
s1 institutus conditione detectus esset,
qua in ipsius potestate non fuit. Nam si
eam, que in ipsius potestate fuit, non
implevit : pro eo habendus est, qut
noluit adire hereditatem : quando nihil
habiturus emolumenti, conditioni meritd
non paruerit,

47
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14. Ulplanus bb. 14 ad Edictum.

Nonrunguiun conira tabulas bonorum
possessionem quis habet jure secundim
tabulas bonorum possessionis : uiputd
heres instilutus est emancipatus filius,
alius emancipatos praeteritus; institaius
accepit conira tabulas bomorumn posses-
sionem : practeritus owisit. Aperlissimum
est, ut cogatur omnibus perinde legata
praestare, atque si commissum edictum
non fuisset : nec enim occasio emancipati
preeteriti debet institutom fucro adficere,
cum preeteritus jure suo non utator.

$. 1.5i ab uno ex fibis herede instituto
nominatim alicui ex liberis parentibusque
legatum datum sit, et acceperit bonorum
possessionem contra tabulas cum aliis
melius est prebare , omnes qui contra ta-
bulas henorum possessicnem acceperunt,
cogendos id legatum praestare.

15. Paulus lib. 41 ad Edictum.

Ts, qui in potestate est, praeteritus le-
gata uocn debebit praestare, etsi eontra ta-
bulas bonorum possessionem petierit :
quma, et non petita bonorum possessione
intestali hereditatem obtineret. Nec enim
exceplio doli mali huic noceat : el absur-
dum est, eum cogi legata praestare, quia
bonorum possessionem petierit: cim et
sine hac heredilatern habilurus sit suo
jure, Unde si duo preeterili sunt, emanci-
patus, et is qui in potestale est : quidam
nec emancipatum praestare debere legata
existimant , quia effectn fratris aufert
partem dimidiam : edm etsi hie non pe-
teret suus solus rem habilurus esset.
Quid ergo est, ubi preeleritus sit suus?
Verius est gquod dictum est. Ubi verd
scriptus est, et voluntatem palris habet,
debet teneri legatariis, etiam si omiserit
bonorum possessionemn.
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14, Ulpien au iy, v4 sur I'EdL.

On peut avoir quelquefois la succession
prétorienne infirmative du testament en
vertu du droit qu’on a & la succession préto-
rienne confirmative du teslament. Par exem-
ple un fils émancipé a été institué héritier;
un autre fils émancipé a été passé sous si-
lence; le fils institué a pris la succession
prétorienne infirmative du testamment ; le fils
passé sous silence a neégligé de recourir &
cette succession. 11 est évident que le pre-
mier doit acquitter tous les legs comme sl
wedt pas eu recours au bénéfice de I'édit
du prétenr : car linstitué ne doit pas souf-
frir de détriment 4 l'occasion du fils éman-
cipé qui a éié passé sous silence, puisque ce
dernier n'use pas de son droit

1. Si le testaleur charge d'un legs en~
vers ses ascendans ou descendans un de ses
fils quil a institoé heéritier , et que ce fils
prenne avec les autres la succession préto-
rienne infirmative du testament , il esi plus
jusie de décider que lous cenx qui ont pris
la succession prétorienne doivent acquiliex
ce legs.

15. Poulqu Iy, 41 sur UEdil.

L’enfant sous la puissance, qui a été passé
sous silence , ne doit pas payer les legs,
méme lorsquil prend la suecession préto-
rienne infirmative du testament : la raison
est que , quand méme il ne prendreit pas
celle succession, il awrcit Fhérédité ab in-
testat. On ne peul pas Jui opposer efficace-
ment I'exception tivée de la mauvaise foi;
et il seroil absarde de l'obliger A payer les
legs parce quil a pris la succession pré-
torienne , puisque sans elle, il auroit droit
A Fhérédjté ab mntesiat. Dol il s'ensuit , sui-
vant qusiques jurisconsulies, que sil y a
deux enfans passés sous silence, savoir un
qui étoit sous la puissance du testateur, et
un autre qui étoit émancipé, V'émancipé lni-
mame ne doit pas payer les begs; par la rai-
son que cest par le fait de son frére quiil
& la moitié de I'hérédité, puisque ce frére
auroit tout quand méme l'émancipé n'au-
rcit pas demandé la succession prétorienne.
Que faut-il donc décider si c'est Uhéritier
sien qui a été passé sous silence ? 11 fant
en ce cas s'en tenir & ce que nous venons
de dire. Mais sl a été institud, il doit
éire tenn ¢overs les légataires, quoiqual
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n'ait poinl eu recours 3 la succession pré-
tericnne.

1. Néanmoins, si de deux enfans émancipés,
I'nn est institué et laulre est passé sous
silence , et que lous deux aient recours 4
la succession prétorienne , linstiiué paiera
les legs, de méme que celui qui a été passé
sous silence. 8§l n'y a que celui qui a été
institué qui prenne la succession préto-
rienne, il paiera tous les legs comme sl
edit accepté la succession civile. Si Péman-
cipé inshitué acceple civilement, et que ce-
loi qui & ¢t passé sous silence ail recours
4 la succession prétorienne , ce dernier ne
paiera les legs qu'aux personnes privilégiées.
A l'égard du fils émancipé instilué, on de-
mande s'il ne doit payer les lells qu'aux
personnes privilégiées , et plusieurs le pen-
sent ainsi. Ce sentiment me paroil le plus
juste : car le préteur le défend , par la raison
quil est du nombre des enfans qui peu-
vent recourir & la succession prétorienne,

2. Cet enfant institué héritier doit étre
défendu par le préteur, & lellet davoir la
moitié de la succession, sil a été insli-
tué pour moilié on pour une part plus con-
sidérable. Sl est institué pour une part
moins forte que la moitié , nous décidons
¢ue le préteur ne doit pas lvi faive avoir
une portion plus considérable que celle pour
laquelle il a été institué. En effet, comment
pourroit-il lui accorder une portion plus
considérable, puisqu’it n'a point eu recours
a la succession prétorienne, et qu'il n'a pas
ét¢ institné pour une plus grande partie ?

3. On ne devra pas le legs fait 4 une
feinme qui n'a point apporté de dot, quoi-
que le teslateur lui ait légué sous prétexte
de lui rendre sa dot.

4. Un teslateur ayant institué vn étran-
ger ,la chargé d'un legs envers une per-
sonne privilégiée sous celte condition, si
cette personne donnoit dix 4 héritier. Le
légalaire n'anra action pour demander son
legs qu'en donpant celle somme 2 celui
qui aora pris la succession prétorienne, et
non pas en la donnant A Théritier institué.
En effet il seroil absurde que linstitué eiit
les profits de 1a succession, et que lautre
en eit les charges, au moyen de ce qu'il
seroil obligé de payer les legs. Il y a plus,
si le légafaire a requ son legs sous la con-

DOIVENT ETRE PAYES,

etc. 371

§. 1. Sed si unns emancipatus heres
scriptus sit, alter practeritns, et ulrique
contra tabulas bonorum possessionem ac-
ceperint : el inslitulus eadem praestat,
quee preeteritus. Sed si solus heres insti-
tutus contra tabulas bonorum possessio-
nem acceperit , omnibus debebit legata
prastare, perinde atque si adissel here-
ditatem. Sed si scriptus quidem adierit
hereditatem, preeteritus autem bonorum
possessionem acceperil : hic quidem, qui
bonorum possessionem acceperit , certis
personis legata debebit. De scripto antem
queeritur : et complures putant , certis per-
sonis et eum praestare debere. Quod puto
verins esse: nam et preetor hac ratione
eum tuetur, quod ex liberis est, qui con-
tra tabulas petere potuerunt,

§. 2. Ita autem tuendus est in partem
dimidiam , si aut ex majore parle quim
dimidia heres instilutus sit, ant ex se-
misse. (Juod si ex minore parle quim di-
midia institutus sit : dicimus non ex ma-
jore parte quam institutus sit , tuendam
eum esse. Qua enitn ratione majorem par-
tem habere potest, cum nec bonorum
possessionem accepit, nec 8x majore parte
institutus sit ?

§. 3. Ei qua dotem non habet, nullum
legatum debebitur , lickt sub pratexiu
dolis legetur.

§. 4. Si extraneo herede instituto, sub
hac conditione excepta personz legatum
sit, st heredr decem dederit : ita ei legato-
rum actio dabitur , si ei, qui contra tabu-
las bonorum possessioriem accepit , dede-
rit ; non si heredi instituto : quia absur-
dum est, illum commoda heredilaiis ha~
bere , alium onera sustinere in praestando
legato. Sed et si Titio jussus fuerit dare,
fnen illi, sed filio dare debet.
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De ea que da-
tem non habet.

De legato sub
conditione daudi
heredia
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16. Ulpranus b, 4 Disputationum.

Si duo preponantur esse, unus in po-
testate preeteritus, alius emancipatus ins-
titutns : apparet commissum esse edictum
per eum , qui in potestate est, Kt si ambo
pelissenl contra tabulas honorvin posses-
sionem, is guidem, qui in potestate mansit,
cum vem ab intestalo habeat , non praes-
tabit liberis et pareniibus legata. Eman-
cipatus vero nunquid nec ipse preestat,
quia ei ve;n aufervel, qui preestalurus non
erat, si solus esset? Sed verius est, vel
hune saltem debere liberis el parenlibus
pracstave legata. Proinde si contra tabulas
non accepit, dicendum est, tuendum eom
m partem , et utique liberis parentibusque
legata praestaturum. Sed an et omnibus
dubilo : lamen, quia plena fruatur volon-
tale, plenum el obsequimn preestare les-
tatoris judicio pro sua parte deiet.

17. Ulpianus &b, 36 Digestorum.

Si emancipato filio praeterito, pater ex-
traneum heredem instituisset , et ab eo
rem legasset, eaque adita heredilate dolo
scripli hevedis perisset: adversis eman-
cipatum ufilis actio dari debebit, ei scili-
cet personze, cui filius legata preestare
cogitur: quia praetori propositum est, sine
injuria ceeterarum persorarum bonorum
possessionem contra tabulas testamenti
dari.

18. dfiicanus lb. 4 Quastionum.
Nepos, qui in poteslate mansit, et filius
suus, heredes institutt sunt : nepoti lega-
tum dedit. Pater ejus emancipatas petit
honorum possessionem: nepos legato con-
tenius est, Quidam in eum solum, qui in
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dition de donner dix & un tiers , par exem-
ple & Titivs, il ne doit pas les donner &
Tilius, mais au fils qui aura pris la suc-
cession prétorienne.

16. Ulpien au liv. 4 des Dispufes.

Si on suppose deux entuns, l'un sous la
puissance du {estateur qui a é1¢ passé sous
silence , l'autre émancipé qui a été insli-
tué, it y a lien au bénélice de lédit A
cause de Venfant qui étoit sous la puissarce.
Si tous les deux entans ont vecours A la suc=
eession prétorienne infirmative du lestament,
celui qui étoit sous la puissance du testateur
ne paiera pas les legs fails aux ascendans
et descendans, parce quil succéde b /n-
teskzt. Mais pevt - on dire que I'émancipé
ne doit pas non plus les payer, par la raison
que la moitié lui est dlée par celui qui ne
paieroit rien s’ étoit seul ? 11 est plus juste
de décider que ce dernier doit au mons
payer les legs fails aux ascendans et des-
cendans. Ainsi, si le fils émancipé instilug pa
pas eu reconrs a la succession préforvienne , il
faut tovjours décider que le préteur le dé-
fendra , & Veffet de Iui faire avoir la moitié
de la succession, et quil paiera les legs
faits aux ascendans et descendans. Mais de-
vra-t-il en ce cas satistaire indistinctement
a tous les Iégataives? Ceci peut faive quel~
que difficolté ; cependant comme il jouit
pleinement de la volonté du testateur, il
est obligé de satisfaire pour sa part & loutes
ses dispositions.

17. Ulpien au liv. 36 du Digeste.

Si un p2re ayant passé sous silence son
fils émancipé , avoit institué un héritier
étranger et l'avoil chargé du legs dun effet
de sa jlccession » lequel efil péri depuis
laccepiation par fa mauvaise fui de Phéri-
tier institud, et que le légalaire scit une
des personnes A qui le fils émancipé doive
payer les legs, il auva contre lui une ac-
tion utile pour le Ini demander ; parce que
le préteur, en accordant la succession pié-
tovienne , n'entend point faire tort aux per=-
sonnes privilégides.

18, Africamn au By, 4 des Queskons,

Un testeteur a institué pour ses héritiers
son pelit-fils et son fils, fous deux sous sa
puissance 3 il a de plus dopné wn legs &
son petit-fils. Le pore de ce petit-fils, qui
¢loit émancipé, a demandé la succession
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prétorienne infirmalive du testamer! ; le
pelil-fils s'est contenté de sou legs. Quel-
ques-uns ont décidé que le pelil-fils wa-
voil action pour demander :on legs que
contre le fils reslé sous la puissance, par
la raison gwon ne lui dte rien, et que l'en-
fant émauncipé remplace sen . fils qgui n'au-
roit pas pu &tre chargé de ce legs, Mais
il est plus juste de décider que le pelit-
fils n'aura d'action pour avoir son legs que
conire son pere, fils émancipé du testa~
teur, et seulement jusqu'd concurrence du
quart de la succession.
1y. Le méme au liv. 5 des Questions.

Parce que, quand méme les deux enfans
auroient eu recours 4 la succession préto-
rienne, la moitié qui seroit revedue au fils
émancipé auroit été parlagée entre lui et son
fils,

20. Marefen au lir. 4 des Reégles.

Il est certain que lorsque le fils éman-
cipé a demandé la suceession prétorienne,
les ascendans et descendans du festateur
doivent 8tre défendus par le prétenr. Mais
si le testateur a fuit avx personnes privilé-
giées différentes donations a cause de mort,
chacune d'elles rapporlera au fils émancipé
a proportion de sa portion viile : comme
il arnve dans le cas ou les personues pri-
vilégides ont vegn par le testament des por-
tions de T'hérédité ou des legs.

1. Mais si le pere est mort inlestat, le
fils ne powrra pas se plaindre des Jdonations
4 cavse de mort que le pére aura faites,
parce quil 'y a point alors de legs aux-
quels elles puissent étre comparées.

21. Papinien au liv. 15 des Questions.

Si la portion de I'hérédité que la per-
sonne privilégide pouvoit prendre suivant
I'édil dout nous parlons a étérépudiée par
elle, le fils émancipé qui aura pris la suc-
cession prétorienne cn profitera, mais il ne
paiera sur cetle part les legs qu'aux person-
nes privilégides,

22. Le méme au liv. 5 des Réponses.

Lorsquun fils émancipé passé sous silence
a obtenu la succession prétorienne, leulie
fils , héritier wstitnd, qui a pareillerent
pris la succession prdtorienne, ou qui a
néghigé d'y avoir vecours, se contenlant du
titve que le droit civil loi donnoit & la suc-
cessiont , w'aura point les legs ui Iui au,ont
€1é laissés par préciput.

POITVENT FETHRE PAYES,
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poteslatle esset, legati actionem nepott
dandam vesponderunt, quia ei nihil au-
feratur , et emancipatus paitern filii sui
ocenpet, in qua onus legatorum non con-
sisterel. Sed veclitis dicetue in emancipa-
tum sotum dandam actionem nepoti, et
quidem non ultra quadraniem.

19. Idem lb. 5 Questionum.
fuia et si omnes petissent bonorom
possessionem , semis nepolis inter eum et
patrem ejus dividerelur.

20, Marcianus Lb. 4 Regularum,

8i filins emancipatos contra labulas
bonovum possessionem petierit, tuendos
guidem hberos . et parentes coustat, Sed
si varit donatum fueiit exceptis personis
4 testatore morlis causa , pro rata confe-
rent ad vivilem emancipalo : sicut accidit
in portiombus heredilariis et legalis.

§. 1. Intestato autem mortuo patre,
super dunationbus mortis causa faclis non
poterit filius queeri , quoniam comparatio
nulla legatorm cccurrit.

21. Papinignus b, 15 Questionum.

Si portio hereditalis, quam excepta
persona beneficio legis habere potuit, re-
pudietur : pro ea quoque parte filius , qui
bonorum possessionem accepit, non alits,
quam exceplis personis, legata preestabit,

aa. Idem lib. 5 Responsorun:.
Bouorum pussessione contra tabulas
teslamenti praetento emancipato filio data,
seriplus heves alter filius qui possessionem
accepit, vel jure civili contentus non ac-

cepil, legata precipua non babebit.

De logatiz do~
nationibus causa
mortis, portia=
nibus heredila=
riiss

De portione
kereditatis quam
excepla persona
habere poluit re-
pudiata.

Be eo qued
prelesatum esc
filte heredi scrip-
.
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25, Hermogenianus lib. 5 Juris epilo-
Harumn,

Hi quibus vel relictum , vel virilem di-
vus Pius conservari consiituil, ex servis
qui libertatem propter bonorum posses-
sionem contra tabulas acceptam consequi
non poluerunt, nihit habebunt.

24. Tryphonmus b, 16 Dispulationum.

Interveuit illa queestio, quando numero
liberorum esse debeat is cui legatum
datum est, ut id ferre possit 4 filic contra
tabulas bonorum possessionem accipiente?
Et placet sufficere , in ea necessitudine
tunc esse, quando dies legati cedit.

25. Marceilus I'b. g Digestorum,

Qui filium emancipaverat, et nepotem
ex eo relinnerat in potestate , testamento
filiam exheredavit , nepolem ex aliqua
parte mstilvit heredem , et alivm filium
emancipatum prateriit. Potest defendi,
nkpolem quoque bonoywm possessionem
contra tabulas petere posse : nam pro ea
parfe, qua guisque intestato suus heres
esset, si pater suus heres nun esset, bono-
rum possessio defertur.

§. 1. Is cojus filius in adoptione erat,
nepotem quem filius posied procreave-
rat , scripsit heredem : emapeipatum fi-
livm preeteriit, Num habet nepos ex edicto
bonorum possessionem ? Tuendus tamen
exemiplo pareantivm et liberorum, quibus
legata praestare coguntur , qui bonorum
possessionem contra tabulas acceperunt.

§. 2. Si forte ex eodem filio retinuerat
nepotem unum pluresve : indubitaté pro
ea parte tuendus est, pro qua parie tue-
tur , si ex filio nepos aut mater defoncti
herades instituti essent : nam his compa-
vatur.
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23. Hermogénien au liv. 3 des abrégés du
Drost.

Ceux qui, conrformément & la constitu-
tion de l'empereur Antonin, conservenl les
legs «ui lenr sont faits ou leur poclion vivile,
n'auront vien sur les esclaves @i ne pour-
ront pas jouir de la liberté qui leur étoit
laissée , au moyen de ce que le testament
aura ¢été lufirmé par la succession prélo-
rienne.

24. Tryphoninus au Iv. 16 des Disputes.

On a élevé la question de saveoir dans
quel temps il [alloit élre du nombre des
enfuns du lestalenr pour pouvoeir conserver
son legs et se le faire payer par le fils qui
auroit pris la succession prétorienne. Il est
décidé quil suffit d'aveir cette qualité lovs
du jour ot le legs commence & étre di.

25. Marcellus au liv. g du Digeste.

Un pére qui avoit émancipé son fils et
retenu sous sa puissance le petit-fils quil
avoit de lut, a déshérité dans son testament
son fils, et institué son petit-fils pour une
certaine portion; de plos il a passé sous
silence un autre fils émancipé guil avoit.
On peut dire que le petit-fils devra aussi
étre admis & demander la succession pré-
torienne iofirmalive du testament: car la
succession prélorienne est détérée a chacun
pour la part quil aurcit eue ob intestat si
son pbre v'elit pas été Léritier sien.

1. Un pere, dont le fils étoit passé par
Fadoption dans une aulre famille, a instilug
pour son hérilier son petit-fils, né depuis
Fadoption de son fils , et passé sous silence
son fils émancipé, Le petit-fils a-t-il, en
wertu de Védit, le droit de demander la
successipn prétorienne? En tout cas, le pré-
teur doiF le défendre, & 'exemple des ascen-
dans ¢t descendans du testateur, & qui les
legs doivent &tre payés par ceux ¢ui ont
obtenu la snceession prétorienne.

2. Sile testateur avait gardé sous sa puis-
sance un ou plusiears pelits-fils de ce méme
fils, il est indubitable que le préteur doit
les défendre pour la méme portion pour
laquelle it défendroit le petit-fils ou la mére
du défunt qui aurcient éié institués: car le
petit-fils dont nous parlons peut éire com~
paré & ces personnes,
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DU RAPPORT DES BIENS.
1. Ulpien au v, 4o sur ['Edi.

CF. titve renferme une équité manifeste :
car le préteur admeitant les enfans éman-
cipés & la succession infirmative du testa-
ment, et les faisant par ce moyen partici-
per aux biens de leur pére concurremment
avec les enfans restés en puissance, a cru,
par une conséquence nécessaire, que ceux
qui désiroient d’'avoir les biens de leur pére
devoient avant tout rapporter leurs hiens
propres.

1. Le rapport aura lieu entre sous ceux
qui auront obtenu la succession prdtorienne.

2. 8i le préteur restitue un mineur oun
un auntre qui est dans le cas de la resti-
tution, & VPeffet de lui faire prendre la
succession prétorienne & laqueile il avoit
négligé de recourir, il le restituc aussi a
l'etfet de jouir du bénédfice du rapport.

3. Un fils qui éloit sous la puissance a
€té institud pour les trois quarts de la suc-
cession , et un étranger pour l'antre quart,
Pémancipé passé sous silence, qui a obtenu
la succession prétorienne, ne rapportera
qud proportion du quart qu'il retire: c'est
le sentiment de Julien, qui est tondé sur
ce que ce fils émancipé n'dte & son frére
que le quart de la succession. Et Pompo-
nius, pour confirmer ce sentiment, fuit re-
marquer que le fils émancipé n'est obligé
au rapport que vis-i-vis les petils-fils du
testateur dont lni-méme est le pére.

4. Un pére a inshtué pour ses héritiers
le fils quil avecit sous sa puissance, et un
étvanger 3 il a passé sous silence son fils
démancipé. Les deux enfans ont eu recours
A la succession prétorienne infirmative da
testament. On peut dire avec raison que le
fréce émancipé ne doit rapporier vis-a-vis
de son fiere quautant quil lui aura 6té
quelque chose de la portion pour laguelle
il avoit éié institué ; car si le fils quia été
institué avoit regu du testateur une portion
moindre que la moitié de la succession, il
¥ aurcit de l'injustice 2 lui de demander le
rapport & son frére, & qui il a l'obligation
d'avoir une portion plus considérable que
celle pour laquelle il avoit été institud,
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TITULUS VL
DE COLLATIONE BONORUM.
1. Ulplanus Ub. 40 ad Edictum.

}II ¢ titulus manifestam habet equita-
tem : chm enim prator ad bororum pos-
sessighem contra tubulas emauncipatos ad-
mittat, participesque faciat cum his qui
sunt in potestate bonorum paternorum:
consequens esse credit , ul sua quoque
bona in medium conferant, yui appetant
paterna.

S. 1. Tater eos dabitur collatio, quibus
possessio data est.

§. 2. Plané si minorem, vel alium quem
restiluere in integrum solel praetor, res-
tituerit ad bonorum possessionem contra
tabulas petendam, quam omiserit : utique
eliam collationis commodum ei reslifuit.

§. 3. 5i ex dodrante fuit institutus fi-
lius, qui erat in potestate, extraneus ex
quadrante : emancipatum accipientem
contra tabulas , pro quadrante tantim
bona sua cellaterum Julianus ait : quia
solum quadrantem fratri abstulit. Argu-
menlum pro hac sententia adfert Pom-
ponius, qudd filius emancipatus nepotibus
ex se nalis solis conferre cogitur.

S. 4. Pater filium, quem in potestate
habebat, et extraneum heredem scripsit,
emancipatum praeteviit, Bonorum posses-
sionem contra tabulas uterque filius acce-
pit. Potest non incommodd dici, eman~
cipatum ita demim conferre flatri suo
debere, sialignid e ex causa hereditaria
ahstulerit : nem si minore ex parte, quam
dimidia,is gui in potestate erat, heres
scriptus tuernt : inigue videbitor collatio-
nem poslulare ab eo, propter quem am-
plius hereditate paterna habiturus est.

Ratio edictis

Inter quas da—
tur eollatio.

De inintegrum
restitulivie.

De institutione
filii in potestate,
el extranel,
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Demorle sui.

De eautione.
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8. 5. Totiensigitur collationi locus est,
quotiens aliquo incommodo aflectus est
is qui in potestate est, interventu eman-
cipali. Ceetersim, si non est, collatio ces-
dabit,

8. 6. Vel maximé antem tnne emanci-
patum counferre non oportet, si etiam ju-
dicium patris meruit : nee quicquam am-
plids nanciscitar , qudm ei pater dedit,

§. 7. Sed etsilegalis meruit semissem,
vel tantum quantum contra tabulas bo-
norum possessionern occupat : dicendum
est, non esse cogendum ad collationem.

§. 8. lbidem Julianus ait, si bonorum
possessione accepta decesserit is qui in
potestate est, ad collationem bonornm co-
gendum emancipatom : ut fantim heredi
ejus conlerat, quantim conferret ipsi, si
viveret. Qudd si ante acceptam bonorum
possessionem decesserit suws, heredem
gjus prator ita tueri debebit, inguit, pro
ea parte, qua heres scriptus fuit is qui in
potestate erat : non tamen ultra virdem.
Ad collationem auntem non admittit eum
in hunc casum , quia bonorum possessio
admissa non est,

§. 9. Jubet autem practor ita Geri col-
lationem , ut recté caveatur. Caveii au-
tem per satisdationem oportere , Pompo-
nius ait. An pignoribus caveri possit , vi-
deamus ? Xt Pomponius libro sepluage-
simonono ad edictom scripsit, et reis, et
pignoribus recte caveri de coilatione. Kt
ita ego quoque puto.

€. 1o. 8i frater cavere non possit, cu-
rator portionis ejus coastituitur, apud
quem 1efecta pecunia collocetur & ut tane
demum recipiat quod redactum est, cim
bona propria contulerit. Quéd si per con-
tumaciam acliones denegatas sint, oblata
posted cautione recipit pristinum jus.

¢. 11. Quamvis antem edictum prato-
ris de cantione loguatur, tamen eliam re
posse
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5. Ainstil 'y a lieu au rapport que toutes
les fois que par lintervention de I'émancipé,
celul qui esl resté en puissance souflre
guelque dommage. Autrement le rapport
cesse.

6. It est an moins trés-certain que I'é-
mancipé ne doit point rapporter lorsqu'il
vient en vertu de la dispoesition Jde son pére,
et qu'il ne regoit rien de plus que ce que
son pere lui a donné.

7. 5i Fémancipé a regu en legs la moitié
de la succession ou autant qu'il doit avoir
par la succession prétorienne, il n'est point
obligé aun rapport.

8. Julien dit au méme endroit, gue st
le fils resté en puissance vient & mourir
aprés que l'émancipd a pris la succession
prétorienne, ce dernier doit rapporler au-
tant vis-d-vis de Ihéritier de son frére qu'il
rapportereil vis-i-vis de son frére lui-mémes
sl vivoit, Mais si Uhéritier sien meurt avant
que l'émancipé ait pris la succession pré-
torienne , le prétear ne doit, svivant le
méme jurisconsulle, défendre son heéritier
que pour la portion pour laquelle Fhéritier
sien a été institué , pourvu cependant qu'ells
wexcéde pas la porlion virile; et dans ce
cas il n'adiet point cet héritier 4 deman-
der le rapport, par la raison que la suce-
cession prétorienne n'a point eu lieu,

g. Le préteur veut que le rapport se
fasse par I'émancipé en donnant par lui bonne
et suffisaule caution. Pomponins pense que
celle caution doit étre donnée par répondans.
Mais pourroit-elle aussi se faire en donnant
des gages ? Pomponius derit au livre soixante
et dix-neuf sur Tédit, que cette caution
peut étrg donnée valablement par gages et
par répondans. Et c'est aussi mon avis.

ro. Sil'émancipé ne peut pas donner cau-
tion, on établit un curateur i sa porlion,
entre les mains daquel on dépose Vargent
provenant des effets de la soccession: en
sorte que I'émancipd ne puisse toucher cet
argeut gquaprés avoir, rapporté ses propres
biens. Kt si I'dmancipé, refusaut opinidtré-
ment de donger caation, on Ini a refusé toule
action pour parvenir & la succession , il re-
couvre tous ses droits en faisant par la suite
offre de la caution.

11. Quoique U'édit du préteur parle du
rapport qui se fait en donnant caution, Por_n-

ponius
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ponius é&crit cependant, au livre soixante et
dix-neuf sur I'édit, quil se peut faire en
nature. Car, dit-il, le rapport doit se faire ou
en nalure ou par caution. Ainsi, ajonte-t-
il , si I'émancipé partage ses propres biens
avec ses fréres, il satisfait 4 T'édit, quoiqu'il
ne donne pas de caution. Il aura également
satistait & I'édit sl partage avec ses fréres
guelques-uns de ses biens, et qu'il donne
caution de rapporter les autres. Mais, comme
I'émancipé peut avoir des biens cachés, il
ne rapporte pas suffisamment en partageant
ses biens 51l refuse de donner cantion. Aibst,
si les parties ont une connoissance suffisante
des biens de I'émancipé , le rapport fait par
le partage de ces mémes biens sera iu[ﬁsant.
§i elles n’en ont point une parfaite ¢onnois-
sance , et qu'elles prétendent quil en a
d'autres qu'il n'a pas rapportés , ators on
Pobligera a donner caulion, & cause de l'in-
certitude,

12. Le rapport est encore valablement
fait par I'émancipé en moins prenant sur la
succession de son pére, il remet 3 celte
succession I'équivalent de ses biens propres.
1l en est de méme s'il abandonne & ses fréves
une créance contre un débiteur de la suc-
cession , ou s'il leur donne un fonds gu un
autre effet 3 la place des biens qu'il auroit
da rapporter.

13, Bilémancipé, devant rapporier 3 denx
de ses freres, ne rapporte que vis-a-vis d'un,
soit par caution, soit en partageant avec loi
ses biens, ne perdra-t-il que la moilié de
son tiers, ou perdra-t-il son tiers en entier?
Je pense que si c'est par costumace qu'il
relose de rapporter i lauire , on doit lui
refuser toute action pour demander guel-
que parlie que ce soit d# son tiers: car
ce nest point donner caulion de rappor-
ter que de ne le pas donner & tous ceux
A qui on la doit. Sil ne refuse de don-
ner ceite caulion & lanire qua cause de
limpuissance on il se treuve de le faire,
on ne doit lui refuser les aclions que pour
la moilié de scn tiers seulement: de ma-
niere cependant aw'on lui perinette de sop-
pléer an détaut de rapport on de caulion
par les autras manieres dont nous venons
de parler, ou ya'on étubiisse un cvrateur
4 sa portion powr la lui conserver. En
effet, ou doit avoir quelquégard pour celui
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posse fieri collationem Pomponius libro
septuagesimonono ad edictum scripsit.
Aut enim re, inquit, aut cantione facienda
collatio est. Igitur dividat, inquit , bona
sua cum fralubus : et quamvis non ca-
veat , satisfacit ediclo. Sed et si quaedam
dividat, de quibusdam caveat : wqud di-
cemus cum salistecisse. Sed clun possint
esse guacdam in occullo, non satis con-
fert, qui non cavit,, quamvis dividat. Si
igitur constet inter partes, quid sit in bonis
emancipati, suiliciens coilatio est divisio.
Si non constet, sed dicantur queedsm non
esse in commune redacia: tunc propler
incertum cautio erit interponenda.

§. ra. Sed etsi tantum forl® in bonis
paternis emancipatus remittat, quanhnn
excollalione suus habere debet:dicendum
est, emancipatum satis conlulisse videri.
Idem et si nomen paterni debitoris dele-
gaverit, vel fundum remve aliam dederit
pro portione bonorum quz conferre de~
buit.

§. 13. 8i cum duobns conferre debe-
ret, alteri conlulerit, alteri non, vel cim
cavet , vel com dividit : videndum est,
utrim sextantis tantim ei auferator emo-
lumentum, an verd trientis tolins detrahi
debeat? Et puto, si quidem per cculuma-
cilam non caveat, totius Irientis ei dene-
gandas actiones : nec enim videtur ca-
visse , qui non omnibus cavit. Qudd si
per inopiam , sexlanlis tantim denegan-
das : sic tamen, vt possit supplere cautio-
nein vel collationem , vel coeteris modis
quibns supra diximus: aut curator consti-
teatur rem ei salvam facturus. Haberi
enim debet ratio ejus, qui non per contu-
maciam collationem uon implet.
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§. 14.Is quoque, quiin adoptiva familia
est, conferre cogitur, hoc est, non ipse,
sed is qui eum habet, si malverit contra
tabulas bonorwm possessionem accipere.
Plane si hic adoplivus pater ante bonorum
possessionem petitam emancipaverit eum,
non cogelur ad collationem : et ita res-
criplo divorum fratrum expressum est.
Sed ita demum adoplives emancipatus
collatione fratres privabit, si sine lraude
hoc factom sit,

§. 15. Nec castrense , nec guasi cas-
trense peculivm fratribus confertur : hoc
enim pracipuum esse oportere , multis
constilulionibus continetur.

§. 16. Sed an id, quod dignitalisnomine
4 patre datum est, vel debetur, conferre
quis in commune cogatur, videamus? Et
ait Papinianus libro tertiodecimo quees-
tionum non esse cogendum : hoc enim
propler onera dignilatis preecipuum haberi
oportere, Sed si adline debeatur , hoc sic
interpretandum est, ut non solus onere-
tur is qui dignitatem meruit: sed com-
mune sit omnism heredum onus hoc de-
bitum.

§. r7. Qui ab hostibus caplus, post
morteur patris redit, licé! moriente patre
nihil habuit, com apud hostes fuerit : ta-
men et ad bonorum possessionein admit-
tetur, et conferet scilicet ea , quae mo-
riente paive haberet, si ab hostibus captus
non [uissel, Sed etsi redemptus ab hosti-
bus niortis tempore patris inveniatur , s-
que collalio erit facienda.

§. 18, 8t emancipalo legatum fuerit,
cimn pater mortefur: etiam Loe conferre
debet.

§. 19. Siabipso patre herede instituto,
filio ejus fideicommissum fuerit relictum,
clime moriefur : an id conferendum est,
quoniam utile est hoc fideicommiszum ?
Et eveniet, ut pro eo habeatur , atque si
post mortem palris relictum fuisset : nec
cogetur hic conferre, quia moriente eo,
ejus, non fuissek

§. 20. Emancipatus filius, si dotem ha-

Lrvae XXXVII,

TiITRE VI

qvi pe doune point caution par Pimpuis-
sance ou il est de le faice.

14. L'enfant qui a passé par l'adoption
dans une famiile étrangére , est aussi obligé
au rapport, non pas lui-méme , mais celui
qui le tient sous sa puissance, sil préfere la
succession prétorienne. Mais si le pere adop-~
tif émancipe 'enfant avant d'avoir demandé
la succession prétorienne, l'enfunt ne sera
plus obligé au rapport, comme Vont décidé
les empereurs Sévére et Antonin dans un
rescrit: pourvn toutefois que cette éman-
cipation ait é1é faile suns frande.

15. L'émancipé ve rapporte pas i ses fré-
res son pécule castrense ou quasi-castrense ,
plusieurs ordonnances porlant ue ces pécu-
les seront propres &4 chaque enfant.

6. Mais Uémancipé seroit-il obligé de
rapporter &4 la masse ce que son pire a
donné ou doit pour l'aveir dlevé & une di-
gnité ? Papinien décide, au livre treize des
questions , qu'il ne doit pas le rapparter,
et quil le garde comme le prix des soins
que sa dignilé lui a donnés. Si la somme
éloit encove due, on doit arranger les choses
de fagon que cette dette soit d la charge de
tous les heéritiers, et non pas seulement de
celui goi a rempli la dignité,

17. L'entant qui, au temps de la mort de
son pére, 8loit sous la puissance des enne-
mis, n'avoit rien sans doule lors de la mort
de son pére : cependant il sera admis & la
succession prétorienne, et obligé au rapport
de ce qu'il auroit ev il n’edt point éié sous
la puissance des ennemis lors de Ja mort
de son pére. Et si , lovs de la mort da pére
il étoit racheté , il est égalemnenl obligé au
rapport. 1

18. Si I'dmancipé a regu un legs payable
4 la mort de son pére, il doit aussi le rap-
porter & la masse.

19. Si un testateur inslitue pour son hé-~
rilier un pére, et le charge d'un fiddicom-
mis envers son fils, payable lors de sa mort,
le fils doit-il aussi rapporter ce fidéicommis,
qui est valable? Ce Ldéicommis deit &lie
regardé comune étant fait au lils aprés la
mort de son pere ; et par conséquent le fils
ne sera pas obligé de le rapporter, parce
que, lors de Ja mert de son pere, il n'é-
toit pas encore A lui,

20. Si le fils émancipé a recu une dot
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de sa femme, il ne la fait point enirer dans

le rapport qu’il fait de ses biens 4 la masse,
quand méme la femme seroit morte avant
le pere.

ar. Le fils impubkre donné en adrogaticn,
qui, ayant é1¢ émancipé, demande la suc-
cession prétorienne infirmative du testament
de son pere nalurel, est-il obligé de rapporter
A ses froves la quarte qui loi est due, sui-
vant la constitution de I'empereur Antonin,
par son ptre adrogateur. La question se
véduit & savoir st Vaction qu’il a pour de-
mander cette quarte passe 3 son hérilier ou
non. Il est plus siir qu'elle passe 3 son hé-
ritier, parce que c'est une aclion person-
nelle. Ainsi il doit donner caution de rap-
porter cette quarte. Au surplus cecine peut
avoir lien qu'autant que le droit de deman-
der la quarte est ouvert. Car si le ptre
adoptif qui I'a émancipé est encore vivant,
on doit dire quil n’y a plus lieu & celie
caution de rapporter la quarte. En effet I'es-
perance qu'on peat avoir (ue cetle quarte
sera sujetie au rapport est prématurée, puis-
que celni sur les biens duguel elle doit étre
payée vit encore.

22. i celui qui doit faire rapport a lui-
méme un fils ayant un pécule castrense, il
ne sera point obligé de rapporter ce pécule.
Mais si ce fils qui avoit un pécule castrense
étoit déja mort lors de la mort de celoi
conire lequel on a oblenu la succession pré-
torienne , son pére seroit-il obligd de rap-
porter ce pécule? Le pere n'étant point obligé
de revendiquer ce pécule comme sien, il
faut dive qu'il en dcit faire rapport: Ja raison
est quil nc commence pas d Lacquérir aprés
la mort du testateur, mais quil se trouve
seulement que dans ce temps ce pécule
r'est pas hors de ses mains, et que son fils
ne le lui a pas 61é. Je dis plus, si ce pére
avoil é1¢ institud par son fils, et quil edt
un substitué, sl refuse daccepter la sue-
cession de son fils, il doit rapporter le pé-
cule dont il sagit; parce quon peut dive
qwil ne commenee pas A instant & acquérir
le pécule, mais seulement que ce pécule n'a
point été aliéné par son fils.

23, L'émancipé est obligé de¢ rapporter
méme les biens qu’il w'a plus, s c'est par
sa mauovaise foi quil a cessé de les avoir.
Ce quideit s'entendre de maniére que, pour
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beat ab uxore acceptam : hoc minus con-
fert, etsi anlé uxor decesserit.

§. 21. Si impubere adrogato secundim
divi Pii rescriptum quarta debetur, vi-
dendum est, an si patris naturalis bono-
rum possessionem petat, conferre guar-
tam debeat. Quaestio in eo est, an heredi
sno relinquat quariae actionem , an non?
Et magis est, ut ad heredem transferat :
quia personalis actio est. Igitur etiam de
quarta conferenda cavere eum oporiebit.
Sed hoc ita demiim, si jam nata est quarle
petitio. Caetertim si adhuc pater adoptivus
vivat, qui eam emancipavit : dicendum
est caulionem quogue cessare. Praema-
tura est enim spes collationis, citm adhuc
vivat is, cujus de bonis quarta debetur.

§. 22. 8 is qui bona collaturus est,
habeat filiom peculium castrense haben-
tem, non cogetur uhigque peculium ¢jus
conferre. Sed si jam tune mortous erat
filius ejus, et castrense peculium habuit,
cum moritur is, cujus bonorum possessio
petenda est, an conferre cogatur ? Cim
autem vindicari id patri non sit necesse,
dici oportebit conferendum : non enim
nunc adquiritur , sed non adimitur. Am-
plios dico, et si institutus fuerit & filio he-
res , necdam adierit, habeatque subslitu-
tum: quia non magis nunc queritur pe-
culium, quam nunc nonalienatur,conferri
debere.

§. 23, Confertur antem, etiam si quid
ejus non fuerit, dolo malo autem faclum
sit, quod winas esset. Sed lioc sic acei-
piendum est, ut hoc demiun conteralur,
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quod ejus esse desiit dolo male. Cateram
siid egil ne adgoireret, non venit in col-
lationem : nam hic et sibi insidiatos est.

€. 24. Portiones collationum ita erunt
faciendze : uiputd duo sunt filii in poles-
tale , unus emancipatus habens trecenta ;
ducenla fratiibus confert, sibi centum :
facit enim eis partem, quamvis is sit, co
conferri non solet. Qudd si duo sint filii
emancipati habentes trecenta, et duo in
polestate : @equé dicendum est singulos
singulis , qui sunt in potestate , centena
conferre : centena retinere, sed ipsos in-
vicem nihil conferre.

§. 25. Dotis quoque collatio in eun-
dem modunr fiet, ut quicungne confert,
eliam suam personam numeret in parhibus
faciendis.

2, Ulplgnus Iib. 41 ad Edictum.

Cium emancipali filii nomine nepotem
posthumum post avi mortem editum di-
cimus bonorum possessionem accipere
oporlere , necessarium erit dicere bona
sua eum couferre : licél hon potest dici,
mortis tempore avi bona habuisse, qui
ipse nondum in rerum natura erat. lgitor
sive heredilatem 4 patre, sive legatum
acceporit, hoc conferre debebit.

$. 1. Tllud autem intelligendum est,
filium in bonis habere, quod deducto are
alieno superest. Sed si sub conditione
debeat, non statim id deducere debebit,
sed id quoque conferre. Contrd autem
caveri ei oportebit ab eo, qui in potestate
est, ot existente coudilione defendatar
pro ea parte, quam contulif.

§. 2. De illis, quee sine culpa filii eman-
cipati post mertem patris perieruat, qua-

ttre obligé au rapport de ses biens, il faut
qu'il les ait mis hors de sa main par mauvaise
foi. En effet, si oa ne lui repruchoit sim-
plement que de n'avoir pas voulu les ace
quérir le pauvant {aire, il ne seroit point
obligé & les rapporter: car alors il s'est porté
préjudice 4 Ivi-méme.

24. Le rapport doit #re fait dans la pro-
portion suivante : Par exemple, il y a deux
fils sous la puissance , un émancipé qui a
dans ses biens trois cents: il en rapportera
& ses fréres deux cents, et en gardera cent
pour lui; moyennant quoi il aura dans ces
mémes biens la méme portion qu'eux, quoi-
quil ne soit pas du nombre de ceux vis-2-
vis desquels on rapporte. 81l y a deux fils
émancipés ayant trois cenls, et pareillement
deux fils sous la puissance, il faudra dga-~
lement dire que chaque émancipé rapportera
A chaque frere cent et gardera cent pour
lvi ; quant aux deux émancipés, il 'y aura
pas de rapport entre eux.

a5. Le rapport de la dot se fera aussi de
la méme inaniere : ¢’est-4-dire que celui qui
fera le rapport se comptera lui-méme au
nombre des copartageans.

2. Ulpien au liv. 41 sur I'Edit.

Nous avons dit quun petit - fils posthume
né aprés la mort de son afeul tesiateur,
pouvoit demander la succession prétorienne
mfirmative du testament de son aieul an
nom de son pére , fils émancipé du testateur
et qui l'a prédécddé ; il faut dire aussi gqu'en
ce cas il est obligé au rapport; quoiquon: ne
puisse pas prétendre qu'il eiit des biens lors
de la mort de son ajesl, puisqu'aloys il
n'étoit pas encore né. Ainsi ce pelit - fils
sera obligé de rapporter vis-a-vis de ceux
avec qu il viendra & la succession de son
aieul, 'hérédité ou le legs quil aura recu
de son pére.

1. Un fils est censé avoir dans ses biens
ce qui lui resle toutes delles payées. §il
doit une somme sous vne condition, il ne
peut pas pour cela la retrancher du rap-
pert, il doitau contraire la rapporter. Mais
le frere resté sous la puissance lui don-
nera cavlion de le défendre contre son
créancier pour la part quil aura rappor-
iée, en cas d'événement de la condition.

2. Par rapport aux hiens du fils éman-
cipé qui sont péris sans sa faute depuis la
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mort du pére, on demande qui en doit
souflvir la perte? Plusieurs pensent que les
biens perdus sans trande et sans faute ne
sont point sujels au rapport ; ce qui sait
des termes du préteur, qui ordonne que le
rappori se fera a dire de prud’hommes. Or
aucun homme judicieux ne décidera gu’on
doit rapporter ce qu'on n'a pas, el ce guon
a perdu sans sa faute et sans mauvaise foi.

5. L'émancipé doit aussi rapporter ce qui
peuat lui étre di en vertu d'une obligation
condifionnelle, 11 n'en sercit pas de méme
de ce qui lui sercit da en veriv d'un legs
conditionnel ; parce (ue, quand méme ce
fils éwancipé edt été sons la puissance de
son peére au temps de la mort, si la con-
dition du legs arrivoit aprés la mott de son
pére, ii auroit seul action pour le demander.

4. Si le fils émancipé avoit contre quel-
qu'un une actipn en réparation d'injures, il
ne seroit obligéa ancun rapport 4 cet égard ;
parce que cette action a platét pour objet
la vengeance de l'offensé qu'une somme d'ar-
gent. Mais il avoit une action descendant
d'un vol qui lui auroit été fait, cetle ac-
tion entrercit dans le rapport,

5. En supposant Irois enfans émancipés
et deux resiés sous la puissance, Gaius-
Cassius , au livie sept du droit ¢ivil, pense
que les émancipés doivent rapporter le tiers
du bien quils ont en propre, en sorie que
les trois enfans émancipés soient regardés
comme wun seul, par la raison que le rap-
port n'a pas lieu entre eux. lls ne doivent
pas trouver mauvais de rapporter une por-
tion plus forle que celle quiils prennent dans
Thérédité ; parce quils sont les maitres de
ne point prendre la succession prétorienne.
Julien suit le sentiment de’ Cassins.

6. 8i le fils émancipé d'un fils émancipé,
apres la mort de son pére et de son aieul,
demande fa succession prétorienne infirma-
tive du testament de I'un et de Vauire, I'un
et l'autre ayant laissé un héritier sien, voici
comment il doit faire le rapport : par exem-
ple, il a cent dans ses biens, il doit vap-
porter & son oncle cinquante, et & son frérve
cinquante ; la raison le veut ainsi, soit qu'on
fasse attention au nombre des personnes,
sait qu'on considere les’ portions qui leur
reviennent de 'hérédité.

. Si on suppose que deux enfans éman-
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ritar ad cujos detrimentum ea pertinere
debeant? Et plerique putant ea qua sine
dolo et culpa perierint, ad collationis
onus non pertinere : et hoc ex illis verbis
intelligendum est, quibns praetor viri Loni
arbitratu jubet conferri bona : vir autem
bonus non sit arbitraturus conferendum
id, quod nec habet, nec dolo, nec culpa
desiit habere.

§. 3. 1d guogque, gquod sub conditione
ex slipulatu debetur,emancipato conlerri
debet. Diversum est in legato conditio-
nali : quia eisi in potestale fuisset, et post
mortem patris conditio extitisset, ipse ha.
heret actionem.

$. 4. Emancipatus filius, siinjuriarum
habet actionem , nihil conferre debet :
magis enim viudiclee, quam pecunize, ha-
bel persecutionem. Sed si furli habeat ac-
tionem , conferre debebit.

§. 5. Si tres emancipali, duo in potes-
tate sint: Gaius Cassius libro septimo ju-
ris civilis tertias conferendas putat : ut
emancipati , quia invicem non conferunt,
unius loco sint. Nec indiguari eos opor-
tere, si plus conferant et minds acci-
pant : quia in potestate eorum fuerit bo-
norum possessionem omittere. Julianus
quoque Cassii sententiam sequitur.

§ 6. Si ex emancipato filio nepos eman-
cipatus, mortuo patre siinul et avo, bo-
norum pussessionen utrinsque acceperit,
cum uierque eorum suum heredem reli-
querit: eo medo collatio explicart potest:
ut si, verbi gratia , centum in bonis ha-
buit, el patrne quinquaginta , et fratri
guinquaginta conteire debet : hoe erum
ratio facit, sive personas, sive porbiones
nUmeremus.

§. 7. 5i duo nepotes ex filio mortuo
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emancipali, bonornm possessionem avi
petant : ulrtm dimidias, an quarlas pa-
truo conferre debeant, queritur ? Et ve-
rius est, semisses conferre eos oportere :
quia et si vive avo, cim in ejus potesiate
essent, ducenta , putd , adquisissent, cen-
tum filius, centum duo fratres per here-
ditatem avi haberent.

$. 8. 8i duo emancipati bonorom pos-
sessionem pelierint, et unus contulerit ,
alter non contuolerit : hujus portio tantim
el, qui in polestale est, prodesse debet,
non eliam emancipalo : quoniam ejus
causa, qui in poiestate est, denegantur ei
actiones.

€. g. Si per inopiam emancipatus ca-
vere non possit, non statim ab eo trans-
ferenda est possessio, sed sustinendum,
donec possit invenire fidejussores : ul ta-
men de his, quae mora deteriora fulura
sunt , his qui in polestate sunt, aclio de-
ur, ipsigue caveant in medium collatu-
ros, si cautum eis fuerit,

3. Julianus lib. 23 Digesforum,

Praclor non sub conditione collationis
bonorum possessionem  conira tabulas
promiliit : sed demonstrat, qnid data bo-
norum possessione fieri oporlet. Alioguin
magna caplio eril emancipati, si non ali-
ter bonorum possessionem accipere intel-
ligeretur, nisi cavisset de collatione. Nam
s1 interim ipse decessisset, heredi suo
nihil relingueret. Item si frater ejus de-
cessit, non admitteretur ad bonorum pos-
sessionem. Quid ergo est 2 Intelligendum
est honoruin  possessionem accipere, et
antequim caveat : sed si non caverit, ita
observabitur, ut tota hereditas apud eum
qui in potestate fucril, remaneat,

Livae XXXVII,
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cipés du fils du testateur, mort avant lui,
demandent la succession prétorienne infir-
mative du testament de leur aieul, doivent-
ils rapporler 2 leur oncle la moitié de lenrs
hiens, ou sevlement le guart? Il est plus
juste de décider quils doivent lui rappor-
ter chacun la moitié de leuvs biens; parce
que, si do vivanl de leur aieul ils enssent
€i¢ sous sa puissauce, el quiils eussent ac-
quis par exemple deux cents, ces deux
cenls se servient trouvés dans la succes-
sion de [ajeul testatear, son fils en auroit
eu cent, et les deux petits-fils en auroient
eu également cent,

8. Si de deux émancipés qui demandoient
la succession prélorienne , lun a fait le vap-
port, et l'autre ne l'a pas fait, la portion
de ce dernter doit accroilte en entier an
fils rest¢ en puissance, et I'émancipé qui a
rapporié n’y a ancun droil ; parce que ¢’est
en faveor de celui qui est resté sous la puis-
sance qu'on refuse les actions 4 I'émancipé
qui ne veul pas rapporter.

9- Si I'émancipé se trouve dans I'impuis-
sance de donner caution, on ne doit pas
lui oter tout de suile la succession préto-
rienne , mais il faut attendre qu'il puisse
tronver des répondans. Cependant on don-
nera & ceux qui sont restés en puissance
aclion pour se faire délivrer les effets de
la succession qui pourroient étre endom-
magés par le temps, et ceux-ci douneront
caution de rapporter ces mémes effets i la
masse si I'émancipé leur donne caution.

5. Julicn au liv. 23 du Digeste.

Le préteur n'impose poiot 4 la concession
de la succession préiorienne fa condition de
donner cyution de rapporter, mais il mar-
que ce qulon doit {aire quand on a obtenu la
succession préforienne, Anirement ce seroit
user de surprise contre le fils émancipé, s1l
n'étoit pas censé avoir obtenu valablement
la succession prétorienne tant quil n'avroit
point donné caulion de rapporter. Car si
Iémancipé mouroit lui-méme dans l'inier-
valle, il ne transmettroit rien 4 son hérilier.
De plus, si son frére venoit A mourir lui-
méme, it ne pourrcit plus étre admis a a
succession préiorienne. Que faut-it donc dé-
cider ? I faut dire que 'émancipé a valable-
ment obtenu Ia succession prétorienne méme
avant de donner caution ; de manibre cepen-
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dant que §il ne donne point celte caution,
toute Vhérédilé restera & celul qui éloit sous
la puissance.

1. Un fils émancipé conieste & vn impu-
bére la qualité quil prend de fils étant sous
la puissance du teslateur. On demande si I'é-
mancipé doit Jui faire rapport de ses biens?
Paul dit, par rapport i celte question: Je
peuse que {'émancipé duit lui laire ce rapport
en exigeant caution de limpubére que sil
vieni & succomber il lui readra avec Lhéré-
dilé tout ce qu'il lui aura rapporté.

2. Julien: Toutes les fos gue le préteur
accorde la succession infirmative du testa-
ment, les émancipés doivent faice rapport de
leurs biens 4 ceux qui sont restés sous la puis-
sance. On demande de quelle manidre doit
se faire ce rapport? Car si ondécide qu'il faut
meltre en masse les biens du testateur et ceux
des enfans émancipés, et qu'ils prendront sur
ces biens des portions viriles, il arrivera que
fes émancipés eux-mémes profiteront du rap-
port quiils auront fait. Ne seroil-il pas plus
a propos de décider que les émancipés ne
prendront qu'un guart dans la succession du
testatenr, et un tiers dans leurs propres biens?
Ceci deviendra plus clair par un exemple:
Supposons gu'an pére ail laissé unesuccession
de quatre cents, qu’il ait deux enfans sous sa
puissance et deux émancipés, desquels deux
fils émancipés I'un ait cent et l'autre soixante
dans ses biens; celui qui a cent retirera en
tout cent trente-trois et un tiers, et celuiqui
a soixante retirera en tout cent vingt : d'on il
arrivera qu'il n'y aura que les enfuns en puis-
sance qui profiteront du hénéfice du rapport.

3. Les émancipés doivent rapporter leurs
biens aux enfans qui sont restés sous la puis~
sance.

4. Ainsi, de méme que le fils resté en puis-
sance prend par préciput sur la succession de
son pére la dot de sa femme, de méme i'é-
mancipé retiendra [a dot de sa femyme sans en
faire rapport, comme s'il en faisoit lui méme
un prélévement sur Ja suceession de son pére.

5. Si l'émancipé donne caulion de rap-
porter dans le temps o il délibére sl pren-
dra la succession prétorienne, et qu'ensuite
il renonce a cette succession , il sera de plein
droit lihéré de 'action ue son {rére voudroit
intenter contre lui en conségnence de la
promesse quiil lui & faile de lui donner cau-

$. 1. Emancipatus filius controversiam
facit impuberi, qui se filivm et in potes-
tate patris fuisse dicit. Quaero, si bona sua
ei emancipatus conlerre debeat? Paulus
nolat 1 Puto conferendum esse exacta
cautione, ut victus, sicut hereditatem, ita
et quwe collata sunt, preesiet.

§. 2. Julianus : Quoliens conlra tabulas
bonorum possessio datur, emancipati bo-
na sua conferre debent his solis qui in
potestale palsis tuerint, Hoc quemadnio-
dum expediri oporteat, queeri solet. Nam
si bona a patre relicla, et emancipatorum
in medium conferantur, et ita viniles par-
tes sumantur, eveniet ut et emancipalis
quoque collatio ab ipsis facla prosit, Vi-
deamus ergo ne commodissimum sit,
emancipalos quartam partem ex bonis
paternis ferre,ex suis tertiam? Guod dico,
exemplo manifesliusfiet. Ponamus patrem
quadringenta reliquisse, et duos in potes-
tate filios, duos emancipafos : ex guibus
alterum centum, alterum sexaginta in
bonis habere : is qui centum habebit ,
centum trigintatria el trientem feret: is
verd, qui sexaginla contulerit, centum
viginti: atque ita eveniet, ut collationis
emolumentum ad solos gui in potestate
remanserinf, perveniat,

§. 3. Emancipati bona sua counferre
cum his qui in potestate fuerunt, juben-
tar.

§. 4. Quare sicut is qui in poteslate
est, dolem uxoris praecipit : ita emanci-
patus quoque, quasi pracipiat, relinere
debet.

§. 5. Emancipatus preteritus, st dom
deliberat, caverit de bonorum collatione,
nec bonorum possessionem pelierit : agen-
te fratre ex stipulata, ipso jure taios
erit. Sed et si pecuniam confulerit, con-
dictione eam repetet : omissa enim bo-
norum possessione , incipil pecunia sine
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$. 6. Qui duos filios in potestate habe-
bat, et ex uno ecrum nepotemny, emanci-
pavit filium ex quo nepotem habebat :
deinde emancipatus factos procreavit fi-
lium quem avus in locum filii adoptavit ;
et vel intestatus , vel testamento facto ,
praetevito emancipato filio decessit. Quze-
situmn est, quid de bonorum possessione,
quid de collatione juris esset ? Respondi:
Boaorum , de quibus gueritur , tres par-
tes fieri debent: ex gquibus una pertinet
ad filium quwi in potestate remansit ;
altera ad nepotem qui in locum filii
adoptatus est; tertia ad emancipatum
filium et nepotem qui in potestate re-
manserit : i1a ut pater soli ei conferat,
caam guo bonorum possessionem acci-
piat,

4. Africanus lib. 4 Queestonum,
Filium emancipatum dotem, quam fi-
liee suze nomine dedit , conferre non de-
bere : quia non sicut in mabrisfamihias
bonis esse dos intelligatur, ita et in pa-
tris, 4 quo sit profecia.

5. Ubplanus Ub. vq ad Edictum,

Si quis filium habeat sui juuis, et ex
ea nepotem in potestate sua : consequen-
ter erit dicendum , si nepos patris sui
emancipati accipiat bonorum possessio-
nem , de conferendis suis quogue bonis
cavere eum debere, et esse similem el
qui adoptavit : hoc enim divi fratres res-
cripserunt , ut ad collationem avas com-
pellatur. Plané eodem rescripto adjec-
tum est sic : Nisi forté evus isle nullum
ex hes bonts fructum adguirere vull | pa-
rafusque est de potestate nepofers dimit-
tere , ul ad emancipatum omne emolumen-
tum benorum possessionts perveniat. Nec
idcircd ea filia, qua post emancipatio-
nemn nata patri heres extitit, juste queri

poterit,
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tion. 5i cet émancipé avoit réellement rap-
povté, il se fera rendre ce qu'il aura rapporté,
eniutentant & cet effet une action personnelle,
fondée sur ce que la canse pour laquelte il a
faitrapport n’a pas suivie; parce qu'au moyen
de sa renonciation, ce qulil a rapporté se
trouve sans cause entre les mains de l'hé-
ritier.

6. Un pére qui avoit deux fils sous sa
puissance et de l'vn deux un petit-fils, a
emancipé celui de ses enfans dont il avoit
un petit-fils ; et aprés son émancipation, ce
méme enfant a encore en un fils gve l'ajeul a
adopté pour lui tenir lieu de fils ; enfin l'aieul
est mork on infestaf, ou ayant fait un testa-
ment dans lequel il a passé sous silence son
fils émancipé. On a demandé ce qu'on de-
voit décider en ce cas relativement 2 la suc-
cession prétorienne et au rapport ? Jai ré-
pondu : On deit faire trois parts des biens
dont il s'agit, l'une appartiendra an fils resté
sous la puissance , la seconde au petit-fils qui
a étd adoptd par le testateur pour tenir la
place de sonfils, et la troisieme au fils éman-
cipé conjointement avec le petit-fils resté
sous lfa puissance : de manidre que le pére
ne soit sujet an rapport que vis-3-vis de celui
avec qui il a pris la succession prétorienne.

4. Africain au liv. 4 des Questions.

Julien décide que le fils émancipé ne doit
pas rapporter la dot qu'il a donnée i sa fille
en la martant, parce que la dot n'est pas
censée étre dans les biens du pére qui Fa
donnée, de la méme maniére quelle est
censée étre dans les biens de la femme.

6. Ulpien au liy. 7g sur LEdit.

Un pére a un fils émancipé, et de Tui un
petit-fils qu’il a retenu sous sa puissance. Si
le petit-fils demande fa succession prétorien-
ne infirmative du testament de son pere
émancipé , il faut dire que I'aienl doit aussi
donner caution de rapporter ses hions i la
masse, et qulil est semblable & celui qui a
adopté le fils d'un autre, lequel, suivant un
rescrit des empereurs Sévere et Antonin, est
obligé au rapport lorsque le fils adoptif de-
mande la suocession prétorienne Infirmative
du testament de son pére naturel. N est vrai
que ce rescrit porte celle restriction : A moins
que cet aieul ne veuille pas profiter de ces
biens, el offre d'émanciper le petit-fils, afin
quil profite seul de tout I'émolument de la

successlon
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succession prétorienne. La fille, ajoute-t-il
née depuis i'émancipation de son pere, et qui
a accepléd sa succession, ng peut pas se plain-
dre avec justice de ce quoa la prive par
celte maniére du bénéfice du rapport, puis-
que lorsque laieul viendra dans la suited
mourir , ¢lle pourra venir a4 la succession
conjoistement wvec son freve. On ne peut
pas apporter [a méme raison par rapport au
pere adoptif, & U'égard duquel cependant on
doit observer la méme chose il a émancipé
l'enfart sans fraude.

1. La promesse faite par I'émancipé de
rapporter, donne lien 4 une action, lors-
qu'étant sommé de rapporter dans un certain
terme il ne le fait pas: car I'édit du prétenr
veul gue ce rapport se fasse éyuilublement
et suivant lavis d’'un homme judicieos,

2. Il y aura donc licu & cette action en
vertu de la promesse, soil que le rapport
n'ait poinl éLé fait du tout, soit qu'il n'ait é1é
fait qu'en partie.

3. L’émancipé sera tenu en vertu de cette
promesse, soit qu'il ne rapporte point, soit
que, par mauvaise foi, il se soit mis hors
d’état de rapporter: auquel cas il sera con-
damné & une somme équivalente aux iniéréts
de Théritier resté en puissance.

6. Celse aqu lv. 10 du Digeste.

On demande si la dot qui a été donnée par
Vaieul & sa petite-fille doit étre rendue au pere,
la petite-fille venant & mourir en mariage
apres jamort de son aieul? La raison d’équité
paroit vouloir que ce que mon pére a donné
34 ma fille 3 ma considération soit regardé
commne st je le lui avois dooné moi-méme.
En effet le devoir de I'ajeul envers sa petite-
fille dépend de laffection quil porte & son
fils ; et comme c'est naturellement au pére
b doter sa fille, quand laieul fournit cetie
dotil estcensé lefaire en considération de son
fils. Mais que décideroit-on dans le cas ot le
fils auroit été déshérité parson pére? Jepense
qu'on peut dire la méme chose méme dans
le cas d'un fils déshérité, et qu'on doit penser
favorablement que ce fils peut avoir an moins
ce que son pére a donné 4 sa considération.

9. Le méme au liv, 13 du Digeste.

Si les petits-fils du testateur remplacent
son fils, il ne leur est di rapport que d’une
part , de méme qu'ils n'ont qu'une part dans
la succession prétorienne. Eux-mémes doi-

Tome 7.

585
poterit, inquit , quad eo facto collalio-
nis cemmodeo excluditur: cun ave, quan-
dogue defuncto, ab bora ejus simul cun
fiatre possit venire. Hwc in patre adop-
tivo ratio reddi non potest : et tamen et
ibi idem dicemus, si sine dolo maloe eman-
cipaverit,

§. 1. Stipulatio autem collationis tunc
committitur , cim interpellatus com ali-
quo spatio, quo conferre potuit, non
facit : maximé cum boni virl arbitratu
collationem fieri, ediclo praloris inger-
tum est.

§. 2. Sive ergo in totum collatio facla
non est, sive in partem facta: locum
habebit hae stipulatio.

$. 3. Et sive quis non conferat ex hae
stipulatione , sive dolo fecerit, quo mi-
nus conferat : quanti ea res erit, in tan-
tam pecuniam condemnabitur.

6. Celsus &b. 10 Digestorum,

Dotem, quam dedit avus paternus,
an post mortem avi mortua in matrimo-
nio filia , patri reddi oportest,, quacritur?
Occurrit @quitas rei, ut quod pater meus
propter me filiz mea nomine dedit, proin-
de sit, atque ipse dederim : quippe offi~
cium avi circa neptem ex officio patris
erga filium pendet : et quia pater filie
ided avus propter filium nepti dotem dare
debet. Quid si filius & patre exheredalus
est? Existimo non absurd? etiam in ex-
Leredato filio idem posse defendi. Nec
infavorabilis sententia est , ut hoc saliem
habeat ex paternis, quod propter illum
datum est.

v. Idem &b, 13 Digestorum,

Si nepotes in locum filii successerunt,
una portio iis conferri debet, uti bono-
rum possessionis unam parfem habeant.
Sed et ipsi ila conferre debent, quasi
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8. Papinianus I’b. 3 Quastionum.

Nonnunquém preetor variantem non
repellit, et consiiium mutantis non as-
pernatur. Unde gquidam filium emancipa~
tum, qui de bonis conferendis cavere
fratribus noloit, audiendum posted puta-
verunt, si vellet oblata cautione henefi-
cium bunorum possessionis exercere: ta-
metsi responderi potest, videri evm pos-
sessionein repudiasse, qui formam posses-
sionis conservare noluit. Sed benignior est
diversa sententia , maximé cim de bonis
parentis inter fraires disputetur : quem
tamen facilids admittendum exisiimo , si
intra tempus delatee possessionis caulio-
nem ofterat. Nam paost annum, quia dela-
ta esset bonorum possessio, voluntariam
moram cautionis admittere difficilids est.

9. Idem 2. b Responsarum.
Filius emancipatus intestati patris bo-
norvin possessionem accepit. Nepos ex
eodem in familia retentus, seinissem he-
reditalis cum emolumento collationis ha-
bebit. Idem nepos si posted possessionem
intestati patris accipiat, fratri post eman~
cipationemn palris quaesito, et in familia

relento, bona sua conferre cogetur.

1o. Scevola I'b. 5 Questionum.

Si filins in potestate heres institntus
adeat, et emnancipalo petente bonorum
pcssessionemm contra tabulas, jpse non
pelat, nec conferendum est ei: et ita
edictum se habel. Sed magis sentio, ut
gremadniodum pro parte hereditatem re-
tinet jure eo, quod bonorum possessionem
petere posset, ita et conferrs er debeat :
utigue com injoriam per bonorum pos-
sessionem patiatur,

XXXVII, Tirae VL

vent rapporter comme sils ne faisoient tous
qu'une téte.
8. Papinien au liv. 3 des Questions,

Le préteur n'exclut pas toujours celui qui
fait dilficulté de donner caution du rapport,
et il le recoit lorsqu’il vient & changer de
dessein. C'est ce qui a fuit dire a plusieurs
qu'un fils émancipé qui avoit refusé de don-
ner & ses fréres caution du rapport, devoit
étre admis par la suite & demander la suc-
cession prétorienne, en faisant offre de don-
ner ceile caution : quoiqu'il semble quon
pourroit dire quil a renoncé & cette suc-
cession en refusant de la prendre de la ma-
nigre quil le devoit faire. Mais le premier
sentiment est plus conforme & I'équité, sur-
tout lorsguil sagit de la succession dun
ptre eptre fréres. Je crois cependant qu’il
sera plus aisé d’'admetire ce fils émancipé,
s'il se présente et offre la cautivn dans le
temps prescvit pour obtenir la succession
prétorienne. Car s'il se présenfe aprés lexs
piration de Fannée dans laguelle la succes-
sion préiorienne peut étre demandée, il se-
roit plus difficile d'excuser le délai quil a
apporlé volontaireinent & donner celte cau-
tion.

. Le méme au liv. 5 des Réponses.

Un fils émancipé a pris la succession pré-
torienne pour parvenir ) 'hérédité de son
ptre, mort nfestat. Le pelit- fils, fils de
ce méme émancipé qui est resté scus la
puissance du testatedr awra la moilié de
thérédité avec le bénéfice du rapport. Si
ce méme petit-fils vient ensuite 2 la suc~
cession de son pere infestut par le droit pré-
torien, il sera obligé de rapporter ses biens
a son fi're né depuis ['émancipalion du pére
et par loi vetenu sous sa puissance.

10, Scévola au liv. 5 des Questions.,

Si le fils qui est sous la puissance, et qui
a été institué, accepte civilement, et ne
demande point la succession prétorienne ,
qui est demandée par son frére émancipé,
celui-ci ne sera point obligé au rapport en-
vers lul ; T'édit le porte ainsi, Cependant
je pense que, comme il retient Ihéréditd
en partie 3 un titre en vertu dugeel il pow-
roit demander la succession prétorienne, son
frére doit lui faire rapport , sur-tout & cause
du tort qu'il lui fait en prenant la succession
prétorienne.
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vr. Parlau v, 11 des Réponses.

Paul 2 répendu gqu'un {réve émancipé ne
dzvoit point rapporler & son fréve, retenu
sous la puissance, les biens qui doivent tui
tre rendus aprés la mart de sen pére, quand
méme il auroit recu c2s mémes biens avant
qu'ils lui fussent dus; yarce que ces biens
lui venant aprés la mort de son pére, il les
regoit comme créancier plutét que comme
donalaire.

12. Le méme au v, 41 sur I'Ed:L

Si un testateur laisse sa femme enceinte,
et qu'elle se fasse accorder la succession
prétorienne an nom de l'enfunt qu'ellz porte
dans son sein, le rapport cesse pour quel-
que temps : car on ne peut pas dire de cet
enfant, avant sa naissance, qu'il ait été sous
la puissance du détunt. Mais i I'enfant vient
& naitre, on sera obligé envers lui au rapport.

TITRE VIL
DU RAPPGRT DE LA DOT.
1. Ulpien au liv. 4o sur "Edi.

volQuE le préteur noblige 1a fille &
rapporter sa dot gu'autant qu'elle demande
la succession prétorienne, cependant, quand
méme clle ne la demanderoit pas, si elle
simmisce dans les biens de son pére, elie
doit rapporter sa dot. L'emperear Anlonin
Ya décidé ainsi dans un rescrit adressé i
Ulpius-Adrien : il vent que la fille qui ne
demande point la succession prétorienne soit
obligée & rapporter sa dot par l'action que
ses cohéritiers ont contre elte pour deman-
der le partage de la succession.

1. Si la dot a été promise par le pére,
en vertu d'une stipufation solennelle, si la
promesse est faite 3 la femme elle - méme
ou i celui qui faisoit ses affaires, elle sera
également obligée de la rapporter. Mais le
rapport n'aura pas lieu si la promesse a été
faite & un autre ; la dot doit étre rappor-
tée quand méme elle ne seroit due 3 la
fille qu'en vertn dune simple promesse.

1. 8 [e défunt avoit un pehi-fils et une
pelite-fille , enfans du méme fils, et gue
la petitefille ait éié dotée, el quil y ait
en vuire un autre fils du défunt ditférent
du pére de ces enfans, la petite-fille rappor~
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ti. Puufus lih, 11 Responsorum.

Paulus respondit, ea quae post mortem
patris [ino reddi debuerant, emancipatom
filium, qguawmvis priis consecutus sit,
quam deberentur, fratvi, qui n polestate
patris relictos est, conlerre non debere:
e post mortem patvis, non tam ex do-
natione , quim ex causa debiti, ea possis
dere videatur,

12. Idem Ub. 41 ad Edictum,

Si preegnaniem quis uxceem reliquerit,
et ea ventiis nomine in possessionemn missa
fuerif, intevin cessat collatio : nam ante-
gudm nascatur, non polest dici, in po=-
tostate morientis fuisse : sed naio coafz-
retur,

TITULUS VI
DE DOTIS COLLATIONE.
t. Ulpranus lib. 4o ad Edictum.

UANOQUAM ita demtim ad collationem
dolis preefor cogat filiam, si pelat bono-
rum possessionem : attamen et si non pe-
tat, conferre debebit, si modd se bonis
paternis misceat. Et hoc divus Pius Ul-
pio Adriano rescripsit : etiam eam guwe
non petierit bonorum possessionem, ad
collationem dotis per arbitrum familiee
erciscundee posse compelli.

§. 1. Siin stipulatum deducta sit dos :
si quidem ipsa muolier stipulata sit, vel
ipst negotiom gestum, weque conferre co-
getur. 5i vero alii queesita est stipulatio,
dicendum est cessare collationem ; et si
tantiun promissa sit dos, collatio ejus fiet.

§. 2. Sisit nepos et neptis ex eodem
filic , et dotata sit neplis, sit el filins, non
pater eorum: neptis omnem dotem soli
fratri collatura est. Emancipata autem
neplis dotem et bona sua soli nepoti, non
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§. 3. Sed si sit neptis sola, non eliam
nepos ex eodem : tunc confertur patruo;
ilemque nepoti vel nepti ex alio.

$. 4. Sed et si duz neptes sint ex di-
versis filiis, conferent et invicem, et pa-
truo : si ex ecdem patre, tantum invicem
conferent.

§. 5. Cim dos confertur, impensarnm
necessariarum fit detractio s cacterarum
non.

§.6. Qudd si jam factom divortium
est, et marilus non sit solvendo : non de-
bebit integra dos compatari mulieri , sed
id quod ad mulierem potest pervenire,
hoc est, quod facere maritus potest.

£. 7. Sed si sub condilione pater vel
extraneus dotem promisevit , cautione
opus erit, ut tunc conferat mulier dotem
cum dotala esse coeperit,

§. 8. Filiam quee ab inieslato patri he-
ves sit, conferre quidem dolem oportet :
consequens autem est, ut ex pollicitatione
datis pro parte dimidia fratrem suum
liberet : sequivs enim est, wnsolidum de
suo eam dolatam esse.

§. 9. Siemancipatus filius, qui contra
tabulas bonorum possessionem accepit,
filiam dotatam habeat, non debet dotem
ejus conferre : quia in bonis ejus non est.

2. Galus lib. v4 ad Edictin provincrale.

Filia in adoptionem data, et heres ins-
filula debet sicut emancipata , non soliim
bona sua, sed et dotem, quae ad eam
pertinere poterit, conferre. Si adhuc pa-
ter adoptivus vivit, hic necesse habebit
eonfeire.

5. Ulpianus I'b. 4 Disputationum.
St filia fuerit heres instituta, collatione
dotis non fungetur. Unde si commisso ab
altero ediclo, necesse habuersit contra ta-
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tera toute sa dot & son fiere seulement, Sl
sagit d’'une petite fille émancipée, elle rap-
portera sa dot et ses biens & son [iére seu-~
lement, et non & soun oncle.

3. 81l n'y a quune petite - fille d'un des
enfans , laquelle n'ait point de frére, elle
est obligée de rapporter & son oncle ef &
ses cousins ou cousines,

4. 81l y a deux petites-filles de denx en-
fans difiérens , elles rapporteroni entre elles
et i leur oncle ; si elles sout du méme pére ,
elles ne rapporteront quentre elles.

5. Lorsque la dot se rapporte, on fait
déduction des dépenses nécessaires, et non
des autres.

6. Sile mariage est déja dissous , et que
le mari ne soit pas solvable , la femme n'est
point obligée de tenir compte de sa dot en
entier , mais seulement de ce qu’elle en pour-
ra refirer, c'est-i-dire de ce que son mari
en peul payer.

7. 5i le pére om un éfranger a promis
a une femme sa dot sous une certaine con-
dition elle doit alors donner caution de
rapporter la dot lorsqu’elle commencera &
Iui appartenir.

8. La fille qui succdde 3 son pire «b
tnfestat doit sans doute rapporter sa dot.
Ainsi, sl s'agit d'une dot que le pere se
soit engagé de fournir par une simple pro-
messe , elle doit libérer son frére de la moi-
tié¢ de cette cbligation ; parce qu'il est plus
naturel et plus juste qu'elle soit doide en
enlier sur son propre bien,

9. Sifa fille du fils émancipé qui demande
la succession prétorienne infirmative du tes-
tament de son pere a été dotée par laieul,
le fils émancipé ne doit pas rappovier cette
dot ; parce qu’elle ne fait point partie de
ses biens.

2. Gaius au iy, 14 sur UEdit provincial.

La fille donnée par son pere en adoption ,
et par lui instituée hérititre, doit, ainsi
gue la fille émancipde, rapporler non-seu-
lement ses biens, mais encore la dot qu'elle
peut avoir regue. Si le pere adopiif vit en-
core, c'estd lui i faire le rapport.

3. Ulpien au lip. 4 des Disputes.
Si 1a fille a été iustituée héritiere par son
pere , elle ne doit pas rapporter sa dol. Ainsi,
dans ce cas, si un des autres enfans recou-
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rant au bénéfice de I'édit du préteur, cette
fille prend aussi la succession prétorienne :
comme elle ne fait avcun fort 3 son frére,
on deit décider qu'elle ne doit pas lui rap-
porter sa dot; parce que la succession pré-
torienne qu'elle obtient ne [ui donne (ue
ce quelle avoit déjad par la disposition du
testateur. Mais si cette fille avoit é1é insti-
tude pour ume moindre portion que sa pors
tion virile, et que le testateur lm eiit d'ail-
leurs donné quelque chose , comme sa por-
tion se trouveroit augmentée par le héné-
fice de la succession prélorienne, il est clair
quelle seroit obligée an rapport; & moins
gqu'elle ne se countentit de la portion pour
laquelle elle auroit été instituée. Car alors,
venant & la succession en vertu de la disposi-
tion de son pére, elle ne seroif point obligée
au rapport.

4. Pomponius au liv. 3 sur Quinfus-

Mucius.

Si un pére aprés s'étre obligé A fournir une
dot & sa fille I'a déshéritée , on si aprés
l'avoir dmancipée et passée sous silence il lui
a douné un legs, elle aura par préciput sa
dot et son legs.

5. Papinien au liv. § des Réponses,

Un 6ils émancipé, qui pouvoit prendre la
succession prétorienne infirmative du tes-
tament de son pére, a pris la succession
prétorienne ab wnfestat. Sa sceur, qui étoit
restée sous la puissance, avoit été instituée
conjointement avec un anire frére qui étoit
pareillement resté dans la famille do testa-
teuyr: celle-ci, suivant I'erreur de son fréve
émancipé, ayant pris aussi la succession
préiorienne ab inlestat, elle ne sera point
obligée de rapporter sa dot i son frére
institué héritier ; parce que celle succes-
sion prétorienne gqu'elle a demandée lui étoit
inutile , et qu'elle retient sa portion virile
en conséquence de la disposition de son
pere : en sorte que les trois enfans ont
chacun un tiers, et qu'on suppose qu'ils ont
pris la soccession prétorienne ab infestal,
appelée unde Zbers, au lieu de la succes-
sion prétorienne infirmative du testament.

r. Une fille qui devoit rapporler sa dot
aprés la dissolution de son mariage, a dif-
feré de le faire. Elle sera obligée d'en rap-
porter les intdréls , qui seront fixés par un
homme judicievx; d'autant que le fils éman-
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bulas bonorum paossessionem accipere : di-
cendum est, quoniara nullam injuriam
fratri facit, non debere eam dotem con-
ferre : nam quod habuit ex judicie, con-
vertitur ad contra tabulas bonorum pos-
sessionem. Plank 51 ex minore parte fuit
heres instituta, et alia quedam in eam
contulit contra tabulas bonorum posses-
sio, aucla porlione ejus, dicendum erit
collationis munere eam fungi: nisi forld
contenta fuerit porlione, ex (ua inslituta
est, Tunc epim dicendum est, ex judicio
parenlis earn venientem non debere mu-
nus cellationis sustinere,

4. Pomponius Iib. 3 ad Quintum
Mucium.

Si pater pro filia dotem promiserit,
deinde exheredatee, vel etitm emancipate
et preeterile legatum dederit, habebit filia
etiam dotem preecipuam et legatum.

5. Papinianus lib. 5 Responsorum.

Filius emancipatus, qui possessionem
contra tabulas accipere potuit, intestati
patris possessionem accepit, Atque ila filia,
quee mansit in potestate, cum ejusdem
familize fratre heres instituta, possessio-
nem intestati patris errorem fratvis eman-
cipati secnta accepil : dotem scripto fra-
tri conferre non cogetur ; clun ea posses-
sio frustra petifa sit, et fika fratris volun-
tatem fini virilis partis retineat : id est, ut
omnes trientes habeant, et bonorum pos-
sessio unde liberi fingatur pro contra ta-
bulas esse pelita.

§. r. Filia qua soluto matrimonio do-
tem conferre debuit, moram collationi
fecit. Viri boni arbitratu cogetur nsuras
quoque dolis conferre : cim emaucipatus
frater etiam fructus conferat, et filia par-

Be legato.

De errorey

De mora, uyn-
ris el fruciibus,



De | querela
{noihciost.

De €1 quae se
benis  paternls
abatinuit,

Qui non valt
bLereditatem, non
eegiturad colla-
tionem.

Zgo DIGESTE,
{is suz fructus percipiat,

6. Idem Lib. 6 Responsorum.

Pater filivm emancipatum heredem ins-
tituit, et filiam exheredavit, quoe inoffi-
ciosi lite perlata, partem dimidiam here-
ditatis abstulit. Non esse fratrem bona
propria coaferre cogendum respondi :
nam et libertates competere placuit.

w. Panlus lid. 11 Responsorum.
Nec ipsa dotem fratribus suis conferet,
cum diverso jure fratres sunt heredes.

8. Papinianus lib. 11 Responsorum.

Pater nubenti filiz quasdam res pravter
dotem dedit, eamque in familia retinuit,
ac fratribus sub conditione, st dotem , ef
catera quee nubenli fradidit , contulisset ,
coheredem adscripsit. Cum filia se bonis
abstinuisset , fratribus res non in dotem
datas vindicantibus exceptionem doli pla-
cuit obstare: quoniam pater fliam alteru-
trum habere volait.

q. Tryphoninus lib. 6 Disputationum,

Fuit questionis, an si sua heres filia
palri cum fratvibus, contenta dote absti-
neat se bonis, compellatur eam con-
ferre ? Et divas Marcus rescripsit, non
compelli abstinentem se ab hereditate pa-
tris. Ergo non {antim data apud maritum
remanebit, sed et premissa exigetur etiam
a fratribus, et est &ris alieni loco: abs~
cessit enim a bonis patris,
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cipé rapporie lui-méme les fruils, et que
la fille a touché les fruils de sa portion,
6. Le méme ou Uiy, 6 des Riponses,

Un pere a institué pour son héritier son
fils émancipé , et déshéiité sa fille. Celle-
¢i ayant inlenté la plainte en inofficiosité de
teslament 2 emporté Ia moitié de Phéré-
dité. Jai décidé que le frzve ne devoit point
faire rapport de ses biens. On a méme dé-
cidé quen ce cas le legs des libertés au-
roit son effet.

7. Paul au liv. 11 des Réponses.

La fille ne fera point non plus vapport &
ses fréres , parce quelle vieat & la succes-
sion par un droit dittérent da leur.

8. Papinten au lLv. 11 des Réponses.

Un pere a donné 3 sa fille en la mariant
certains effets outre sa dot 3 il a zardé cetta
fille sous sa puissance, et il I'a institude
hérititre avec ses fréres, en lui imposant
la condition de leur rapporter la dot, ainsi
que les effets qu’il lui avoit donnés en Ia
mariant. La fille s'étant abstenue de Ila
succession , et ses fréres revendiquant
contre elle les effets quelle avoit recus
oulre sa dot, on a décidé qu’elle pouvoit
leur opposer utilement l'exception de la
mauvaise foi; parce que lintention de son
pire a #té quelle et ou une portion de
Fhérédilé ou ces effets.

g. Tryphoninus au liv. § des Disputes.

On a élevé la question de savoir si une
fille qui est conjointement avec ses fréres
hérititre sienne de son pdre, et qui s'abs-
tient de la succession pour sen tenir 1 la
dot gqu'elle a regue, est obligée de la rap-
porter ? L'empereur Marc-Auréle a décidé
dans un.s'escrit, qu’on ne pouvoit point chli-
ger cette fille au rapport si elle s'abstenoit.
Ainsi, non-seuiement si la dot a été don-
née elle restera au mari , mais encore si
elle n’'a été que promise , on pourra l'exi-
ger des fitres ; elle sera regardée comme
une dette, et comme ne faisant plus par-
tie des biens du pere,
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TITRE VIIL
DE LA CONCURRENCE ETABLIE
PAR LE PRETEUR
Entre le fils dmancipé et ses enfans,

1. Ulpten au v, 4o sur PEdL,

Sl , du nombre de ceux & qui le prélear
promet ia succession prétorienne, il y en
avoul ua yguoi, lors de la mort du testateur, ne
it pas sous sa poissance, lequel ait des enfans
restés dans la tamille du testateur & qui la
suceession apparlienne de leur chef , el qui
waienl point €1¢ déshérités 5 le préteur lui
accorde conjointement avec ces 1pémes en-
fans le droit de demander la porlion qui
lui auroit appartenu 5'il n'edt point été éman-
cipé : en sorte que cetle porbion sera divisée
en deux parts, dont l'une appartiendra &
I'émancipé ef l'autre & ses enfans, el I'é-
mancipé ne sera obligé au rapport que vis-
a-vis de ces derniers seulement.

1. Cet article de I'édit est fort équitable;
le préteur n’a pas voulu que 'émancipé pit
venir seul & la succession ei exclure les
petits-ls qui étoient sous lu puissance du tes-
tatear 5 mais il n’a pas voula non plus que
les pelits-fils pussent exclure leur pére, sous
prélexie quils éloient restés sous la puis-
sance du lestatear,

2. Cet article de I'édit comprend le fils
donné en adoption qui a été institué pav
son pére nalurel; le pefit-fils resté sous la
puissance du {estateur, viendra avec lui
a la succession. Il faut observer que le pelil-
fils vient a la succession de son aieul avec
son pére émancipé, soit que celui - ci ait
€lé passé sous silence, soit quil ait été
institué héritier.  Ainsi il y a dans ce cas
une différence entre le fils donné en adop-
tion et le fils émancipé : c'est que le petit-
fils ne vient avec le premier qu'autant que
ce premier aura €t inslitué, el gu'un tiers
dounera lieu & louvertwe de la succes-
sion prétorienne : an lien qulil vienl avee
I'érmancipé ou institué ou passé sous si-
lence.

3. En supposant le fils retenu en puissan-
ce institué pour les deux tiers de la succes-
sion, et I'émancipé pour un tiers, Julien

etc.
TITULUS VIIL
DE CONJUNGENDI1S

CU M
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Emaneipato liberis ejus,

v. Ulpianus &b. 4o ad Edictum,

Sl quis ex his, quibns bonorum posses-
sionem preetor pollicetur, in potestate
parentis , com wovitur, non fueril: ei,
liberisque, quos in ejusdem familia ha-
buit, s1 ad eos heredilas suo nomine per-
tinebit, neque notam exheredationis me-
ruerunt , bonorum possessio ejus parlis
datur, qnze ad eumn pertineret, si in potes-
tate permansisset : ita utex ea parle dimi-
diam, religuain liberi ejus, hisque dun-
taxat bona sua conferat.

§. 1. Hoc edictum =quissimum est:
ut neque emancipalus solus veniat, et
exeludat nepotes in potestale manentes :
neque nepotes jure potestatis objiciantur
patri suo.

€. 2. Et in adoptionem datus filius et
heres institutus, ad hoc edictum pertinet,
vl ei jungatur nepos, qui in avi sui natu-
ralis polestate est. Jungitur autem nepos
patri suo emancipato, sive pater prateri-
tus sit, sive institutus. Et hace ent diffe-
rentia inter in adoptionem datum, el
emancipatum : qudd in adoptionem qui-
dem dalo non alids jungitur, nisi instiluto,
et alio committente edictum : emancirato
autem , sive sit institulus emancipatus,
sive sit preeteritus,

§. 3. Filioin potestate ex besse, eman-
cipato ex triente herede inslituto, Julia-
nus ait, nepotem preeleritum pelita contra

Summa ,

Et 2quitas edicti

Dc ﬁlioin aﬂnp-
ticne e dato, vel
emancipato.

De filio suwo
ex  hesie 1 de
emancipato  ex
trienle jnstitutise



Do prateritione
vel institulione,
vel exheredatio-
ne tihi.

Quz requirun-
toer uthuicedicto
locus sit, e pos-
thumo.

Be yrdine.

Be postliminio.

3g3 DICESTH®,

tabulas honerum possessione, patrug sex-
tantem, patri unciam ablaturum,

§- 4. Si paler emancipatus exhereda'us
sit, nepotibus ex eo pra:leritis, qui erant
in potestate retenti, nepotes admiltuntor,
Absurdum enim esl, com patri preterito
jungantur, iastitulo eo vel exheredato
non admitti.

§- 5. Sed et si patrous eornm, gui erat
in potestate , sit practeritus , pater exhe-
redalus : debent nepoles adimtti : nam ex-
heredatus paler eorum pro mortuc habe-
tur.

§. 6. St pater in potestate manens ex-
heredatus vel instilulus sit, nepotem ex
eo, sive in poleslate manentem, sive
emancipatum, ad bena avi neque vocari,
neque vocandum esse , Scaevola ait: to-
tiens enim nepoti consulendum est, quo-
tiens in potestate retentus est, patre
emancipato. Liberos igitur in familia esse
oportet, ut huic edicto locus sit : ejus sci-
licet {amilia, cujus bonornm possessio
pelitar. Sed et si posthumus natus sit ex
emancipato , ante emancipationem con-
ceptus: idem erit dicendum.

§. 7. Liberos autem non omnes simul
vacat preetor, sed gradatim, hoc est, eos,
qui sui sunt, scilicet nepotes, si sunt; si
minvs, eos qui sunt inferioris gradus : nec
eos miscebimns. Plang si sint ex emanci-
pato nepos, et ex nepote ejus alio prone-
pos : dicendum erit utrumque eis jungi:
ambo enim in suorum loco successerunt.

§- 8. Si postliminto nepos redierit, di-
cendum est cum patri emancipato con-
jungi.

§-9.
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pense que le pelit-fils passé sous silence
venant 3 obtenir la succession prétorienne
emportera & son oncle un sixitme et 3 son
pére un douzitme de la succession.

4. 8i le pbre émancipé est déshérité, et
ses entuns , petils-fils du testateur, retenus
en puissance, passés sous silence, ces pelifs-
fils seront aduis 4 fa succession prétorienne,
En effet, puisqgue le préteur les admet con-
juinlement avec levr pére lorsqu'il est passé
sous silence, il seroit absurde quils ne fos-
sent point admis lersque leur pere a été
institné ou déshérité,

5. Ces pelits-fils doivent encore étre ad-
mis, si on suppose leur pére émancipé déshé-
rité, et leur oncle relenu en puissance passé
sous silence; car leur pére émancipé étant
déshérité est regardé comme mort.

6. Scévola pense que dans le cas ol le
pire resté en puissance aura été instilué ou
déshérité, son fils, petit-fils du testateur,
soit quil ait été émancipé , seit quil soit
resté en puissance , n'est et ne doit pas éire
appelé & la succession de laieul : car le
préteur naccorde son secours au petit-fils
que lorsqu’ll est resté sous le puissance du
testateur, son pére ayant été émancipé. Ainsi,
pour jouir du bénéfice de larticle de cet
£dit, 11 faut que les enfans de I'émancipé
soient restés dans la famille du testateur con-
tre le testament duquel la succession préto-
rienne est accordée. Le fils posthume de 1'é-
mancipé, congu avant 'émancipation , jeuira
aussi du hénéfice de I'édit.

7. Le préteur n'appelle point indistincte-
ment & la succession tous les descendans
du fils émancipé , mais il suit les degrés,
en appejant d’abord les héritiers siens du
testatenr), c'est-i-dire les petits-fils siil y
en a, et & leur défaut les enfans des de-
grés inférieurs ¢ les enfans de plasieurs de+
grés ne concourent pas ensemble. Cepen-
dant &'l y avoit du méme fils émancipé un
petit-fils, et d'un autre petit-fils un arriére-
petitfils du testateur , le petit-fils et l'ars
riére-petit-fils concourroient ensemble, parce
gue tfous deux ont suecédé an lien et place

es héritiers siens.

8. Si le petit-fils recouvre les droits de .
citoyen par son retour de chez les enne-
mis, on doit décider qu'il concourra avec
son pere émancipé & la succession de son
aieul, Qe
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o- Un pére ayant deux enfans sous sa
puissance, en a émanmpé uir, el a pris
le fils quil avoit de lut en adoplion pour
tenir la place de son Bls; il est mort en-
suite passant sous silence sen lils éman-
cipé. Julien dit qu'il faut venir au secours
do petil-fils qui a acquis par ladoption le
degré de fils du lestateur @ en sorie yuen
celte gualité de fils il ait dans la succes-
sion la méme portion qu'aurcit un étran~
ger que le testateur aurcit adopté, Il ar-
rivera de la, dit-il, que ie fils retenu en
puissance aura nn tiers de la succession,
le pelit - fils adopté par le testateur pour
tenir la place de son fils un autre tiers, et
enfin 'émancipé e troisieme tiers qu'il par-
tagera avec lavtre petitfils resté sous la puis-
sance du testateur. En effet, il est rajsonna-
ble que le petit-fils adopté par le testateur
pour lui terir lieu de fils ait [a méme portion
gu’auroit un élranger qui seroit adopté.

10. Nows n'examinons point quelle por-
tion de Vhérédité appartient au petit-fils, si
elle est plus ou moins consilérable : car
Tarticle de notre édit seroit applicable quand
le petit-fils n'auroit qu'une partie trés-mo-
dique de P'hérédité.

11. La succession se partage par moitié
entre le fils émancipé et ses enfans. Ainsi,
si on suppose un seul fils émancipé et deux
pelits-fils en puissance sans qu'il y ait d’au-
tres enfans , I'émancipé aura la moitié de
foute la succession, et les petits—fils l'au-
tre moitié, cest-a-dive chacun un quart.
Mais s'il y avoit un auire fils du testateur
qui wedt point d'enfans, celui-ci aurcit
lui seul la moiiié de la succession, et l'autre
fils Vautre moitié conicintement avec ses en-
tuns : de maniere go'il auroit & lui seul un
quarti au total , et ses enfans auire quart &
partager enire eux. 8ily a deux fils éman-
cipés qui aient chacun des entans, ils au-
ront chacun la moitié de la succession, qu'lls
partageront avec feurs enfans: en sorie qu'ils
auront chacun nn quart, et leurs enfans les
deux autres quarts. Si l'un d'enx a deux
enfans et laufre trois, | y aura un quart
qui sera partagé entre deux enfans, et un
autre quart qui sera partagé enire trois.

13. Si quelqu’un des petils-enfans ne veut
pas prendie sa portion, cette portion aban-
donnée n'appartiendra pas 4 son pére , mals

Teme P,
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§. 9. Si pater ex doobus tiliis, quos in

et nepoiem ex eo in locum filii adopta~

to succurri oportere : ut guasi filius por-
tionem habeat, quam haberet, et si ex-
traneus adoptatus esset, Sic fiet, inquit,
ut filius qui in polesiate fuit, tertiam pac-
tein ; nepos iu locum filii adoptatus, aliam
tertiam j emancipatus filius com nepole
altero retento in potestate partiatur, Nec
enim minus debet ferre nepos in locum
filii adoplatus, quim si ab extraneo esset
adoptatus,

$. 1o, Iilud non interest, quota portia

guimn modica : nam etsi modica sit, atia-

. A . oo Lig,
men dicemus esse locum huic parti edicti.

§. 11. Inter ipsum filium et liberos

dium, liberi dimidivm habeant. Proind?
pone solum esse filium emancipatum, et
nepotes in potestate duos, neminem pree-
tered ex liberis : habebit emancipatus di-
midiam partem hereditatis, et aliam dimi-
diam duo nepotes, ut quadrantes ferant.
Sed si sit preetered alius filius eveniet, ut
filins habeat dimidiam partem hereditatis,
ex quo nepotes non sunt ; alius filivs se-
nuissem cum filiis suis : ita ut quadrantem
hereditatis ipse ferat, quadrans inter libe-
ros ejus dividatur. Sed si ambo filii sint
emancipali, et habeant singuli nepotes:
eveniet ut singult singulos semisses cum,
nepotibus suis dividaat: ita ut ipsi quidem
quadrantes ferant, nepotes autem residuos
guadrantes. Et si alter duos filios, alter
tres habeant: quadrans wmus inter duos,
alius inter tres dividitur.

§. 12. 8i quis ex nepotibus portionem Dejure acerers

suam omiserit, eveniet ut non ad patrem eend
ejus, sed magis ad fratrem pertineat. Sed
50

. ’ K §i pater ex uo~
potestate habuit, allerum cnrancipaverit, bus §liss 2lrerum
etmrn :zp:wcrll,et
. . . . Aegatem ex ¢o in
verit, el prreterito emancipato decesserit: (acum Glil adup-
Judianus ait, nepoti in locem fli adopla- tacerit, et prates
rite emnxclpate
decesserit,

De quontitate

hereditatis ad nepotem pertineat, an per- Pportionis ad ne=
polem pertinen=

De divisiona
ejus dividitur hereditas, ita ut ipse dimi- bereditatis



De collatione.

504 D1GESTE,

et sl omnes nepoles omittant, patruo ni-
hil aderescet, sed soli patri. Quod et si
paler omiserit, tunc patruo adcrescet,

§. 13. Emancipatus filius, si quidem
nepoles in avi potestate non habeat, fra-
tribus suis conferet. Sed si sint nepotes,
volait eam preetor filiis suis qoi sunt in
potestale, solis conferre. Meritd: quia
vemendo ad bonoram possessionemn, illis
solis injuriam facit.

$. 14. Nunc videamus, quantum eis
conlerat. Et quidem semper, cam frairi-
bas emancipalus confert, virilem sibi de-
trahit? Utrim et in eo casu virilem detra-
hal? an verd quiadimidiam pariem habeat
bonorum possessionis, dimidiam partem
etiam bonorum suorum conferat? Kt puio
dimidiam tantim bonorum eis partem
conferre : nam etsi alius emancipatus sit
filins, alius in polestale retentus : filjus
emancipatus his duobus nepotibus vnam
partem tantim confaret; et patruo eorum,
qui in poteslate mansit, unam partem da-
bii, terliam ipse habebit. Nec quod ne-
potibus confertur & patruo emancipato,
1psi patri conferent : hoc enim non de
bonis avi, sed propter bona posted eis ac-
cessit,

§. 15. Eveniet igitur , ut pater emanci-
paltus, si ceatum in bonis habeat, quin-
guaginta sibi detrahat, residua quinqua-
ginta omuibus nepolibus, id est, filiis suis
conferat: ait si unum nepotem habeat,
et duos ex alio pronepotes, ita dividat
quinquaginia, ut nepos habeat viginti-
quinque, pro nepotes ex alio uno viginli-
quinque : nam et bonorum possessionis
ambo unam partem habent.

€. 16. Si sit filins in potestate, alius
emancipatus, ex defuncto nnus nepos in
potestate , alins nepos emancipatus: cle~
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plutdt & son frere; et si tous les pelits-enfans
d’un fils émancipé renoncent A leur portion,
cette portion ne passera pas & leur oncle,
niais seulement 2 leur pére ; si le pére aban-
donne lui-méme, sa portion accroilra i Voncle,

13. L'émancipé qui naura pas d'enfans
sons la puissance da testaleur rapportera 2
ses fréres. Mais s'il -a des enfans qui aient
¢té retenus sous la puissance du délunt,
le préteur a voulu quil ne fat obligé au
rapport que vis-a-vis de ses enfans seule-
ment. Et cela avec beaucoup de raison, puis-
qu'en prenant la soccession prétoriemne il
ne fait tort qui ses enfans.

14. Examinons maintenant jusqud quelle
concurrence le pére doit en ce cas rapporter
3 ses enfans. 1l est cerlain que toutes les fois
que 'émancipé rapporle i ses freres, il pré-
leve toujours pour lui sur le rapport une
portion virile. En est-il de méme dans le
cas oi il rapporte & ses enfans ? ou bien,
comme il n'a avee eux que la moitié de la
succession prétorienne , ne doit-il leur rap-
porter que la moili¢ de ses propres bicns?
Jadopte ce dernier sentiment : car, quand
méme on supposeroit deux enfans du tes-
tateur , 'un retenu en puissance et lautre
émancipé , ce dernier ne doit rapporter aux
deux petits- fils qu'un tiers et un aulre tiers
a son f{rére retenu en puissance, lni-méme
gardera le troisitme tiers. Ce que les petits-
fils touchent du rapport de leur oncle
émancipé, ils ne le rapporieront point & leur
pere: parce quils ne le prennent pas dans la
succession de lenr aieul , mais qu’ils le tou-
chent seulement ensuiie 4 'occasion des biens
quils ont regus.

15. Aipsi, sile pére émancipé a dans ses
biens undsomme de cent , il en retiendra cin-
quante pour lui, et donnera les cinquante
qui resteronl & fous les pelits-fils, ses en-
fans; ou sl ne reste guun pelit - fils du
testateur , et deux acrieve- petits-fils , enfans
d'un autre petitfils, les cinquante qui restent
se partageront de manidre que le petit-bis
en aura vingt-cing et les deux arriere-petits-
fils vingt-cing; car ces deux derniers n’ont
entre enx deux quune part dans la succes-
sion prélorienne.

16. Scévola traite fort ingéniensement la
question suivanie: Supposons, dit-il, quily
ait un fils retenu en puissance, un aulire



DE LA CONCURRENCE FTABLIE PAR LE PRETEUR,

fils émancipé, ef d'un troisitme fils pareil-
lement émancipé , et qui est mort, deux
petits-fils restés dans la famille du testateur,
dans quell. proportion l'oncle doit il rap~
porter 4 son frére et 4 ses neveux? Ii dit
qu'on peut décider qu’il fera trois parts des
biens sujets an rapport: il en gardera vne
pour lvi, donnera la seconde & son irere,
et la troisizme 2 ses neveux; quoique si
ces derniers concourroient avec leur pére
4 la succession de leur aieul, ils dussent en
retirer moins que leur oncle. Ce sentiment
est juste.

17. §il y avoit deux petits-fils du méme
fils , tous deux émancipés, et de Fun de
ces pelits-fils un arridre-petit-fils restd dans
la famille du testateur, le petit-fils aura a
lui senl ume part, et Fantre petit-fils une
porlion égale, mais qu'il partagera avec son
fils , arviere-petit-fils du testateur.

r8. §if y avn petit-fils, et d'un auire
petilfils prédécédé deux arridre-petits-fils
du testateur, dont l'un soit émancipé, ce
dernier ne vapportera qui son frére; ou,
8il n'a point de frére, il ne rapportera qua
son oncle et non & son grand-oncle.

2. Paul qu liv. 41 sur U'Edit.

Dans cet article de I'édit, le préteur n'a
rien ordonné par rapport aux legs que le
petit-fils paieroit aux personnes priviiégides.
Mais on peut étendre & ce pelit-fils (2 dis-
pasition conlenue & ce sujet dans les articles
précédens: car il seroit absurde que le pére
de ce petit-fils {it obligd de payer les legs
privilégiés, et gue le petit-fils 4 qui la snc-
cession prélorienne est accordée aux mémes
conditions [it traité plus favorablement.

3. Marcellus au liv. g du Digeste,

Un pere ayant deux hls, en a émancipé
un, et a gardé sous sa puissance le petit-
fils qu’il avoit de lui. L'émancipé a eu un
autre fils et a été déshérité par son pére.
Un autre fils qui avoit été retenu sous la
puissance a lui-méme été depuis émancips
et passé sous silence. Les pelits-fils , enfans
du fils émancipé, ont été insiitués héritiers
par leur aieul. Je demande ce qgu'on doit
observer en ce cas par rapport & fa suc-
cession prétorienne, et quelle différence il
¥ aarcit si on supposoit que le fils éman-
cipé, ptre des petits-fils, elt aussi été€ passé
sous silence? Jai répondu: Si le festateur
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ganter Scevola tractat, patruus emanci-
patus quanium nepotibus, quantum fra~
tri suo conferal? Et ait posse dici, tres
eum partes facere : unam sibi, upam fra-
tri, unam istis collalurum : quamvis hi
minis quam palruus ex hereditate avi
concurrente patre sint habituri. Quae sen-
tentia vera est.

§. 17. Bed etsi sint duo nepotes ex eo-
dem filio, hique emancipali sunt, et ex
altero eorum pronepos in polesiate de-
functi : partem habebit nepos unus, aliam
nepos cum filio suo.

8. 18. Sed etsi nepos, et ex alio nepole
defuncto duo pronepotes:unus ex prone-
potibus emancipatus soli fralri suo confe-
rat; vel si frater non est, soli patruo, non
eliam patruo majori.

2. Paulus lib. 41 ad Edictum.

Nihil in hae parte edicti cavit prelor,
ut legata exceptis personts nepos prastet,
Sed potest superior sermo et ad hunc ca-~
sum referri: nam absurdum est, patrem
quidem ejus legata preestare, ipsum verd
plus habere, cim eadem conditione in
eandem partem vocantur.

3. Marcellus Mb. o Digestorum,

Qui duos filios habebat, alterum ex his
emancipavit , nepotem ex eo in poteslale
retinuit. Emancipatus filium sustulit, et
4 patre exheredatus est. Quero, cim
frater ejus, et ipse emancipatus prateritus
sit, et nepotes ex emancipato filio ab avo
heredes instiluti, quid de bonorum pos-
sessione juris sil; et quid intersit, si eman-
cipatum quoque, ex quo nepoles erant
nati , preelerifum esse ponamus ? Res-
pondi : Si filivm retenlo ex eo nepote
emancipaverit, et emaucipalus procrea-
verit filium, et heres uterque nepos ins-
titutus fyerit, pater eorum exheredatus,

So ¥
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alius filius praeteritus : solus 8lins practe-
ritus bonorum possessionem coniva {abu-
las petere poterit : exheredatus enim obs-
tal Hiis svis post emancipationem sus-
ceplis. Nepoh tamen reterto in potestate
bonorum possessio dari dehet : quoniam
6i pater ejus emancipatus preeteritus es-
set, simul cum eo bonorum possessionem
accipere posset propler id capat edicti,
quod a Juliano introductnm est : id est,
ex nova clavsula. Nec debet deterioris
esse condilionis , quia pater ejus exhere-
datus sit : idque ei preeterito quogue praes-
tari oporiebit. Sed fratri ejus, gui post
emancipalionem natus est, diversa con-
ditio est. Conservanda est tamen et il
ad virilem partem hereditas, sicat etiam
imperator Antuninus in persona neptis
ex filia rescripsit.

4. Modestinus Ib. 16 Pandectarum.

Emancipato quis filio retinuit ex eo ne-
potes in putestate. Filius emancipatus sus-
ceplis posted liberis decessit, Placuit in
avi polestate manentes, simul cum his,
gui post emancipalionem nati suat, de-
creto bonorum  possessionem accipere ;
manente eo, ut si velit avus sibi per ne-
potes adquiri , bona sua conterat, aut
nepoles emancipet , ut sibi emolomentom
paierna hereditatis adquirant. Idque Ma
divus Marcus resciipsit,

5. Idem kb, 6 Differentiarum.

Si nepos exheredatus heves exliterit e,
gquem ayus hevedem tecerat, deinde pa-
ter ejus emaneipatus lestamento prfeteri-
tus accipiat counira tabulas patrs bono-
rum possessionem : jungi patri sno nepos
nun poterit, sed ut ealvanens excludetur ;
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a émancipé son fils ayant relenu de lui un
petit-fils sous sa puoissance, et que ce fils
ait ea un enfant depuis son émancipation,
si les deux petits-fils ont été institués, leur
pére déshénlé, et lautre fils du testateur
passé sous silence, il vy a gque le fils passé
sous silence qui puisse demander la succes-
sion prétorienne infirmalive du testameut de
son peres le fils exhévédé est un obstacle
a ses enfans nés depuis [émancipation. Ce-
pendant la succession prétovienne doit étre
acrvordée au petit-fils vetenu sous la puis-
sance ; parce que si son pére émancipé eiil
€té passé sous silence, il auroit é1é appelé
avec lui & la succession prétorienne, con-
formément 3 Fajticle de 'édit imtroduit par
Julien, c’est-a-dire en veriu de la nouvelle
addition. Or cet enfant ne doit pas étre
traité moins favorablement par la raison que
son pere a été déshévité, On lui accorderoit la
méme grice sit avoit lui-méme été passéd
sous silence. Mais 1! ne laut pas décider Ja
méme chose par rapport & son fiere ne de-
puis I'émancipation. On doit cependant lui
conserver 4 lul méme I'hérédilé jusqua con-
currence de sa potion virile, comme I'a
aussi décidé Vempereur Anionin dans on
rescrit émané de lui au sujet d'une petite~
fille, enfant de la tille du testaleur.

4. Modestin au liv. 16 des Pandectes.

Un pére a émancipé son fils , et retenu
sous sa puissance les enfans gu’il avoit de
lui. Le fils émancipé est morl aprés avair
eu encore des enfans. On a décidé que les
pelits-fils vestés en puissance seroient admis
a la succession prélorienne, en vertu d'un
décret particulier , concurrermnment avec les
petits-filg nés depuis témancipation de leur
pere , satt a laieul & rapporter ses biens sil
veut acquérir 'bévédité de son fils par I'in-
tervenlion de ses pelits-fils, ou & émunciper
ses pelits-fils pour quils acquicrent d lear
profit Phéréditd de leur pere. Ce qui est
conlorme a un rescrit de lempereur Marc-
Auéle.

5. Le méme au liv. 6 des Différences.

Si le petil- fils déshévité se trouve appelé
4 la succession de celul que lateul avoit
institué & sun préjudice, quil ait acceplé
cette succession, et qu'ensuite son pére énan-
cipé, qui est supposé passé sous silence dans
le lestament de laieul , preane la succession
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prétorienne infirmative de ce teslament, le
petit-fils ne poarra pas concourir dans cell.e
succession prélorienne avec son pere, mals
il en sera exclus comme un élranger; parce
que ce nest pas en son nom et de son chef
quil a succédé a son aieul.

6. Scérolu au dhv. 5 des Questions.

Si un pere gui a un fils sous sa puissance
adople un étranger pour lui tenir lien de
pelil fils , comme sl étoit né de son fils,
qu'ensuite il émancipe son bls, le petit-fils ne
concowrra point dans la succession prétorienne
avec le fils émancipé ; parce que, par la mort
de laieul, il cesse d'élie au nombre des en-
fans du fils émancipé.

7. Tryp}zont}w.s‘ au v, 16 des Di'swutes.

§i un testuteur, apr&s avoir émaheipé son
fils, a de lui un petit-tils , ¥ n'est pownt dou-
teux que ce petit fils doit avoir une portion
de I'hérédité de baieul. Mais quelle sera cette
portion ? Supposons que ce petit-fils ait été
mshitué conjointement avec seu oncle, frére
de son pére, el que son pére, passé sous si~
lence , ait piis fa succession prétorienne infir-
malive du {testament # 51} ne sagissoit que de
satisfaire 3 Pédat, il sofliroit de parlager héré-
dilé en deux moitiés. Mais 3 piésent, depuis
I'ordonnance de Yempereus Antonin (dont il
est parlé dans la lor 5 de ce titre ), est-ce
la poition virile quon doit conserver & ce
petit fils, ou seulement le quart de ['héré-
dité ? Car silors de sa naissance il eit é1é
sous la puissance de son afeul, il seroit joint
a son pere, et appelé avec lui & une moitié
de I'hérédilé. Supposons quil y ait v autre
petit-ils du méme fils, leguel soit resté sous
la puissance de l'aienl, ces devx enltans dans
le cas oa ils aurvient été tous deux sous la
puissance de leur aieul, n‘auroient ea i eux
denx qu'un quart de I'hérédité , leur pere
prenant la succession ‘prétorienns infivmalive
da testameal. Faul-il donce dire que , dans
le cas dout nous parions, le petit Gls qui
naura pas éié retenu sous la puissance ne
sera deéfendu pav le prés ur que jusqud la
concurrence d un huitidme delhéiédité? En
ce cas méme sur qui preodra-t on ia part
qu'on lui dounera ? Sera-ce seulement sur
501 pére, ot sur son pére el siw son oncle
en méme temps ? Je suis de ce dernier avis 3
parce qgue l'oncle servit obligé d'acquitier le
legs qui auroit été fait 3 ce petit-fils.

ETABLIE PiAR LE FRETEUR,
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quia non suo nomine avo heres exliterit.

6. Scevola Iih. 5 Quastionum.

Si quis filium habens in polesiale, ex-
franeum in nepotis locum yuasi ex eo fi-
livm nalum adoplet , mox filium emanci-
pet: non jungeiur hic nepos filio eman-
cipato : quia desiit esse emancipato ex li-
beris.

7. Tryphoninus I'b. 16 Disputationum.
Si pust emancipationem $lii susceplus
ex eo tuent nepos , conservanda ilil erit
portio, Sed guanta, videamus? Finge enim
patruo seripto heredi coheredem datum
buwe nepolem , patrem autem ejusdem
practerifvin accepisse conlva labulas bo-
uvorum possessictem. Qnod ad ediclum
ratoris atlinet, semisses bonorum fient.
Kunc verd post constitulionem divi Pii,
si conservatur pars nepoti, utrim virilis,
an quarta debeat servari? Nam si in avi
nalus potestate fuisset, conjungebalur in
unam parten com patre suo. Lt propona-
mus esse alium ex eodem nepolem i fa-
milia avi : duoo unam quartam habitari
erant, patre eorum accipiente contra ta-
hulas bonorum possessionem , si fuissent
in avi potestate. An ergo nunc in sescon~
ciam tuendus sit, qui non in familia re-
tentus est? Et cai abscedel pars, quee huic
cessura est ¥ Palri ejus tantom, an et pa-
truc? E pulo, el palyuo : nam et legatum
cidem datum praestaret,

De nepote
adoptive,

De nepote stes
ceple post filii
egaaeipatlonen
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TITULUS IX
DE VENTRE IN POSSESSIONEM
MITTENDO,

Et curatore ejus,

1. Ulptanus lib. 41 ad Edictum.

Katis et snroma S 1c¢u TI Liberorum eorum, qui jam in

wlicts rebus humanis sunt, curam preetor ha-
buit : ita efiam eos, qui nondum nati sint,
propter spem nascendi non neglexit : nam
et hac parte edicti eos tuitus est, dum
venlrem mitlit in possessionem vice con-~
tra tabulas bonorum possessionis.

Deea que et §. 1. Preegnantem esse mulierem opor-
pragaans, vel s jof ompimodd, nec dicere se pracgnantem
pregnantem di— . ) dati
it sullicit. Quare nec tenet datio bonorum

possessionis, nisi veré preegnans fuit, et
mortis tempore , et eo quo mitti in posses-
sionem petlit.

Desuitnte. De  §. 2. Totiens autem mitlitur in posses-
echeredatione ,  gignem venler, si hon est exheredatus, et
1d quod in utero erit, inter suos heredes
futurum erit. Sed et si incertum sit, ali-
quo tamen casu possit existere, quo, qui
editur , suns futurus sit, ventrem mitte-
mus: @quius enim est, vel frusirh non nun-
quam impendia fieri, quam denegari ali~
quando alimenta ei qui dominus bonorum
aliquo casu futurus est.

€. 3. Quare ctsi ita exheredalio facta
sit , 8¢ mihii_filius unus nascetur , exheres
esfo : quia filia nasci potest, vel plures
filii, vel tilins et filia venter in possessio-
nem miltetur. Satius est enim sub incerto
ejus, qui edetur, ali etiam evm , qui ex-
heredatus sit: quam eum , qui non sit ex-
heredatus , fame necari : ratumque esse
debet, yuod deminutum est : quamvis is
nascatur , qui repellitur.

Waius posthumis

TITRE IX.
DE L'ENFANT QUI, ETANT ENCORE
DANS LE SFIN DE $A MERE,

Recoit une provision alimentaire sur les biens
du défunt; et du curateur qu'on lui donne.

1. Ulpien au liv. 41 sur UEdi,

LE préteur, en prenant les intéréts des
enfans déja nés, ne néglige pas ceux des
enfans quit sont encore dans le sein de leur
mere, & cause de l'espérance qu'on a qu'ils
naitront: car il a fait par rapport & eux un
article exprés, portant qu’ils seront envoyés
en possession des biens pour leur tenir lieu
de la succession prétorienne.

1. Pour que cette possession ait lien, il
ne suffit pas que la femme se dise enceinte,
il faut qu'elle la soit réellement. Sielle n'est
pas véiitablement enceinte an temps ot elle
demande l'envoi en possession, ou si elle ne
Iétoit pas lors de la mort du testateur, la
concession qui lui est faite de la possession
des biens est nulle.

2. L'enfant qui est encore dans le sein
de la mére est envoyé en possession toutes
les fois qu'il ne se trouve pas déshérité, et
qu’il doit étre lors de sa naissance au nom-
bre des héritiers siens du teslateur. Cet envoi
en possession sera cependant accordé dans
le cas méme ol on pourroit douter si l'en-
fant, lors de sa naissance, sera au nombre
des héritiers siens, si on peat supposer un
cas ol il auroit cette qualité en naissant:
car il est plus conforme & 'équité de faire
en cerlain cas des dépenses méme inutiles,
que de réfuser des alimens i celui qui, par
un certain événement, peut devenir je maitre
des biens de I'hérédité.

3. Ainsi, si on supposoit l'exhérédation
faite ainsi: Sl me nait wn fils, je le dés-
hérite. Comme il peat arriver gue ce soit
une fille 4 qui la mére donne naissauce, ou
qu'elle accouche de plusieurs enfans miles
ou femelles , on envoie en possession ce que
la mére porte dans son sein: car dans Tin-
cerlitude ot on est de la qualité de Uenfant
qui naitra, il vaut tovjours mieux nourric
I'enfant méme qui est déshérité, gue [aire
périr de faim lenfant qui n'est peut-élre
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pas déshérité; et le retranchement fait sur
la succession doit étre ratifié, quoique par
Yévénement ce soit l'enfant déshérité qui
vienne & nailre.

4. Il en scra de méme si la mere qui a
¢lé envoyée en possession a fait une fausse
couche.

5. Si le posthume a été déshérité condi-
tionnellement , tant que la condition est en
suspens nous suivons le sentiment de Pé-
dins , qui pense que Fenfant doit toujours
étre envoyé en possession; parce que, dans
lincertitude , il est toujours plus convena-
bie que Tenfant soit nourri.

6. Si le posthume est déshérite dans le
le degré de l'institation , et passé¢ sous si-
lence dans le degré de la substitution , Mar-
cellus pense qu'en ne doit pas l'envoyer en
possession du vivant des inslitués, par la
raison quil est déshérité. Ce senliment est
vral.

7. Par la raison contraire, si le posthume
est passé sous silence dans le degré d'ins-
titution et déshérilé dans e degré de subs-
tilution, il doit étre envoyé en possession
du vivant des institués; s'ils sont morts,
Marcellus ue pense pas que le posthume
doive étre envoyé en possession, parce
que Phérédité a passé au degré dans lequel
il se trouve déshérilé, '

8. Si le fils du délunt est sous la puis-
sance des ennemis , sa femme doit étre en-
voyée en possession des biens de son beau-
pére st elle est enceinte; caril y a lieu de
prévoir un événement par leguel l'enfant
se trouveroit 4 sa naissance au nombre des
héritiers stens du défunt: par exemple si
son pére meurt sous la puissance des en-
nemis.

9. Dans le cas méme ot un posthume
auroil été déshérité en cetie forme, je dés-
hérite Penfant qui me vaitva dans les trois
mois de ma mort, ou aprés ces {rois meis;
la mére sera envoyée en possession, parce
quil y a un cas ol cet enfant naitroit hé-
ritier sien, Le préteur doit dans lous ces
cas embrasser le parli le plus {avorable,
afin qu'on ne fasse pas périr avant sa nais-
sance uu enfant qu'on attend.

10. C'est avec raison que le préteur ne
s'est jamais servi dans tout cet arlicle de
son €dit du nom de femme du défunt ; parce
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§. 4. Idem erit dicendum, et si mulier,
quie fuit in possessione , abortum fecisset.

€. 5. Sed et si sub conditione posthu-
mus sit exheredatus, pendente conditione
Pedii sententiam admitihaus, existimanlis
posse ventrem in possessionem mitti : quia
sub incerto ulilius est ventrem ali.

€. 6. Si venler ab institulis exheredatus
sit, & subslitutis preeteritus : Marcellus
negat in possessionem eum milti posse vi-
ventibus instilutis : quia exheredatus est.
Quod verum est.

S. 7. Per contrarium antem si ab ing-
titutis praeleritus sit venter, a substitutis
exheredatus : vivis inslitutis, miltendus
est in possessionem. Qudd si non vivant,
negat mittendom : qma ad eum gradom
devoluta hereditas est, 3 quo exhereda-
tus est.

§. 8. Si filius ab hostibus captus sit,
uxor eius pragnans in possessionem 80—
ceri bonorum mittenda est : nam aliquo
casu spes est, id quod nascitur, inter suos
heredes futurum : ulpuid si paler ejus
apud hostes decedat,

§. 9- Sed et si quis ventrem exheredas-
set, Qui mihi intra menses tres mortis mee
natus ertt, exheres esto : vel, Qui post tres
menses : venler in possessionem ulique
milletur : quia aliquo casu suws heres fu-
turus est. Et sané benigniorem esse prae-
ferem in hac parle oportebit : ne, qui
speratar, anle vitam necetor.

§. 1o. Rectissim& autem prlor nus-
gquam uxoris fecit mentionem : quia fieri
potest, ul morlis tempore uxor non fue-

De sborta,

De exhereda=
tione coudiiv—~
nali.

De ethersda-
tione & prinie
geadu, et prate-
ritivne & secun=
de,

Vel contra.

The uxore capti
ab hestibus.

Ne shereda~
tione nascituri
intra vel post
tres menses.

De ¢éa qum
nxor essc desiil ,
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rit, quee se ex ¢o pregpantem dicit.

§. 11. Etiam ex emancipato venter ad
possessionem admittitur. Undé apud Ju-
lianum libro vicesimoseptimo digesorum
guaeritur , si emancipatus quis sit, uxore
jam preegnante , Jeinde decessisset, et
pater ejus mortuus sit, an veuler in pos-
sessionem emancipati patris mitti possit?
Et rectissim® scripsit, rationem non esse,
cur venter, quem edictum admiltit, re-
pelli debeat : est enim ®quissimum partui
consuli, qui natus bonorum possessionem
acceploros esi. Sed et si avus viveret,
similiter ventrem admittemus.

§. 12. §i filius in adoptionem datus,
decesserit preegnants uxore, tunc deinde
adoptator defunctos fuerit : mittetor ven-
ter in possessionem avi adoptivi. Sed an
etiam in e¢jus, gui in adoptionem dederat
filium , mittetur , videamus? Et si hic ne-
pos posthuwus heres ab avo naturali jns-
litutus sit , mittetur in possessionem :
quia et nato ei, si nemo ex liberis sit
alius , bonorum possessio secundiim ta-
bulas dari polest : aut si sint liberi praete.
riti, etiam contra tabulas cum #psis potest
accipere.

§. 3. Si pater nuru preegnante Glium
emancipaverit,, non in totum repelli ute-
rus debet : namque hatus solet patri ex
novo edicto jung. Et generaliter, quibus
casibng patri jungitur natus, admittendus
cst venler in possessionem.

S. 14. $i ea quee in possessionem, vt
ire, uxor negetur, vel narus, vel esse,
vel fuisse, vel ex co pregnans non esse
contendatur : decretum interponit Pmlo&

a
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qu'il peut arriver que la femme qui se dé-
clare enceinte n'ait point €18 I'épouse du
testateur lors de sa mort,

1t. La femme enceinte dun fils éman-
cipé est aussi envoyée eun possession des
biens au nom du fils qu'elle pur'e. Cest ce
qui a fait proposer a Julien au livre vingt-
sept du digeste Ja question suivanie : S1 un
fils étoit émancipé dans le temps ol sa femme
esl déja enceinle, et qu'ensuite il vint &
mourir et son pere aprés lvi, le posthume
pourroil-il étre envoyé en possession des
biens du pére (son aieul)? H décide avec
beaucoup de raison qu'on ve doit pas excluve
ce posthume gui est appeld par I'éidit, parce
qu’il est trés-juste de prendre les inlévéis
d’nn posthume, qui lors de sa naissance sera
admis 4 la succession prétorienne. Si Taicul
éloit encore vivant, on admetiroit également
le posthume A la possession des biens ds
son pére.

12. §i vn fils donné en adoption meurt
laissant sa femme enceinle, et aprés lui le
pere adoplif , le fils, quoiquencore dans le
sein de sa mére, sera envoys en posses~
sion des biens de son aieal adoptif. Mais
seroit-il aussi envoyé en possession des biens
du pére qui a donné son fils en adoption ?
$i ce petit-fils posthume a été institué hé-
rilier par son aieul naturel , il sera envoyé
en possession ; parce que lors de sa nais-
sance, sil n'y a point dautres enfans,
il pourra obtenir la succession prélorienne
confirmative da testament; ou, sil y a
d'autres enfans passés sous silence , il pour-
roit encore #re admis avec eux a la suo-
cession prétorienne infirmative du testa~
ment, -

13. 8i un pire émancipe son fils dont
la femme esi enceinte, l'enfant ne doit pas
étre tolalement exclus : car lors de sa mais-
sance , il sera dans le cas de concoucir avec
son pére i la méme portion, conformément
i la nouvelle disposition ajoutée a V'édit. En
général, dans les cas on le fils doit- lors
de sa naissance concourir avec son pérc a
la méme portion, on admet ce fis a la
possession méme avant sa maissauce.

14. Si on conteste 4 la femme qui de-
mande & étre envoyde en possession la qua-
lité d'épouse du testateur ou de sa bru, on
quon prétende gu'elle n’est point encein‘tie

°
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de lii ou de son fils, le préleur rendra
vw jugement 4 Vexemple de I'édit Carbonien.
C'est ce que l'empereur Adrien a décidé
dans un vescrit adressé an préteur Claudius-
Proculus : il lui enjoint de prendre som-
mairement connoissance de la contestations
et, dans le cas on le mensonge de la femme
qui demandera détre envoyée en possession
sera ¢vident, de ne point ordonner cel en-
voi. 81l y a de Vincertitude, il i recom-
mande de veiller soignensement & ce qu'on
ne fasse aucun fort a lenfant qui est dans
le sein de sa meére, el de l'envoyer en pos-
session. On voil par-la que la meére , & moins
gue son mensonge ne soit manifeste, doit
en ce cas demander un décret dl\ préteur;
et 51l y a lien de former un doute rajson-
nable sur la question de savoir si eile est
enceinte du défunt, le décrei du prélenr
lui conservera par provision ses droils, alin
gqu'on ne puisse faire ancun lort a Penfant
quelle porte. Il en seva de méme si on con-
teste 4 la fenmme son dat.

15. Iin général , nous pensons que le pré-
teur doit venir du secours de lenfint qui
esl dansle sein de sa mére, dans tous les
cas o1 il accorde la possession en vertn
de l'édit Carbonien 3 un enfant déja né;
avec d'autant plus de raison que lentant
qui est encore daus le sein de sa mave mé-
rite plus de faveur que celui gmi est déja
né, Car la raison de la laveur accordée a
Pentant qui est encore dans le sein de sa
mére, cest yuon veat lui procurer le bien-
fuit de la npaissunce. Cet enfant doit éire
nécessairement nowrri j parce que, guand
it sevoit vrai quil ne seroil pas fils du pere
A qui on lattvibue , i naitra toujours pour
I'élat.

16. 5i un homme, aprés avoir rendu en-
ceinle su premiére {emme , en épouse une
autre quil rend parcilement eunceinle , et
vient ensnite A mourir, le méme &dit saffit
prur décider ce gun'on doit observer par
rapport aux deux fwtus; sor-fout lorsque
persoanc ne coniesle et qu'nn naccuse au-
cune des temunes de faire une lausse dé-
claralion,

17. Quand vne femme est envoyée en pos-
session au nom de Fenlant dont elle est en-
ceinle, elle demande aussi un corvateur 2
scn [ruit el um curateur aux biens. St le

Tome V.
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ad exemptum Carboniani edicti. Et ita
divus Hadrianus Claudio Proculo prectori
rescripsit, ut summatim de re coghosce-
ret @ ef , si manilesta calomnia videbitur
ejus , qui venlyis nomine in possessionem
mith desiderat, mhil novi decerneret. Si
dobilari de re poterit, operam daret, ne
prajudicium Hat et, guod in ulero est 2
sed ventrem in possessionem milti opor-
tet. Apparet ilaque, nisi manifesta sit cas
Jumnialrix mulier, debere eam decretum
eligere; et ubhi omningd juste dubitari po-
terit, an ex eo praegnans sit, decreto
tuenda est, ne procjudicium partui fiat,
Idemque est, et si stalus mulieri contro-
versia fiat,

8. 15. Et generaliter, ex quilus cau-
sis Carbomanam bonorum possessionem
puero prator dare solitus est, ex hisdem
cansis ventri (uoque subvenire pratorem
debere non dubitamus : ed facihis , quod
favorahilior est causa partus, quim pueri,
Partui enima in hoe faveiur, ut in lncem
producatur, Puero, ut in [amiliam indu-
catur : partus enim isle alendus est, qui
ol 1 non {antdm parenti, cujus esse dici~
tur, verdm eliam reipublice nascitur.

§. 16. Si quis prima uxore preegnante
facta , mox aliam doxerit, eamngue prae-
guanlem lecerit, diemyue suum obierit,
ediclym ambcobus sufficiet : videlicet ctim
nemo confendif, nec calumniatricem di-
cil,

§. 17. Quotiens antem venter in pos-
sessionem miititur , solet mulier coralo-
rem ventri petere ; solet et bonis. Sed si
quidem tanltun ventri curator datus sit,

51
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creditoribus pevmiltendum , in custodia
bonorum esse : si verd non (aptim ventri,
sed eliam bouis curator datus est, possunt
esse secuvi credilores, eftm periculum
ad curatorem pertineat. 1dcircéd curalo-
rem bonis ex inguvisilione dandum , ido-
neum scilicet, oportet creditores curare,
vel si quis alins est, quinon edilo partu
successionem speret.

€. 18. Hoc autem jure ntimur, vl idem
curator el bonis et ventri detur. Sed si
creditoves instent , vel qui sperat se suc-
cessurum : ddigendis alque ciccumspec-
tits id fieri debebit, et plures , si deside-
renlur, dandi sunt,

§. 19. Mulier autem in possessionem
missa, ea sola, sine guibus feetus susli-
neri, et ad partom usque produci non
possit, sumere ex bouis debet : et in hane
rem cuorator constituenduvs est, qui ci-
bum, potem , vestilum , tectum mulieri
prastel pro facultatibus defuncti, et pro
dignifate ejus atque malieris. :

§. 20. Deminutic autem ad hos sump-
tus fieri debet, primim ex pecunia pume-
rata : si ea non fuerif, ex his rebus quae
palrimonia onerare magis impendio, quam
augere fructibus consueverunt.

§. 21, ltem, si periculum est, ne inte-
rim res usucapiantur, ne debitores tem-
pore liberentur , idem curare debet.

§. 22. Ita igitur evram hoc quoque of
ficio administrabit, quo solent curatores
atque tatores pupiliornm.

§. 25. Lligitur autem curator avt ex
his, qui tutores dati sunt posthumo : ant
ex necessariis adfinibusque, aut ex subs-
{itutis, aut ex amicis defuncti, aut ex cre-
ditoribus, Sed utique is qui idoneus vide-
bitur : aut si de personis eorum quesiio
moveatur , vir bonus eligitar,

Livae XXXVII,
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curatear n'est donné qu'aun posthume, on
doil laisser les créanciers gardiens des effeis
de la succession; au lieu que si le curateur
esl donné non-seulement au posthume, mais
encore aux biens, les créanciers peuvent
étre iranquilles, puisque c’est le curaleur qut
court tous les risques. C'est pour cela que
le curatenr anx biens doil étre donné apréds
examen de sa personpe, cest-a-dire quii
doit éire solvable; el c’est aux créanciers
ou & celui qui doit succéder dans le cas
de la non-naissance de l'enfanl a veiller &
ce que le curatevr se donne ainsi.

t8. L'usage est de donuer le méme cu-
rateur i lenfant qui est dans le sein dela
mére et aux biens. Mais si les créanciers on
celui qui a lespérance de la succession se
présentent, il faudra se conduire avec plus de
soin et de circonspection , et méme don-
ner plusieurs curaleurs sils le demandent.

19. La femme envoyée en possession ne
doit prendre sur les biens que les choses
nécessaires i la sustentation et i la produc-
tion de son fruit; et c’est & cet eflet quon
nomme un curateur pour fournir A la femme
le baoire et le manger, le vétement et 'ha-
bitation svivant les facuilés du défunt, et
proportionnellement & sa dignilé et & celle
de la femme.

20. Le retranchement nécessaire pour ces
dépenses doil se faire d'alord sur largent
comptant; s'il n'y en a pas, il se fera sur
les effets qui sonta charge & la succession
par les frais qu'ils demandent pour éire con-
servés, pluldt que sur ceux qui l'augmenient
par les {ruits qu’ils produisent.

21. Ce méme curateur doil avoir soin de
ne pas Jaisser prescrire pendant ce temps
les effet de la succession , et de ne point
souflrir que les débiteurs se libéreat par le
laps de temps.

2z. Il aura par conséquent les mémes de-
voirs 4 remnplir que les curaleurs et tuteurs
des pupilles.

23. On prend le curateur ou parmi ceux
qui ont éi¢ nommeés tuteurs au posthume,
ou parmi ses proches parens ou alliés, ou
parmi les sabstitaés, ou parmi les amis du
défunt, ou enfin parmi les créanciers. Mais
on prélece celoi qui est le plus solvable ;
ou si ces personnes sont équivoyues, on
prend un homme d'un probité counue.
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24, Siin’y a pas encore de curatenr nom-
mé , soit , comme il arrive souvent, qu'om
ne lait pas demandé, ou qu'on ait différé
de le demander ou de le donner, Servius
pense que Ihéritier institué ou substitué ne
doit pas mettre les effets en séquestre, mais
en faire la description détaillée, et assigner
2 la femme ce qu’il lui faut.

25, Le méme jurisconsulte dit que Vhé-
ritier doit mettre un gardien pour les choses
qui en ont besoin , comme les troupeaux,
les moissons ou les vendanges qui ne sont
pas encore faites. Et s'il y a de la difficalte
sur la somme qui sera prélevée sur la suc-
cession pour la femme , on mommera un
arbitre.

26. Je pense que tout ceci eeste d'avoir
lieu lorsqu'il y a un curateur nommé, Le
curateur doit cependant signer la vente et
Vinventaire.

27. La mere doit conserver cette posses-
sion jusqu'a ce quelle accouche ou quelle
avorte, ou qu’il soit sir qu'elle nest pas
enceinte.

28. Si elle a mangé quelque chose sur la
succession , quoigun'elle sit bien n'étre pas
enceinte, Labéon dit qu'on le reprendra sur
son propre bien.

2. Pauleaw liv. 41 surl Edit.

Si la femme accouche d'un enfant qui se
trouve éire exclus de la succession par la
volonté da défunt, elle doit se relirer,

3. Hermogénien au fv. 3 de Uabrégé
du Droi,

Mais on ne lui redemandera pas ce qu'elle
aura colté a la succession, parce qu'elle a
été de bonne foi.

4. Paul au liv. 4 sur PEJY,

Il fant louer 3 la femme une habitation si
le défunt n’avoit pas de maison i lui.

1. On doit aussi fournic des alimens anx
esclaves de la femnie qui sont nécessaires
pour son service, relativement 4 sa di-
gnité,

5. Gaius au by, 14 sur UEdif provincial.

Le curateur doit fournir 3 la femme des
alimens. On n'examine point si elle a une
dot avec laquelle elle puisse se nourrir; parce
que ces alimens sont regardés comme don-
nés i Penfant qu'elle porte dans son sein,

1. Le curateur donné i lenfant qui est
dans le sein de sa mere doit avoir soin de

40%

§. 24. Qudd si nondim sit curator cons:
titus (quia plerumgque aut non petitar,
aut tardits petitur, aut seritis datur):
Servius aiebat, res hereditarias heredem
institutum vel substitutum obsignare non
debere, sed tantim pernumerare, et mu-
lieri adsignare.

$. 25. Idem ait, ad custodienda ea,
qua sine custodia salva esse non possunt,
custodem ab herede ponendum, utputa
pecoris ; et si nondim messis vindemiave
facta sit. Eit si fuerit controversia, quan-
tum deminui oporteat, arbitrum dandum,

§. 26. Curatore antem constituto, hee
emsia cessare pulo : censcribere tamen
euratori debent et vendenti, et inventa-
rium rerum facienti.

§. ay. Tandit autem venter in posses-
sionem esse debet, quandia aut pariat,
aut abortom faciat, aunt certum sit eam
non esse preegnantem,

§. 28. Kt si sciens prudensque se pree-
gnantem non esse , consumpserit, de suo
eam id consumpsisse, Labeo ait.

2. Paulus lib. 41 ad Edictum,
Sed et si enm ediderit, qui repulsus est,
discedere debet.

3. Hermogenianus kb. 5 Juris epiio-
marumn.
Sumptus autem ab ea facti bona fide,,
non repetantuor.,

4. Paulus Iib. 41 ad Edictum.
Habitatio quoque, si domum defunctus
non habuit, conducenda erit mulieri.
§- 1. Servis (quoque mulieris, qui ne-
cessarii sunt ad ministerivm ejus, secua-
dam dignitatem cibaria preestanda sunt.

5. Gaius lib. 14 ad Edictum provinciale.
Curator ventris alimenta mulieri sta-
tuere debet. Nec ad rem pertinet, an do-
tem habeat, unde sustentare se possit ¢
quia videntur, quez ita preestantur, ipsi

praesiari, quiin utero est.
§. 1. Curator ventri datus, solvendi
debiti rationem Labere debet: ulique ejus,
i~ )
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guod sub peena, aut pignoribus pretiosis
debelur.

6. Ulpianus b, 41 ad Edictum.
Exiraneo posthumo herede inslituto,
non aliter venter in possessionem mittifur,
nisi mater alinndé se alere non possit © ne
fori¢ ei , qui natus bonorum possessor fu-
turus est, denegasse alinenta videamur,

v. Tdem Irb. 41 ad Edictum,

Ubiconqgue ab intestalo admuttitor quis,
ilic el venler admitlitor 3 scilicel si lalis
fueril, is qui in utero est, ut siin rebus
livmanis esset , bonorum possessionem
pelere possel : ul in omnibus parlibus
edicti pro superslite habealur is gui in
utero est.

$. 1. Interdum mon passim, sed cum
causa cognitione milti venter in posses-
sionem debet, si quis sit . qui couslrover-
siam refevat. Sed hoc tanttin ad eum ven-
{rem erit referendum, qui cam liberis ad-
mitlitur. Celerim si mittatur unde legi-
timi, vel qua alia ex parte : dicendun est,
non esse cause cognilivnem necessariam.
Nec enim aquum est, in tempus puber-
talis ventrem vesci de alieno, i lempus
pubertatis dilata controversia. Sed enim
placel , omines confroversias, quee quasi
stalus confroversiam continent , in tem-
pus pubertalis ditfersi : sed non ul in pos-
sessivne sit, status coniroversia dilala,
sed sine possessione,

§. 2. Quamvis autem prelor ventrem
in possessionem amitlat cum his, quibus
possessionem dederit : attamen etium so-
lus venter admittelur ad boncrum posses-
sionem.

8. Paoulus lih. 1 de Adullerss,

Si ventris nomine mulier missa sif in
possessionem, divus Hadnianus Calpurnio
Flacco, dillerendam accusationem adul-
terii rescripsil , ne quod prejudicium fie-
yet naio,
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payer les dettes de la succession, sur-tout
celles pour lesquelles on a donné des gages
précieux, ou que le délunt s'est engagé d'ac-
quitler dans un cerlain temps sous une peine
pécumiaire en cas quil y manquat.

6. Ulpien qu fiv. 41 sur UEdl,

Si un testateur a institué pour son hé-
ritier un posthume étranger, sa mére n'anra
la provision ahmentaire guwantant qu'elle
naura point daillears de quoi se nourrir:
car on ne doit pas refuser des alunens sur
une succession i celui gul en doit étre le
maitre lors de sa naissance.

7. Le méme au biv. 41 sur I'Edrt.

Duns les successions ab miestat, on admet
aussi & la provision alimentaive l'enfant qui
est dans te sein de sa mére, si cet enfant
est tel que si on le suppesoil né on dil lui
accorder la succession prélorienne ; parce
que , dans tous les articles de I'édit, {'en-
fanl qui est encore dans le sein de sa mére
est regardé comme déji né.

1. iy a des cas oit l'enfant qui est dans le
sein de sa mére n'est admis & la povision
alimentaire ¢u'en connoissance de cause si
on lui conteste sa qualilé. Mais ceci n'a
hiev guautant qu'il doil concourir avec d'an-
tres enlans du défunt. Car 81l est appelé a
la succession comme plus proche parent en
collalérale on par un autre chef de I'édit,
la connowssance de cause n'est pas nécessaire.
Il ne seroit pas juste en effel que parce que la
conteslation doit étre difiérée jusqgu’au lemps
de la puberté , I'enfant fit nowrri du bien
d'aulrui depuis sa conceplion jusquéa co
temps. 1 est bien vrai que toules les con-
testations qui s'élevent sur I'état d'un enfant
sont ditfférées jusqua sa puberté, mais ce
délai n'a’ point l'effet de lui faire continuer
jusqua ce temps la provision alimenlaive.

2. Quoigue le préteur accorde la provision
alimentaire a Penfant (ui est encore dans le
sein de sa mére, cobjoinlement avec ceux
4 qui il a accordé la succession prétorienne,
il pourra cependant arriver que cel enfant
jouisse seul du bénéfice de celle succession.

8. Paul au liv. 1 des Adultires.

8i une femme sovpgonnée d'adullére est
envoyée en possession au nom de son fruit,
Pempereur Adrien a décidé dans un rescrit
sdressé & Calpurnivs-¥laccus, que laccu-
satlion d'adnltére devoit élre différée, afin
que lenfant n’en souffvit aucun préjudice.
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9. Ulplen au liv. 15 sur Sebin.
Lorsp'vne femme est enveyée en pos-
session au nom de son fiuit, ce yu'on prend
sur la succession pour lui fournir des ali-
mens en est retranché comme dette.
10. Paul au'liv. # des Questions,
Le posthume, en quelque temps quil vienne
% naitre, pourvu qu’it tit congu lors de la
mort du testatenr, peut obtenir la succes-
sion prétorienne ; car le préteur accorde la
provision alimentaive a cet enfant par quel-
que chel de I'édit quiil soit appelé a la suc-
cession préterienne. Llenfant n'avroit pas
cette provision, si, lors de sa naissance, il
ne devoit point avoir la succession préle-
rienne. .
)

TITRE X

DE L'EDIT CARBONIEN.
1. Ulpien au lv. 41 sur UEdit,

SI on conteste & un enfant impubére sa
qualité de descendant du défunt, il sera en
connoissance de cause envoyé en possession
comime si cette qualité ne lui étoit pas con-
testée, et Je jugement sur cetle contestation
sera en connoissance de cause dufléré jus-
guau temps de la puberié.

1. Si on ne donne point & celui qui forme
cette contestation caution pour le pupille,
le préteur I'envoie en possession des mémes
biens avec le pupille.

2, Le bénéfice de cet édit est accordé
indifféremment aux enfans miles et lemelles
descendans par les males.

3. Et pour le dire en général, le béné-
fice de I'édit Carbonien appartient & ious
ceux qui sonl appelés 4 la succession pré-
torienne infirmative du testament. 1 n'est
point accordé & ceux qui sont exclus de cette
espece de succession.

4. Si un enfant souflre celte contestation
sur sa qualité de descendant du défunt,
non de la part d'un élranger, mais de la
part de son propre pére, par exemple sil
s'agit d'un petit-fls qui prétend étre bits d'un
émancipeé et avuir élé relenu en puissance
par son aieul, et qui demande en celte qua-
lité & étre joint & son pére émancipé, le ju-
gement sur la coutestalion doil-ii étre dil=
féré? 1l paroil plus & propos de le diflérer,
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9. Ulpianus kb, 15 ad Sabinum,
Chm venter mitiitur in possessionem ,
quod in ventris alimenta deminutum est,
defrahitur velut ms alienum.

10. Paulus &b, 7 Queestionum,

Posthumus natus quecungue tempore,
qui tamen testatoris morte concepius jam
erit , potest agnoscere bonorum posses-
sionem : nam et ventrem prator ex om-
nibus edicti partibus miliit in possessio-
nem bonorum : non missurus soilicet , si
ei nato daturus non esset bonorum pos-
sessionem.

TITULUS X,

DE CARBONIANO EDICTO.
1. Ulpdanus Lib. 41 ad Edictum,

S 1 cuil controversia fiet, an iater libe-
beros sit, et impubes sit, causa cognita
perinde possessio datur, ac si nulla de ea
re controversia essel : et judiciom in tem-
pus pubertatis cansa cognila differiur.

§. 1. Eum qui eontroversiam facit, si
pro pupillo satis ei non detur, simul in
possessionem eorum honorum esse pre-
tor jubet.

§. 2. Non tantim masculi, sed el fu-
mine ex virili sexu descendentes, Car-
beoniani commodum habebunt.

§. 3. Et generaliter dicimns , his de-
mim Carbonianum com petere , quibug
contra tabulas bunorum possessio com-
pelit. His verd non compelere, qui repel-
lentur & conlra tabulus bonorum posses-
sione. ‘

§. 4. 81 quis non ab aliquo hanc con-
troversiam patiatur, quéd inter liberos
non sit, sed ab ipso patre, utputh nepos,
qui se reteastum in polestale avi dicit ab
emancipato paire , cui jungi desiderat :
an differri debeat ¥ Et magis est, ut diffe-
ratur. Parvi enim referl, gumis ei contro-
versiam {aciat : ciim, etsi {estator enm ne-
gaverit ex liberis, non lamen exheredem
scripserit, Carboniano possit esse locus.

Te sumptibny
In alinenta ven~
tris [actis.

De tempore,
quo matuy, vel
CUNCPpIUS est
pe-thumus, e
omnibus  pari=
bus ediciia

Summa.

8i pro pupille
galls non delurs

Quibuy com~
peut hoc edic
tum,

Si pater con-
troversiam faviag



Siimpubes,

Vel defunatus
dicatur esse ser—
rus.

De fisco.

De justitwtione,
vel exheredatio-
ae.
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€. 5. Sed ef si quis non tantiim ex libe-
ris negetur esse, vertm servus etiam esse
dicatur, forté ex ancilla editus : Juliatuos
scripsit, adhuc Carboniano locum esse :
quod et divus Pius rescripsit, Nam vel,
magis consulendum est his, quibus majus
periculum inlenditur : nam si aliter obser-
vetur , inventa erit ratio , quemadmodim
audacissimus quisque majore injuria im-
puberem adficiat, quod et plura et gra-
viora de ec mentiatur.

. 6. Sed elst ipse defunctus servus esse
dicatar , idem ent dicendum.

8. 7. Sed et si fiscus facit impubéri con-
troversiam , Carbonianum edictum potest
locum habere.

§. 8. Pomponius libro septuagesimo-
nono ad edictum scripsit, cum Glius he-
res vel exheres scriptus est, Carbonia-
pum edictum cessare , quamvis filius esse
negetur : quia vel quasi scriptus habet
bonorum possessionem, etiam si filius
non est, vel repellitur quasi exheredatus,
etsi filius esse videatur : nisi forté posthu-
mus , iuquit, est heres instilutus , et natus
negelur esse filiug, sed subjectus esse di-
ceiur ; (uo casu ejus partis tantlhun danda
est el bonorum possessio ex qua institu-
tus est.

§.a. Idemait,olim quidam exheredem
scripsisset filium , quod diceret, eum ex
adullerio conceplum : quia fieret ei hec
controversia, an inter liberos sit ; ex hac
parte edicti bonorum pessessionem com-
Ppetere : clun , i sine elogio exheres scrip-
tus esset, non haberet bonoram posses-
gionem. lazmque et si ita sit scriptum s
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rirnke X,

Car peu importe par qui cette contestation
peut étre formée, puisque, quand le testateur
lui-méme auroit déclaré que cet enfant n's-
toit pas de ses descendans, si cependant il
ne I'a point ddshérité I'ddit Carbonien doit
avoir lien.

5. i on soutient que l'enfant dont il s’agit
non-seulement n'est pas des enfans du tes-
tatear , mais qu'on prétende méme qu'il est
esclave , par exemple parce qu'il est né d'une
fille asclave, Julien écrit que 'édit Carbonien
doit méme avoir lieu dans ce cas. L'empe-
reur-Antonin a décidé-la méme chose dang
un rescrit : car on doit veiller avec plus d’at-
tention aux intéréts de ceux 3 qui on veud
faire un plus grand tort: autrement 'homme
le plus intrigant et le plus effronté trouvera
un moyen de faire & un pupille un tort plus
considérable en accumulant des calomnies
lpl_us graves et en plus grand nombre contrs
ui.

6. Il faut dire la méme chose si cest le
défunt qu'on soulient avoir éié de condition
servile.

7. L'édit Carbonien avra lieu quand méme
ce seroit le fisc qui contestercit au fils son
élat.

8. Pomponius , awm livre soixante et dix-
neuf sur I'ddit, écrit que I'édit Carbonien
n'a pas lien lorsque le fils a été institué ou
déshérité, quoiqu'on lui conteste sa qualilé
de fils; parce quil a la succession pré-
torienne ou comme institué, dans le cas
méme ol il seroil vrai qu'il ne seroit pas
fils du {estateur, ouil en esi exclus comme
déshérité guand méme H seroit cerfain qu'il
seroit son fils; & meins, dit-il, qu'il ne s'a-
gisse d'xll posthume institné, et que lors de
sa naissadhce on ne soulienne quil n'est pas
fils du délunt, quoiqu’on convienne qu'il
étoit sous sa puissance : auquel cas Uentant
ne doil avoir Ja succession prétorienne gque
jusqu’a concurrence de la portion pour la-
guelle il avra été institué.

g. Le méme jurisconsulte décide que dans
le cas oii un pére aurocit déshérité son fils,
en disant qu’il étoit adultére, et ot on con-
testeroit & ce fils sa qualité, il doit, en vertu
du chef de l'édit que nous expliquons, étre
envoye en possessiod ; quoigue si son pére
l'eit déshérité sans ajouter aucune cause,
ce fils ne dit point aveir la succession pre-
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torienne. 1l en est de méme si le testateur
avoit dit : Je déshérile guicongue se pré-
sentera se disant men fils; parce que ce
r'est pas la une maniére de déshériler son
fils.

ro. §i quelqu'un a institué son fils pour
une trés-petite portion, sans i'appeler son
fils , mais simplement de celte maniére,
yinstitue un tel, fils d'une telle ; qu'ensuile
cet enfant sentienne gque son pére est mort
intestat , et gl est son héiitier sien, il
faut distinguer si ces cohéritiers lni con-
testent sa qualité de fHls, ou s'ils soulien-
nent que le testament est valable. §ils sou-
tiennent que le testament est valable, la
contestation ne doit pas é&tre i{iﬂ'érée, et
Védit Carbonien n'a plus lien. Sils nient que
cet enfant soit fils du testatenr, et quils
soutiennent que la succession leur appar-
tient par préiérence, comme étant ses pa-
rens , I'impubére sera envoyé en possession
et la coniestation différée jusquan temps
de ia puberté.

1t. Si la mére est accusée de supposi-
tion de part, ¢’est une uestion de savoir
si la contestation doit étre différée, afin de
ne point porter de préjudice & I'état de Fen-
fant. Si 'état de l'enfant se trouve seul en
litige , la question doit étre différée jusqu'au
temaps de Ja puberté, parce qu’il y a lieu
de eraindre quil ne soit pas sullisamment
défendu. Mais si d'est la mére elle-méme
gui est accusée, comme on ne doit pas
donter qu'elle défendra Pélat de cet enfant
4 linstant avec foule lintégrité et toute la
fermeté quon peut désirer, le préleur doit
preadre conneissance de la cause; et si
par Pévénement on voit clairement quil y
a ea supposilion de part, on refusera a
Yenfant toute action pour demander Thé.
rédité, et les choses seront dans le méme
état ou elles seroient si cet enfant n'eit
point été institué héritier.

2. Marcten au &y. 14 des Institules.

Quoique la meére accusée.de supposilion
de part soit morte, cependant 51l reste des
complices de son crime, on doit prendre
connoissance de la cause sans délai, 54l ne
reste point de coupables qu'on puisse pu-
nir, par exemple si tous les complices sont
moris, la connoissance de cause sera dif-
ferée jusqu'au temps de la puberté, con-
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Quisquis est, qui fiftum meum se esse di-
cil, eaheres esto : quia non est filius ex-
heredatus.

§. ro. Si quis filium suum heredem
insliluerit ex minima parte sic: e, qus
ex tlla naius est, heres eslo, non guasi
filium suum : deinde hic contendat , pa-
trem intestatum decessisse , seque ei suum
Leredem esse : intereit coheredes ejus
uiriin negent eum filivm , an verod con-
tendunt festamentum valere. Si fesla-
menium valere contendunt, controversia
non est differenda, et Carbonianum cessat.
Qudd si filium eum negant, et ad ipsos
polits guasi ad consanguineos heredita-
tem pertinere dicunt : data bonorum pos-
scssione impuberi, controversia in tem-
pus pubertatis diflertur.

§. 11. Si mater subjecti partus argua-
tur, an differenda sit quaestio propler sta-
tom pueri, queeritur? Et g quidem pu-
pilli status illi in dubium revocatur, dif-
ferri quaestio in tempus puberialis debet,
ctum melus potest esse, ne minds idoned
defendatur. Clm verd mater rea postula-
tur, utique integra fide et majore cons-
tantia causam defensura recenti tempore,
dubium non est, cogmtionem feri oper-
tere; e{ post eventum cognitionis, si sup-
posituin partum apparuerit, actiones he-
redilariz puero denegandz sunt: omnia-~
que perinde habenda , atque si heres
scripfus non fuisset,

2. Marcianus Ib. 14 Institutionum,

Licét mulier, quae partum subjscisse
dicitur, decesserit : tamen, si participes
maleficit sint, in preesenti cognoscendum
est, Si aulem nemo sit, qui puniri possit,
quia omnes participes facinoris forté de-
cesserint : secondim Carbonianum edic-
tum in tempus pubertalis differenda co~
guitio est,

DPe acensationa
parius subjectis
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3. Ulpianus Iib. 14 ad Edictum.

Carbomanum edictum aplalum est ad
coittra Labulas bonorum possessionem , ot
infestali : com et in secnadim tabulas in
guibusdam castbus possit videri necessa-
rivm edictum ; veluti st paterfumilias ila
instituerit, posthumus heres esto , vel pos-
thuma heres esto , ¢l negetur esse verum,
quod in testamento scriptum est.

§. t. Etcum de fideicommissis, vel de
legatis quecritur, differci potest causa n
tempus pubertalis : 1d enim divus Prus
Claudio Hadriano rescripsit.

§. 2. Quamvis scripto heredi non pro-
milti bonorum possessionem ex edicto
Carboniano certum sit : tamen quaestio-
nemn status in lempus poberialis diflernri
proculdubio est. Prgo si quidein de pa-
rentis bonis simul et de stalu conlrover-
sia fiat, hoc edictum locum habehil. Sin
verd lanlim statos , differelur gueestio in
tempus pubertatis : sed non ex Carbonia-
no, sed ex constitulionibus,

€. 3 Puoberi quamvis minori viginii-
quinque annis Carboniannm non succur-
vil. Sed si, cim essel pubes, (nasi impu-
bes chrepseril, bonorumgue possessionem
accepit, dicendum erit, nthil cum egisse.
Nam etsi impubes esset, mox pubes {ac-
tus, finivetur bonorum possessionis emo-
lumentum,

. 4. Cause cognilio in eo vertitar, vt

si manifesta calumnia appareret eorum ,
qut infantibus bonorum possessionem pe-
terent, non daretur bonorum possessio.
Summalim ergo cim pelitur ex Carboniano
bonorum possessio 1 debel praetor cognos-
cere. Et si gnidem absolutam cansam in-
venerit, evidenterque probatur filium non
esse : negare debel ei bonorum possessio-
nem Carbonianam. Si verd ambiguam
causam, hoc est, vel modicum pro puero
facientem, ut non videatur evidenter
filius
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formément i la disposition de I'édit Care
bouien.
3. Uipien au fy. 14 sur I'Edit.

L'éldit Carbonien est adapté 4 la suc-
cession prétorienne infirmative du testament
el a la succession prétorienne ad infestat. |
est aussi quelquefols nécessaire dans la suc-
cession  prélorienne confirmative du testa-
nmeunt : par exemple si le testateur a dit,
jinstitue mon postiume ou ma posthume,
el quon nie que l'enfant ait la qualité por~
tée dans le testamenl.

t. La conlestation peut re différée jus-

wau temps de la puberté, méme lorsqu'il

sagit de legs ou de fidéicommis ; l'empe-
reur Antomin I'a décidé ainsi dans un res-
ciit adressé A Clandius-Adrien.

z. Quoiquil soit certain que la succes~
sion prétorienne gui s'accorde en verte de
I'édit Carbonien ne soit pas promise i celui
qui est inslitué héritier , cependant i} ne
faut pas douter gue [a’ contestation qui peat
s'élever sur son étal doit étre dillérée jus-
quan lemps de la poberté. Ainsi, si on
Jui conteste en méme temps et son élat et
les biens de son pere, I'édit Carbonien doit
avoir lieu, St on ne loi contesle que son
état, la question sera différée jusquiau temps
de la puberté , non en vertu de I'édit Car-
bonien , mais en veriu des constitutions des
princes.

3. L'édit Carbonien n'est point fait en fa-
vemr des entans pubbres, quoigue mineurs
de vingt-cing ans. Si un enfant pubire se
donne pounr unpubdre, et oblient du pré-
tear un décret gui i accorde la possession
des biens, ce décret obreptice u'a aucun effet,
Car, dang le cas méme on il seroit im-
pubtie, leYbénéfice de celte possession ces-
seroit dés quil deviendroit pubére.

4. La connoissance de cause se fait &
I'effet de refuser & l'enfant la possession,
sil est évidemment prouvé gue ceux qui
la demandenl pour lui loi donnent une fausse
qualilé. Ainsi, lorsqu'on demande la posses-
sion Carbonienne, le prétenr doit prendre
une connoissance sommaire de laffaire. Si
la cause est sans difficulté, el quil soit clai-
rement pronvé que l'enfant n'est pas fils,
le préteur doit lui refuser la possession Car-
bonienne. Si au contraire la cause est dou-

teuse , et quil y ait quelqu’apparence méwms
légzére
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légtre en faveur du fils, en sorte guon
ne puisse pas prononcer sirement qu'il
n'est point fils, le préteur lui accordera la
possession Carborienne.

5. Celle connoissance de cause renferme
deux objets, I'un est d'examiner si on ac~
cordera la possession Carbonienne, dont
Teffet est que l'enfant sera admis & la suc-
cession prétorienne comme s'il n’edt souf-
fert aucune contestation sur son éiat; au-
tre est de savoir si le jugement sur la con-
testation doit intervenir tout de suite, ou
sil doit étre différé jusquau temps de la
puberté. T faut que le prétenr examine scru-
puleusement g7l est plus nlile an pupille que
la cause soit terminée sur le char(s}p , ou §il
lui est plus convenable quelle soit différée
jusqu'au temps de la puberté. Cest ce dont
it se doit faire informer par les parens, par
la mdre et par le tuteur du pupille. Sup-
posez, par exemple , que le pupille ait des
témoins favorables qui pourroient par la
suite ou changer d’idée ou mourir, ou dont
le témoignage s'affoiblivoit par le laps de
temps ; ou supposez que celle qui a accou-
<¢hé la mére de l'enfant, ou les femmes es-
claves qui pourroient deonner des preuves
de la vérité en faveur de l'enfant, par des
pitces ou autrement, soient fort dgées, en
sorte que le pupille doive plus soufrir du
délai qu'onappoerteroit  terminer cette cause
qu’il n’en pourroit retirer d’avantage ; suppo-
sez encore que le pupille ne soit pas en efat
de donner caulion , et que ceux qu'dn enver-
roit en possession fussent capables de sous-
traire plusieurs effets, de faire dans les fonds
de la succession des changemens ou des
ouvrages préjadiciables : il y aurcit de la
simplicité ou de l'injustice an prétenr d’or-
donner que la cause sera différée jusqu'an
temps de la puberté, et cela au détriment
du pupille dont il a inteation de prendre
les intéréts. L’'emperenr Adrien s'est expri-
mé en ces termes dans un rescrit : « Lors-
qu'on différe la contestation jusquau temps
de la puberté, on le fait en faveur du pu-
pille, afin qu’il ne risque pas son dtat
dans un lemps ot il ne peut encore se
défendre. Mais ¢t a de bons défensenrs ,
et 51 la cause est si claire guil soit de lin-
térét du pupille gu'elle soit jugée promp-
tement , et que les tutemrs soient préis
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filius non esse: dabit ei Carbonianam ho-
nerum possessionem,

$. 5. Dug anfem sunt cause cognitio-
nis : una dande Carbouniana possessionis,
quae habet commodum illud, ut perinde
atque si nullam controversiam paterelur
impubes, possessionem accipiat : alia cau-
sae cogmiio illa, utrom differri debeat in
tempus paberiatis cognitio, an repracsen-
tari. Hoc autem diligentissimé praclori
examinandum est, an expediat pupillo re-
preesentari cognitionem, an pobids diflerri
in tempus pubertalis: el maximé ingui-
reve hac & cognatis matre, tutoribusque
pupiili debet. Finge esse testes quosdam,
gui dilata controversia, aut mutabunt
consilium, aut decedent, aut propter tem-
poris intervallum non eandem fidem ha-
bebunt. Vel finge esse anum obstetricens,
vel ancillas, que verilalem pro partu
possunt insinuare, vel instrumenia satls
idonea ad victoriam, vel quadam alia
argumenta : ut magis damnbum patiatur
pupillus, quod differtur cognitio, quame
compendium, quod non represenfatur.
Finge pupilium salisdare non posse, et
admissos in pessessionem , yui de heredi-
tate controversiam faciunt, multa posse
sublrahere, novare, moliri : aut stolti,
aut iniqui preetoris erit, rem in tempus
pubertatis differre cum summmo ejus in-
commmodo , cul solutum velit. Divus etiam
Hadrianus ita rescripsit : Qudd i fempus
puberiatis ves differre solet , puptllorum
causa fit, ne de stafu pericliteniur, anle-
quam se¢ tuert possint. Calertun st idoneos
habeant, & quibus defendantur, et iam
expeditam causam, ul ipsorwin intersit,
mature de ea judicari, et futores eorum
judicio experiri volunt : non debet adver-
sits pupillos observari, guod pro ipsis ex-
cogitafum est : el pendere séalus eorum,
clun jam possit indubitatus esse.

5a

Do acpneaitnng
partug culicei
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§. 6. Si mater impuberis, subjeeti par-
tus rea postulata, causam oblinuent,
poterit adhuc superesse status uestio :
utputd si dicatur aot non esse ex ipso
deluncto conceptus, aut ex ipso quidem,
sed non ex malrimonio editus.

§. 7. Si is qui status coniroversiam filio
faciebat, et solum se filium dicebat, de-
cesserit, et maler el heres extiterit: si
quidem eandem controversiam impuberi
‘mater faciat, qui se ex alia natum adfir~-
mat, quim filius ejus faciebat, scilicet
vl neget eum flium, idcircoque ad se
totam hereditatem ex persona filii sui de-
functi pertinere debere, in tempus puber-
tatis differri Julianus ait : quia nihil inte-
rest swo, an hereditario nomine contro-
verstam facial. Plang st mater concedat,
hune quogue defuncti filium esse, idcir-
coque partem dimidiam hereditatis solam
sibi vindicet ex bonis paternis : non erit
judiciom in tempus pubertalis differen-~
dom : non enim de paternis, sed de fra-
ternis bonis impuberi §it controversia.

§. 8. Ibideny Julianus queerit: Si duo
impuberes patiantur status controversiam,
et alter eorum pubuerit, expectari alterina
guorue pubertas debet : scilicet ut sic de
utriusque statu agatur , ne aliqguod preeju-
diciuoy fiat impuberi per puberis perso-
nan.

$. 9. Parvi refert, utrdm petitor sit
impubes , an possessor qui slatus contro-
versiam patitur : nam sive possideat, sive
petat, in tempus pubertatis differtur.

§.10. 51 duo impuberes invicem faciant
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TITRE X.

4 défendre cette cause , on ne doit pas
tourner contre le pupilie un bénéfice in-
troduit en sa faveur, ni taisser son état en
suspens lorsquil peut éire décidé w.

6. Si la mére de limpubere , accusée de
supposition de part, a gagné sa cause, il
pourra encore y avoir lien & quelque con-
testation sur I'état de I'impubire. Par exem-
ple on pourra dire que sa mdre ne I'a point
en du défunt, ou quelle I'a bien eu du
défunt, mais quils n'étoient pas légilime-
ment mariés.

7. Celui qui contestoit & un enfant la
qualité de fils du défunt, et qui prétendoit
étre fils unique, est mort, et sa mere lui
a succédé. La mére éleve contre I'impubére,
qui se prétend fils du défunt et d’une au-
tre femme, la méme contestation ; elle nie
quil ait la qualité de fils du défunt, et
prétend en conséquence que toute Vhéré-
dité appartient 4 elte senle du chefde son
fils. Julien pense que la question doit etre
diflérée jusqu'au temps de la puberté ;
parce quon ne doit pas distinguer si celui
qui forme cette conlestalion au pupille la
forme en son nom ou du chef d'un aulre.
Mais si la mére convient que cet enfant
est aussi fils du défunt, et qu'en consé-
quence elle revendique seulement moitid
dans les biens du pere, le jugement ne de-
vra pas ¢hre dilféré jusquau temps de la
puberté : car elle pe conleste pas i cet en-
fant les biens de son ptre , mais seuiement
ceux de son frére.

8. Julien propose dans le méme endroit
la question suivante : Si on lorme contre
deux impubéres une conteslation sur leur
état , ettque I'un des deux aiteigne l'ige
de la pubecté , doit-on altendre que lau-
tre soit devenu pubere pour juger la con-
testation? €n le doit attendre , dit Julien,
et prenoncer par un méme jugement sur
Fétat des deux impubéres ; de penr que celua
qgui est resté impubire ne souffre quelque
préjudice du jugement porté confre le pu=
beve.

9. On ne distingue point si limpubére
dont on conteste l'état est demandeur ou
possesseur des biens de la succession : cac
dans Iun et lautre cas, le jugement doit
étre ditféré jusquau temps de la puberié.

10. Si deux unpubéres forment mutuel-
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Tement Pon conire 'antre une contestation
sur leur éat, il faut distinguer si chacun
d'eux prétend étre fils unique, ou si l'un
prétendant étre fils unique, l'auire soutient
avoir conjointement avec lui la qualité de
fils du défunt. Dans le premier cas, la con-
testation doit étre différée jusqu'au temps
de la puberlé, quels que soient le deman-
deur et le possesseur des biens. Dans le
second cas, si celni qui se prétend fils uni-
que parvient i I'4ge de puberté, la contes-
tation est encore différde jusquia la puberté
dao l'autre qui prétend éire aussi fils du dé~
funt , mais pour moitié de la succession seu-
lement, et non pour le tout; car il y a une
moitié de la succession par rapport & la-
quelle on ne pent élever ancund contesta.
tion. Si c’est celui qui prétend étre avec
Yautre fils du défunt qui arrive le premier
3 la puberté, la contestation n'est pas dif-
ferde ; parce que ce n'est plus I'impubére
qui soulfre contestation sur son état, Clest
lui au contraire qui conteste I'état du pu-
bére, puisque ce dernier, en prétendant
quil est anssi fils du défunt, ne dispute
point 2 limpubire la méme qualité,

11. 8i un esclave ayant requ de son maitre
la liberté et Ihérédité , eonleste la qualité de
fils & impubére qui se prétend fils du testa.
teur, et soutient qu’en cette qualité il rompt
le testament dans lequel il est passé sous si-
lence, Julien dit gue les deux jugemens qui
doivent intervenir en ce cas, tant sur la vali-
dité¢ de la liberté que sur le droit & la
sucecession, seront différés jusquau temps
de la pubertd ; parce quaucun des deux
ne peut étre terminé sur le champ, que
limpubére qui se prétend fils n'en souifre
du préjudice. Les antres questions concer-
nant les libertés données par testament sont
€galement différdes jusqu'au temps de la
puberteé.

2. Il se présente un impubtre qui se dit
fils du défunt ; les débiteurs de la succes-
sion soutiennent qu'il n'a peint cetle qua-
lité , et que I'hérédité du défunt intestat ap-
parlient & un parent qui est au-deld des
mers. L’enfant a besoin du bénéfice de Ié-
dit Carbonien ; mais il faut en méme temps
veiller aux intéréts de Vabsent & leffet de
lui faire donner caution.

33. Les préteurs ont soin de meltre réel-
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status controversiam: interest, utrim
quisque sg solum filium dicat, an et se.
Nam si se solum dicat filium, dicendum
est debere conlroversiam ad wtrinsque
pubertatem differri, sive pelitor, sive
possessor sit. 8t verd alter se solum, alter
et se dicat, si quidem ille adoleverit, qui
se solum dicat, adhuc differtur eontro-
versia propter pueritiam ejus, qui et se
dicit ; sed de parte, non de toto : de parte
enim utique nec litigator. Qudd si ille
adoleverit qui et se dicit, ille impubes
sit qui se solum dicit : non differtur con-
troversia. Nec enim patitur impubes sta-
tus controversiam, sed facit: cim hig
pubes et se dicat , illura non neget filinm.

§. rr. Si cuis liber et heres esse jus-
sus, status controversiam impuberi faciat,
qui filios esse, et testamentum palris ru-
pisse dicitur : Julianus ait, utraque judi-
cia et heredifatis et liberlatis in tempus
pubertatis differenda : neutrum enim eo-
rum itz explicari polest, ut non conditioni
ejus, qui se filium esse contendat, preeju-
dicetur. Ceeter® quogue libertatis quaes-
#ones ex testamento pendentes in tempus
pubertatis differuntur.

§. 12. Cim extaret impubes, qui se
filium defuncti diceret, debitoresque ne-
gent eum esse filium defuncti, et intestali
heredilatem ad agnatum, qui forle trans
mare abieril, pertinere : necessarium erit
puerc Carbonianum edictom. Sed et ab-
senti erit prospiciendum, ut cautio praes-
tetur.

. 13, Missum autem ex Carboniano in
52 *
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possessionem student pratores possesso-
rem consiituere. Quod si cueperii, aut
hereditatem petere guasi bonorum pos-
sessor Carbonianus, aut singulas res :
rectissimé Julianus libro vicesimoquarto
digestorum scribit, exceptione evm sum-
movendum; contentus enim esse debet
hac praerogativa, qudd possessorem eum
prector tantisper consiituit. 81 igitur valt
hereditatem , aut singulas res petere: pe-
tat, inquit, directa actione quasi heres:
ut ea pelitione judicari possit, an guoesi
ex liberis heres sit : ne praesumptio Car-
bonianse bonorum possessionis injuriam
adversariis atferat. Que sententia habet
raticnem et axquitatem.

§. 14. Hxc autem possessio intra an-
num datur : sicuti ordinariz quoque,
quee liberis dantor, intra annum dantur.

€. 15. Sed oporlebit hune, qui se
filium dicit , non solum Carbonianam bo-
norum possessioném accipere, verum-
eliam ordinariam agnoscere.

§. 16. Currunt autem tempeora ad
utramque bonorum possessionem separa-
tim. Ordinari® quidem, ex quo patrem
suum decessisse scit, et facultatern bone-
rum possessionis pelendaz habuit: Carbo-
nian# verd ex eo tempore, ex quo con-
troversiam sibi fieri cognovit.

4. Julianus kb, 20 Digestorum.

Ided si ex prima parte edicii bonorunr
possessionem non pelierit, alids polerit
ex sequenti parte edicti ad exemplum
Carboniani accipere bonorum possessio-
nem , alids non poterit : nam si confeslim
post patris mortem controversia ei facta
fuerit, an inter liberos bonorum posses-
sionem accipere possit , simul ad utrius-
que edicli cavsam annos cessisse videbi-
tur. §i verd interposito tempore scierit
controversiam sibi moveri, polerit etiam
finito tempore , intra quod ex prima parte

XXXVII, Tarae X.

lement en possession celui quils envoient
en possession en verlu de I'tdit Carbonien.
Mais si celui qui posséde 2 ce titre vou-
loit user de laction en demande d’héré-
dité , ou de la revendication par rapport
aux effets particuliers de la succession , Ju-
lien écrit, au livre vingt-quatre du Digeste,
qu'on pourroit le repousser ulilement par
une exceplion ; parce qu’il doit se conten-
ter du privilege que lui accorde le préteur
d'étre en possession pendant lintervalle,
Ainsi sl veut intenter Paction en demande
d'hérédité ou la revendication , il doit .es
intenter par des actions direcles ot en qua-
lit¢ d’héritier : en sorte qu'on puisse juger
sur sa demande sil est véritablement dun
nembre des enfans, et comme tel héritier.
Ean effet il ne doit pas se servir de la pré-
sormption que lui donne l'édit Carbonien
pour faire tort & ses adversaires. Ce sen~
timent est fondé en raison et en équité.

14. Cette possession s'accorde dans l'an-
née , ainsi que les autres successions préto-
riennes qui saccordent aux entfans.

15. Néanmoins celui qui se prétend fils doit
non-seulement demander la succession Car-
bonienne, mais encore accepter la succes-
sion prétorienne ordinaire.

16. Les temps nécessaires pour obtenir
les deux successions courent séparément.
Le temps pour demander la. soccession
prétorienne ordinaire commence & courir
du jour que le fils a2 eu la connoissance
de la mort de son ptre et la facuité de
demander la succession préfurienne : au
lieu que le temps pour demander la sue-
cession Carbonienne commence & courir du
jour ot le fils a su guon lui contestoit
son état)

4. Julien au ¥v. zo du Digeste.

Ainsi, si l'enfant n'a point demandé la
succession prétorienne ordinaire , 1l pourra
en certains cas &ire encore admis & la suc-
cession Carbonienne , et en cerlains cas il
ne le pourra pas: car si la contestation sur
son état lul a &té faite 4 linstant de la
mort de son pére, pour saveir sl pour-
Toit se présenter avec les autres enfans A
la succession.prétorienne, lannée utile ex-
pirera dans le méme temps par rapport i
I'ime et & Tautre successions préloriennes.
Mais sl n'a su qu'aprés un certain temps
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quon lui contestoit son état, il pourra,
méme aprés Pexpiration du temps quiil avoit
pour demander la succession prétorienne
ordinaire, demander la succession préto-
rienne extraordinaire en vertu de Pédit Car-
bonien; et lorsqu'il I'aura obtenue, il pourra
toujours exercer toutes les actions posses-
soires. Néanmoins, s'il est intervenu un juge-
ment contre lui aprés Pdge de puberté,
{outes les actions lui seront refusées.

5. Ulpien au liv. 41 sur UEdH,

Mais si celui qui forme la contestation
contre limpubére est du nombre des des-
cendans du défunt, celui contre lequel la
contestation est formée sera envoyé en pos-
session avec Vautre, soit qu'il do‘nue ou ne
donne pas caution.

1.-8i personne ne se présente pour dé-
fendre 'impubtre, et qu'en conséquence son
adversaire ail été envoyé en possession,
qu'est-ce qui exercera les droits et les ac-
tions de la succession? Julien au livre vingt-
quatre du digeste, décide guon doit éta-
blir un curatenr qui exercera les aelions
de la succession et aura scin du tont. Le
méme jurisconsulie €crit encore, quz celui
qui aura été envoy¢ en possession avec l'im-
pubtre, pourra, sans aucun obstacle , exer-
cer ses achions contre le curateur ; il ne
fait en eflet par-t aucun préjudice 3 Thé-
rédité, puisquil pourroit intenter valable-
ment ses actions contre le pupille lui-méme
il avoit donné caution.

2. Toutes les fois que I'impubiére ne donne
pas caution , son adversaire est envoyé en
possession en donnant caution, ou méme
sans la donmer ; si Padversaire vent quon
lui confie I'administration des biens, il dod
donner caution au pupilie. il refuse de
le faire, on éiablira un curateur qui aura
I'administration. L’adversaire ¢ui auradonné
caution doit vendre les effets que le temps
peut andantir on détériorer; il doit se faire
payer des débitears qui pourroient se li-
bérer par le temps. Le reste il le possé-
dera en commun avec le pupiile.

5. Celui qui a été envoyé en possession
en vertu de 'édit Carbonien peut-1] prendre
sur la succession de quoi se nourrir? §i le
pupiile a donné caution il pourra prendre
sur la succession de quoi se nourrir, qu'il
¥ soit autorisé cu non par un déeret du

LEPIT CARBONIEN

413
bonorum possessionem acceperat , ex se-
quenti bonorum possessionem petere :
qudm cum acceperit, perpelud possesso-
riis actionibus utetur. Sed si post puber-
tatem contra eum judicatum fuerit, dew
negabuntur actiones,

5. Ulplanus lib. 4t ad Edictum.

Sed si is qui conlroversiam impuberi
facit , ex liberis sit : eveniet, ut sive ca-
veat hic, cui status fit controversia, sive
non caveat , attamen simul sit in posses-
sionem,

§. 1. 51 impubes non defendatur , id-
circdque missus sit in possessionem etiam
adversarius ejus: acliones hereditarias
quis exercebit ? Et ait Julianus libro vice~
simoquarto digestorum, curatorem cons-
titui debere, ui omnia curet, actiones
exerceat. Deniqué scribit, etiam eum,
qui cum impubere missus est in passes-
sionem, actiones posse advershs curato-
rem intendere, nec esse prohibendum :
nullum enim per hoc praejudicium here-
ditati fieri : nam et adversis ipstm pu-
pillem, si satisdedisset, recté experire-
tur,

§. 2. Quoliens impubes satis non dat,
mittitor in possessionem adversarius ejus,
sive satisdet, sive non det. 8i velit adver-
sarius commitii sibi administrationem, sa-
tisdare debet pupilic. Ceeterim, si satis
non det, debet curator constitui, per
quem bona administrentur. Adversarius
autem si satisdederit: res, queze tempore
perituree , aut deteriores futura sint, dis-
trahere debet: item 3 debitoribus, qui
tempore liberabuntur, exigere debet :
cxtera cum pupillo possidebit.

€. 5. An aulem veseendi causa demi~
nuere possit is qui ex Carboniano missus
est, videamus 7 Et si quidem satis impu-
bes dedit, sive decrevit preeses, sive non,
deminuet vescendi causa : et hoc minits
restituet hereditatis petitori, Qudd si sa-
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tisdare non potuit, et aliter alere se vide-
tur non posse : deminuendi causa usque
ad id quod alimentis ejus necessarium
est , mittendus est. Nec mirum debet vi-
deri, hereditatem propter alimenta minni
€jus, quem fortasse judicabitur filium non
esse : cim omnium edictis venter in pos-
sessionem mittatur , et alimenta mulieri
prastentur propter eum qui potest non
nasci : majorque cura debeat adhiberi,
ne fame pereat filius, quam ne minor he-
reditas ad pefitorem perveniat, si appa-
ruit filium non esse.

§. 4. Maximt autem puto, si missus
fuerit in possessionem adversarius desi-
derandum & practore, ne instrumenta in
possessionem suam redigat : ceterim de-
cipietur pupitlus , dum vel instituitur ad-
versarius ejus, vel etiam intercipere ea
potest.

€. 5. Cim autem in satisdatione, et
pupillus et adversarius ejus cessant, cu-
ralor constituendus est, qui hona admi-
nistret, et quandogue ei qui judicie vi-
cerit, restituat. Quid tamen, si tatores
pupilii velint administrare ? Non erunt
audiendi, nisi satis dederiut nomine pu-
pilli, aut curatores quoque iidem ipsi sint
constituti.

6. Paulus kb, 41 ad Edictum.

De bonis maternis an decretum inter~
ponendum sit , queeritur ? Et decretum
quidem non est interponendum : dilatio
autem longissima danda est , quee in tem-
pus pubertatis extrahet negotium.

§. 1. Plan si simul de paternis et dé
maternis bonis controversia sit, vel etiam
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président , et il rendra d'autant moins A
celui qui formera conire lni la demande
de T'hérédité, Mais sil w'a pu donner cau-
tion, et qu'il n'ait pas d'aillears de quoi se
nourrir, on Fenverra en possession avec
permission de prendre sur la succession ce
qui lui sera nécessaire pour ses alimens.
On ne doit pas éire étonné de voir qu'on
permelte de prendre sur la succession de
quoi nourrir un enfant qui, par Pévéne-
nment du jugement , sera pent-étre déclaréd
n'étre pas le fils du défunt, puisqu’en gé-
néral en matidre de succession prétorienns
telle qu'elle soit, il est permis d'envoyer en
possession Tenfant qui n'est pas encore né,
et quon donns des alimens & la mbre en
faveur d'un enfant qui peut ne pas maitre.
On doit veiller avec plus de soin & ce que
le fils du défunt ne meurt pas de faim,
quwa faire parvenir & l'hérilier une plus
grande poriion de I'hérédité dans le cas ol
il sera jugé que l'entant wétoit pas fils du
défunt.

4. Je pense sur - tout que si le préteur
enveie l'adversaire de limpubére en pos-
session, il ne doit pas lmi permetire de
garder en sa puissance les papiers; auire-
ment le pupille seroit 1és¢, ou par les éclair-
cissemens que prendroit son adversaire, ou
méme par la soustraclion qu'on pourroit
faire des papiers qui lui seroient néces-
saires.

5. Lorsque ni le pupille ni son adver-
saire ne donnent caution, en doit établir
un curaieur qui administre les biens, et qui
les rende & fa fin & celui quiaura oblenu
un jugement favorable. Que doit-on dire
cependan} si les tuteurs du pupille deman-
dent quoh leur donne l'administration? Ils
n’y seront point regus, & moins qu'ils ne
dennent cantion au nom du pupille, ou
qu'ils ne se fassent eux-mémes nommer curas
teurs.

6. Paul au liv. 41 sur I'Edit.

Si ce sont les biens de la mére quon
conteste & l'impubére , I'édit Carbonien doit~
il avoir lien? L’'édit Carbonien naura pas
lieu en ce cas; cependant on accordera un
long délai qui trainera l'affaire jusqu'an temps
de la puberté. i

1. Si on conleste en méme temps 2 I'im-
pubére les biens de sa mére et de son pere,
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ou méme de son frére, Julien a décidé que
celte conteslation devoit étre dilérée jus-
gu'au temps de la puberté.

2. L'édit Carbonien a heu méme quand
les enfans viennent A la succession piéto-
rienne ab infestal, quoiguils la demandent
en vertu des derniers chels de P'édit qui
appellent les aguats ou méme les cognats.

5. Mais cet édit n'a lieu qu'autant que
la contestalion qu'on veut former conire
Vimpubére roule en méme temps sur son
état et sur son droit A I'hévédite. Car sion
ne lui conteste que son état, par exemple
si on soutient quil esl esclave, sans quiil
s'agisse des biens de la succession, la ques-
tion sur la liberté doit étré jugée ans délai.

4. Si celui qui éléve la contestation con-
tre I'impubére a été envoyé conjointement
avec lul en possession , il ne doit pas éire
nourri sur les biens de la succession, ni
rien prendre pour lui sur ces biens; parce
gu'on ne lui accorde cette possession que
pour lui fenir lieu de caution.

5. On doit fournir 3 Yimpubére sur la
succession, non-seulement des alimens, mais
encore les dépenses nécessaires pour son
€ducation et ses autres besoins, propor-
tionnellement aux faculiés de la succession.

6. Lors de la puberté, celui qui a été
envoyé en possession doitil se présenter en
jugement comme demandewr? On a décidé
quil se présenteroit comme défendeor , sur-
tout s'il a donné cantion. Mais dans le cas
oil il ne lauroit pas donnée, et qu'il l'offre
Vaction doit étre dirigée contre lui eomme
possesseur. Sl refuse méme alors de don-
ner la caution, la possession est trans-
férée & son adversaire, lequel donnera la
caution, et le fils sera regardé comme com-
mencant de ce moment & former contre lul
la demande de 'hérédité.

v, Julten au fiv. 2/ du Digeste.

5i on soutient qu'un impubére n'a pas
¢té légitimement adoptéd, el que par cette
raison on lui conleste la succession de son
pere adoptif, I'équité veut que le préteur
rende un décrét semblable A celui gqn'ezige
Pédit Carbonien,

1. De méme, si on soulient qu'un fils
a été donné en adoption, et qu'on lui con-
teste par cette raison la succession de son
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de fratris : et has controversias in tempus
pubertatis differendas esse , Julianus res-
pondit.

§. 2. Huic autem edicto locus est, etiam
si ab intestato ad bonorum possessionem
veniant hiberi: tamelsi ex inferioribus par-
tibus pelant, qua legitimi vocantur, quo-
niam sui sint, vel ex illa, qua cognafis
datur.

§. 3. Ita demihn avtem huic edicto lo-
cus est, si status, et hereditatis contro-
versia sit. Nam si fanlim status, quéd,
puta, servus dicatur esse , nec ulla bono-
rom controversia sit : hoc casu liberale
judicium stalim explicandum erit,

. 4. Qui pupillo controversiam facit,
si simul cum eo in possessionem missus
est: all ex bonis defuncti non debebit,
nec quicquam de bonis deminuere : haec
enim possessio pro satisdatione cedit.

§. 5. Non sollim alimenta pupillo prees-
tari debant ; sed etin studia, et in cacteras
necessarias impensas debet impendi pro
modo facultatom.

$. 6. Post -ubertatem queeritur, an ac-
toris partes sustinere debeat, qui ex Car-
boniano missus est in possessionem ? Ef
responsum est, rei paries enm sustinere
debere , maxime s1 cavit. Sed et si non
caverat, si nunc paratus sit cavere, quasi
possessor conveniendus est. Quod si nunc
non caveat, possessio transtertur adver-
sario satis offerente, perinde atque sinune
primim ab eo peteretur hereditas.

n. Juitanus &b, 24 Digestorum.

Si impubes negetur jure adoptatus, et
ided. paternee hereditalis el eonhroversia
fiat: non erit iniguum , simile Carboniane
decretum interponi.

. 1. Item si impubes in adoplionemy
datus esse dicatur, et ided negetur nafu-
ralis patris hereditas ad eum pertinere =
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quia et hoc casu queritur, an jure filii
fiereditatemn obtinere possit, locus erit
Carboniano edicto.

§. 2. Cim verd proponitur exhereda-
tus esse, non est necessarium , controver-
slam pubertatis differri : quia non de ip-
sius filil, sed de testamenti jure gueeritor.

$. 3. Simater ejus, cui et de libertate,
el de hereditate paterna controversia fit,
in quastionem lbertatis vocatur : judi-
cium de matre non semper in tempus li-
bertatis ditferendum erit : nam et ipsi,
qui subjectus esse dicitur, ex causa re-
preesentari solet.

$. 4. Quotiens Carbonianum decretum
interponitur : eodem loco rem haberi
oportet, quo esset, si nulla conlroversia
fieret ei, gui bonorum possessionem ac-~
ceperit, .

§. 5. Cum autem ex duobus fratribus
ex hoc decreto missis, alter pro parle sua
paternam hereditatem non defendit : com-~
peltitur alter totam defendere, aut uni-
versam creditoribus cedere.

§.6. Interdum etiam exheredatus filius
ex Carboniano decreto bonorum posses-
sionem accipiet, si non contra tabulas
petit bonorutn pessessionem , sed ab in-
testato unde Zberi: quia neget tabulag
iestamenti patris tales esse, nt secundim
eas bonorum possessio dari possit, te
dicatur non esse filius.

§. 7. Si pupillus liberti patroni bone-
rum possessionem petet, negaretur an-
tem filius patroni esse : quia de paternis
bonis nulla controversia ei fieret, diffe-
rendum hoc judicium non est. Si verd
post interpositum Carbonianum decre-
tum hac quoque controversia movere-
tur, hoc judicium in id tempus differri
debet.

§. 8.
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pére naturel, comme il s'agit alors de sa<
voir sil aura cette succession en qualité
de fils, 1'édit Carbonien doit avoir lieu.

2. Mais si on supposoit le fils déshérité,
il ne seroit pas nécessaire de différer la con-
testation jusqu’au temps de la puberté ; parce
quialors on ne conteste point a Iimpubgre
sa qualité de fils, la question ne roule que
sur la wvalidité du testament.

3. 8i Ja mére de celui & qui on confeste
Vétat Chomme libre et la snccession de son
pere, est appelée pour étre partie dans le
jugement qui doit intervenir sur la question
de la liberté, le jugement qui doit inter-
venir sur la qualité de la mere n'est point
toujours différé jusqu'au temps de la pu-
bertéd : car il y a des cas ol on juge sans
délai méme la question de savoir si un en-
fant est ou n'est pas supposé,

4. Lorsque le préteur a rendu le décret
en vertu de I'édit Carbenien, les choses sont
au méme dtat ol elles seroient si limpu-
bére qui a pris la suceession prétorienne
n'avoit souffert aucune contestation.

5. 8i, de deux fréres envoyés en pos-
session en vertn de ce décret , 'un refuss
de déferdre sa part, l'autre est obligé de
défendre I'hérédité en entier, ou de la-
bandonner toute enfidtre aux créanciers.

6. 11 peut arriver que le fils méme déshé-
rilé regoive la succession prétorienne en
vertu de Fédit Carbonien, par exemple il
ne demande pas la succession prétorienne
infirmative du testament, mais qu'il demande
la succession prétorienne ag infestal qui
est accordée aux enfans; parce que, nlant
que le testament de son pere soit tel quon
puisse apcorder contre ses dispositions la
succession prétorienne confirmative , oum
suppose que quelqu'un lui conteste sa qua-
lit¢ de fils.

7. Si un impubére demande la succes-
sion prétorienhe conire le testament d'un
affranchi de son pere, et quion lui con-
tesle la qualité de fils du patron, comme
il ne s'agit pas des biens de son péve, le ju-
gement ne doit pas étre différé. Mais si,
aprés que le décret Carbonien aura été
rendn en sa faveur contre quelqu'un qui
lui contestoit les biens de son pére, on élave
encore contre lui cette nouvelle contesta-

tion, cette question sera différée, aussi bien
que
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que la premitre , jusquau temps de la pu-
beité.

8. On a demandé si le fils pouvoit avoir
en méme temps la succession prélorienne
en vertu de {é&dit Carbonien, et les héri-
tiers écrits la succession prétorienne con-
firmative du testament ? Jai répondu que
cela se pouvoit, si le fils n’avoit point com-
mencé par prendre la succession préto-
rienne infirmative du testament ou la suc-
cession prétorienne ab intestal.

8. Afvicain au hiv. 4 des Questions.

Celui que je soutiens étre mon fils et
sous ma puissance est mort. Il se présente
un impubére qui prétend quil éloit pére
de famille, et que sa succession i appar-
tient. Julien a répondu que le décret du
préteur étoit nécessaire.

1. Mon fils émancipé est mort intestat
laissant un fils impubére qui dit étre son
héritier sien. Je souliens au contraire gue
ce fils a ét¢ congu avant I'émancipation de
son ptre , par conséquent qu’il est sous ma
puissance, et que les biens de I'émancipé
m’appartiennent. On convient de part et
d’autre que cet enfant est fils du défunt;
et on n'éléve une question sur son état que
pour savoir sil étoit ou non sous la puis-
sance de son pére : la disposilion de I'édit
Carbonien doit cependant sans aucune diffi-
cullé &tre appliguée a ce cas.

9. .Nératius au liv. 6 des Feuilles.

Labéon décide que toutes les fois quion
prétend qu'un pupilie 4 qui on conteste la
succession de son pere est un enfant sup-
posé , le préteur doit adjuger la posses-
sion A cet entant. Je pense que Labéon
veut parler d'un enfant qui, né depuis la
mort d’un pére de famille, soutient tre son
fils, quoique le défunt ait cru décéder sans
postérité : car , par rapport 2 celui qui a
été reconnu par le detunt de la succession
duquel il s'agit, sa cause est encore plos
juste que celle du posthne.

to. Marcellus au liv. 7 du Digeste.

Lorsque la mére & qui I'héritier a déféré
le serment a juré qu'elle étoit enceinte,
la possession doit étre accordée en veriu
de édit Carbonien, ou refusée si la meére
sen est rapporiée an serment de I'héritier,
et que celui-ci ait jurd: car cetle posses-

Tome F.
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§. 8. Quesitum est, an simul et pupil-
lus ex Cavboniano , et scripil heredes se-
cundim tabulas bonorum possessionem
haberent ? Respondi, si filius non esset,
ani non accepisset contra tabulas, vel ab
intestato bonorum possessicnem & simul
et ipsum ex Carboniano, et scriptos he-
redes secundim tabulas habituros bono~
rum possessionem.

8. dfvicanus b, 4 Questionum.
Decessit quem ego filinm meum , ¢t in
mea potestate esse dico. Existit impubes,
qui eum patremlumilias, et ad se heredi-~
tatem pertinere dicat. Decretum necessa-
rimin esse respondit.

§. 1. Item emancipatus decessit intes-
tato, superstite filio impubere, qui se ei
suum esse dicit. Ege contendo ante eman-
cipationem conceptum, atque ided in mea
potestate esse, et bona emancipati ad me
perlinere. Et quidem hunc filium esse
coustal : sed hactenus de statu ejus quaeri-
tur, quod in potestate patris fuerit, ngene:
sententia tamen edicti proculdubid ex
Carboniano admittitur,

9. Neratius lib. 6 Membranarum.

Quod Labeoscribit, quotiens suppositus
esse dicilur pupillus , enm quo de palris
ejus hereditate controversia est, curare
pretorem debere, ut is in possessione sit :
de eo puto eum velle inielligi, qui post
mortem patristamiliz. qui se sine liberis
decedere credidit , filius ejus esse dici
ceepit : nam ejus qui adgnitus est ab eo,
de cujus bonis queritur , juslior in ea re
causa est, qudm posthumi.

to. Marcellus Iib. v Digestorum,
Cim mulier deferente herede, jurave-
ril se pragnantem esse, bonorum pos-
sessio ¢x edicto Carboniano dari debet;
vel denegari, siilla heredi detulit jusju-
randum : ciun causa cognita detur pos-
sessio ; ne aut heredi bonorum possessio
55
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data faciat preciudicium, aut denegata jus
ordinarium eripiat pupillo.

11. Papmionus b, 13 Quastionum,

Cuim sine beneficio preetoris, qui pati-
tur coulroversiam filius heres esse potest,
forte qoia scriptus est, edicto Carboniano
locus non est. Ae similiter com certvm
est, quamvis filius sit, eor tamen here-
dem noa fore : veluti si T'itio herede ins-
tituto, posthumns aut impubes exhere-
datos negetur Glius. Nec ad rem pertinet
quod interest illius in quibusdain filhom
esse : veloti propter fratris ex alia matre
nati bena, vel jura libertorom, et sepul-
crorum : istos enim casus ad Carbonianum
eonstal non pertinere.

r2. Jdem . 14 Quastionum.

Scriplus leres, contra quem filins im-
pubes, qui subjectus dicitur, ex edicto
primo bonorum possessionem petit, exem-
plo legitimi , secundim tabulas inlerim
accipere non polest. Quid si medio tem-
pore scriptus, vel ille, qui intestati posses-
sionem habere potuerit, moriantur : here-
dibus eorinn succurrendum erit. Quid
enim si non potuerunt adire hereditatem
jure cessanle, vel b litem in dubio cons-
titati?

13. Paulus I'b, 11 Responsorum.

Titia pust mortem mariti sui posthu-
mam emxa est. Eidem Tiliee crimen adul-
terii Sempronins apud preesidem provin~
cite chjecit. Quaro, an in tempus puber-
tatis queestio adulterii ditferri debeat , ne
preejudiciom posthumie fiat? Pavlos res-
pendit, si ei pupilie, de qua queeritur ,
boenornm paternorum quaestio nou movea-
1ur, sine causa iutores desiderare, adul-
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sion doit tonjours se donner en connois-
sance de cause; de peur guen laccordant
on ne fasse préjudice d Fhécitier ou qu'en
la refusant le pupille ne soit privé du se-
cours que la loi lmi offre.
11, Papinien au liv. 15 des Questions.

L’édit Carbonien n’a pas lien lorsque im=
pubgre dant I'élat est conteslé peut avoir
la soccession sams le secouwrs duv préteur,
par exemple sil a éi1é institué héritier. [}
en est de méme sl est cerfain quil ne
peut pas avoir cetle succession, guand méme
il seroit prouvé quil est fils : par exem-
ple si le testateur a iostitué un étrvanger
et déshérité un posthume ou un impubere
4 qui on conteste sa qualité de fils. On ne
fait point attention a {intérét que cet im-
pubtre peut avoir d'étre déclaré fils du dé-
funt par rapport & d’antres objels : par exem-
ple pour avoir la succession d'un frére né
d'une auatre mire, pour avoir des droits
sur les atlranchis de son pére ou sur la sé-
pulture de la famiile ; parce que tous ces
cas n'ont ancun rapport & Fédit Carbonien.

12. Le méme au liv. 14 des Questions.

L'héritier écrit, cenire lequel le fils im-
pubgre qu'on prétend étre supposé, deman-
dant la succession prétorienne en vertu du
premier chef de l'édit, ne peut point de-
mander la succession confirmalive duo tes-
tament, & l'exemple de Uhéritier ab intestat,
gui en ce cas seroit aussi exclus de la suc-
cession prétorienne. 5i, dans le temps inter-
médiaire, 'un ou l'autre de ces deux es-
ptees d'héritiers viennent & mourir , on doit
venir an secours de leurs hériliers. En eflet,
que pourroit-on leur imputer pour mavoir
pas Prif la succession prétorienne, puisque
le droil ne leur permettoit pas de la pren-
dre, 2 cause de lincertitude de I'dvéne-
ment de la contestalion formée contre I'enw
fant?

15., Paul au Up. 11 des Réponses.

Titia, apréds la mort de sen mari, est
accouchée duwve posthume. Sempronius a
accusé cette méme Titia du crime d'adul-
tove devant le prdsident de la province. On
demande si cette accusation doit étre dif-
férée jusqu'an temps de la puberté, afin
que la posthume n'en soufire aucun pré-
judice ? Paul a répondu, si on ne conteste
point a cette pupille la succession de son
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p¥re, ses tuteurs n'ont aucune raison de
demander gque laccusation d’aduliére soit
diflérée jusqu'au temps de la puberts.

14. Scévola au liv. 2 des Réponses.

On demande si Vimpubére qui a pris la
suceession prétorienne en vertu de I'édit
Carbonien a atteint 1'ige de puberté avant
que la possession lui ait été transférée, doit
s¢ présenter comme demandeur? Jai ré-
pondu que par rapport aux demandes qu'il
formeroit contre le possesseur il seroit char-
gé de faire preuve.

15. Hermogénien au lUv. 3 de Uabrégé du
Droit.

L'envoi en possession dont nous parlons
servira A limpubgre s'il a donné caution,
non-seulement pour se faire me}ire réelle-
ment en possession, mais encore pour pour-
suivre contre les tiers la restilution des
effets dépendans de la succession, pour I'au-
toriser & exiger ce qui est di A la succes-
sion , et & faire le rapport des biens, de la
dot et des antres choses qui y sont sujetles.

16. Paul au liv. 41 sur UEdit.

Mais , de méme qu'on donne caution i
I'éimancipé qui rapporte de loi donner sa
pact dans les biens paternels, on la donne
aossi a2 limpubére dont nous parlons re-
Jativement aux biens dont il fait rapport.

TITRE XL

DE LA SUCCESSION PRETORIENNE
CONF{RMATIVE PU TESTAMENT.

1. Ulpien au liv. 39 sur I'Edit.

ON entend par tables d'un {estament toute
malidre sur laquelle il est éecrit. Ainsi cette
dénomination convient également aux tes-
tamens écrilz sur du bois ou sur toute autre
matitre, sur du papier, des fenilles d’arbres
ou. sur la peau de quelque animal.

r. Par cet article de son édit, le préteur
n'a pas intention de confirmer indistincte-
ment lous les testamens d’'un homme , mais
seulement le dernier, c'est-a-dire celui qui
est fait le plus récemment, et qui n'est suivi
d'aucun antre. Car le dernier testament n'est
pas celui qui a été fait précisément an lemps
de la mort, mais celui aprés lequel on n'en
a pas fait d'autre, quoiquil ait ¢ié fait an-
ciennement.

etc, 41y
{erii quogue quaestionem in tempus pu-
bertatis pupille differri.

t4. Scavola lib. 2 Responsorum.

Queeritur , an impubes qui bonorum
possessionem ex Carhontano accepit, si
anlequam possessio ad evm translata fue-
rit , pubes factus sit, pelitoris partibus
fungi debeal? Respondit, ineo, quod a
possessore petet, probalionem et incumi-
bere.

15. Hermogentanus 6.3 Jurs epite-
marum.

Hizc bonorum possessio, si salisdatum
sit, non tantim ad possessionem adipis-
cendam, sed ad res eliam persequendas,
el debitum exigendum, et collationem bo-
norum , et dotis, et omninom, quae con-
ferri diximus, prodest.

v6. Paulus Iib. 4t ad Edictum.
Sed sicuti de bonis paternis emancipato
cavetar , ita de istis, quee ipse conlert,
cavendum est,

TITULUS XI1.

DE BONORUM POSSESSIONIBUS
SECUNDUM TABULAS.

1. Ulpianus lib. 39 ad Edictum.

TABULAS testamenli accipere debemus
omnem materie figuram. Sive igitur ta-
bule sint lignewe , sive cujuscungue alte-
rius maleri®,sive charle , sive membranze
sint, vel si & corio alicujus animalis ; ta-
bula recte dicentur,

§. 1. Non autem omnes tabulas praetor
sequitur hac parte edicti, sed supremas:
hoc est , eas que novissime ita facke sunt,

ost quas nullz factee sunt.Suprema enim
Eae sunt, non qua sub ipso mortis tem~
pore facle sunt, sed post quas nuila: facke
sunt, lictt he veteres siat,
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§. 2. Sofficit autem exstare tabulas, etsi
non proferantur, si certum sit eas exstare,
Tgitur etsi apud forem sint, vel apud eum,
apud quem depositee sunt, dubilari non
oportet, admilli posse bonorum possessio-
nem. Nec enim opus est aperire eas, ut bo-
norum possessio secundim tabulas agnos-
calur.,

€. 3. Semel autem extilisse tabulas
mortuo testatore desideratur , tametsi ex-
tare desierint. Quare , et si poslea inter-
ciderunt, bonorum possessio peti poterit.

§. 4. Scientiam tamen exigemus, ut
sciat heres extare tabulas, certusque sit
delatam sibi bonorum possessionem.

€. 5. Si quis in doobus exemplaribus
fecerit testamentum, et aliud exstet, aliud
non exstet : tabulee exstare videntur , pe-
tique potest bonorum possessic.

€. 6. Sed etsi in duobus codicibus simul
signatis alios atque alios heredes seripse-
1it, el utrumque exstet: ex utroque quasi
ex uno competit bonorum possessi; : quia
pro unis tabulis habendum est, et supre-
mum utrumgque accipiemus.

€. . Sed si unum fecerit testator quasi
festamentum , aliud guasi exemplum : si
quidem id exstat, quod voluit esse testa-
mentum , bonorum possessio petetur : si
verd id quod exemplum erat, bonorum
possessio peti non poterit, ut Pomponius
scripsit.

§. 8. Exigit praetor, ut is cujus bono-
rum possessio datur, utroque tempore jus
testamenti faciendi habuerit, et cam facit
teslamentum , et com moritur. Proinde si
impubes, vel furiosus, vel quis alius ex
his qui testamentum facere non possunt,
testamentom fecerit, deinde habens tes-
tamenti factionem decesserit : peti bono-
rin posséssio non poterit. Sed et si filius-
familias putans se patremfamilias, testa-
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TITRE XL

2. 1l suffit que le testament existe, quei-
gu'on ne le produise pas, pourvu qu'on soit
certain quil a exislé. Ainsi, quand le tes-
tament seroit dans la puissance d'un voleur,
ou dans les mains d'an dépositaire, il n'y
a pas de doute que la succession prétorienne
dont il s'agit ne doive avoir lien. Car il n'est
pas nécessaire que le testament soit ouvert
pour qu'on puisse prendre la succession pré-
torienne confirmative de ce testament.

5. 1l suffit encore que le testament ait
exist¢ un moment aprés la mort du testa-
teur, quoign'i] ait cessé d'exister depuis. Ainsi
notre succession prétorienne aura lieu, quoi-
que le testament ait €té perdu depuis la
wort du teslateur.

4. Il faut cependant, pour prendre cetie
succession prétorienne, que héritier ait en
connoissance du testament, et aif su guela
succession lui étoit déférée en vertu de ce
testament.

5. Si un testaleur a fait deux exemplaires
de son testament, dont l'un existe , et l'autre
s'est perdu, le testament est censé exister,
et on peut en conséquence demander la suc-
cession prétorienne ctonfirmative de ce fes-
tament.

6. Siun testateur a fait son testament en
deux parties qu’il a cachetées dansle méme
temps, et dans chacun desquels il a insti-
tué différens héritiers, la succession préto-
rienne aura lieu en conséquence de ces deux
parties comme ne faisant qu'un seul testa-
ment , et ces deux parlies seront regardées
comme la derniére volonté du défunt.

7. Mais si le testatenr avoit fait denx es-
peces de testamens dont Fan fiit comme To-
riginal eLt l'autre la copie, si l'original sub-
siste il y hura lien & lasuccession prétorienne
mais siln’y a gue la copie qui subsiste, on
ne pourra point, suivant Pomponius, de-
mander la succession prétorienne.

8. Le préleur exige que le testaleur en
conséquence du testament duquel on de-
mande la succession prétorienne ait eu la
faculté de tester en deux temps, et lors~
quil a fait le testament et lorsqu’il est mort.
Ainst, si le testament est fait par un impu-
bere , par un furieux ou par tout autre qui
n'a pas la faculté de tester, et qui soit mort
dans un temps ol il avoit cetle faculté, le
préteur n'accordera pas la succession con-



DE LA

firmative du testament. Elle ne pourra pas
non plus étre accordée dans le cas on le
testament aura été fait par un fils de famille
qui se croyoit faussemnent pere de famille,
et qui est mort dans un temps on il étoit
vérilablement pére de famille. Mais elle an~
roit lieu en conséquence d'un testament fait
par un fils de familie vétéran qui auroit
disposé de son pécule casirense, et qui
seroit mort ensuite aprés avoir élé éman-
cipé ou avoir acquis d'une autre manibre
la qualité de pere de famille. La succession
prétorienne confirmalive du testament a lieu
lorsque le testateur a eu la faculté de tester
au temps ot il a fait son iestament et an
temps de sa mort, quoiqu’il n’ait gas cu cetto
faculté dans le temps intermédiaige.

g. Si, aprgs avoir fait son testament, le
testateur perd la faculté de tesler , parce
qu’it tombe dans un état de fureur, ov parce
qu'il est interdit, on peut demander la suc-
cession préforienne en vertu de son testa-
ment : car ce testament est valable. It ceci
doit se dire en général de tous ceux qui,
apiés avoir fait leur testament, perdeat la
faculté de tesler , sans cependant que le
testament qu'ils ont fait avant cesse d'étre
valable.

ra. Sila corde qui sert i lier les tablettes
du testament a &té coupée, il faut faire cetle
distinclion : si elle a été coupée par un tiers
contre l'intention du testateur, la succession
prétorienne pent étre demandée ; si c'est le tes-
tateur lui-méme qui 'a coupée, le testament
n'est point censé cacheté: ce qui fait qu'on
ne peut demander la succession prétorienne
confirmative de ce teslament.

r1. Si les tableties du testament ont été
rongées par les rals, ou que les cachets
aient été rompus par un auotre accident, ou
corrompus par vétusté, cu par lhumidité
des lieux cu éloit le testament, ou par une
chiite, le testament sera censé é&itre hien
cacheté , sur-tout si on suppose qu’il y & an
moins un tour de corde qui le tienne fermé.
Si la corde fait encore trois ou quatre fois
le tour des tableties du testament, on dott
le regarder comme valublement cachetéd,
quoique la corde soit coupée ou rongée dans
guelques-unes de ses parties,

a. Le méme au fiv. 41 sur 'Edit.
Le préteur a suivi dans sen édit sur les

SUCCESSION PRETORIENNE CONFIRMATIVE,

etc.

mentum fecerit, deinde mortis tempore
paterfamilias inveniatar, non potest bono-
rum possessio secundim tabulas peti. Sed si
filiusfamilias veteranus de castrensi faciat,
deinde emancipatus , vel alids paterfami-
lias factus, decedat : potest ejus bonorum
possessio peti. Sed si quis utroque tem-
pore testamenti factionem habuerit, me-
dio tempore non habuerit : bonorum pos-
sessio secundim tabulas peti poterit,

4zt

$. 9. Si quis autem testamentum fece-
rit, deinde amiserit testamenti factionem,
vel furore, vel quod ei bonis interdictum
est, potest ejus petl bonorum possessio :
quia jure testamentum ejus valet, Et hoc
generaliter de omnibus hujusmodi dici-
tur, qui amitlunt mortis tempore testa-
menti factionem: sed ante factum eorum
testamentum valet.

§. 7o, 5ilinum, quo ligatee sunt tabu-
l, incisum sit: si quidem alivs contra
voluntatem testatoris inciderit, bonorum
possessio peti potest. Quod si ipse testa-
tor id fecerit, non videntur signatee: et
ided bonorum possessio peti non potest.

§. 1. 8i ros= sint 3 muribus tabulae
vel linum aliter ruptum, vel vetustate
putrefactum, vel situ, vel casu: et sic
videntur tabule signate, maxime si pro-
ponas, vel urum linam tenere. 5 ter
forte vel guater linum esset ¢ircumduc-
tum, dicendum est, signatas tabulas ejus
exstare, quamvis vel incisa vel rosa sit
pars ubi.

s. Idem Eb. 41 ad Edcturm.
Zquissimum ordinem preetor secutus

De fini inci-
sione,

Da izbulis ro=
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to, vel inchao,
vel roso.

De ordine ho-
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est. Voluit enim primd ad liberos bono-
rum possessionem conlra tabulas perti-
nere ; mox, st inde non sit accupata, jo-
dicium defuncti sequendom. Expeclandi
igitur liberi erunt, quandit bonorum pos-
sessionem petere possunt, Quodd si tempus
fuerit finitum , ant anié decesserint, vel
repudiaverint, vel jus petende bonorum
possessionis amiserint: tunc reverielur
bonorum possessio ad seriptos,

€. 1. §i sub conditione heres instituius
filivs sit, Julianus peraqui putavit, se-
cundim tabulas compelere ei, qguasi
scripto, bonorum possessionem , qualis-
qualis conditio sit, etiam si hec, S navis
ex Asig venerd. Bt quamvis defecerit
condilio, praelor, tamen filium, qui ad-
miserit secundiim tabulas, tueri debebit,
ac si contra tabulas acceperit. Quee tnitio
&i, qui emancipatus est, necessaria est,

§. 2. Pro qua quisque parte heres scrip-
tus est, pro ea accipiet bonorum posses-
sionem : sic tamen, uf si non sit, qui et
concurrat, habeat solus bonorum posses-
sionem. Quandit tamen ex heredibus
unus deliberat, utrim admittat bonorum
possessionem, an non : portio bonorum
possessionis ejus coheredi non defertur.

$. 3. Si primus quidem ita substitutus
sit, si intra decem ; secundus, st post
decem inira quatucrdecim annos : si qui-
dem inira decem decesserit, primus so~-
Ius heres erit, et accipiet bonorum pos-
segsionem ¢ si verd post decem, intra qua-
tuordecim , secundus solus heres evit, et
accipiet benorum possessionem : nec sibi
jungunlur, ¢iim ad suam guisque causam
subslitutus sit,
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successions un ordre fort jndicienx. I vent
dahord qu'on donne aux enfans la succes-
sion prétorienne infirmative du testameunt,
et qu'ensuite si cette succession n’a point é1é
réclamée, on suive la volonté du défunt.
Ii faut donc laisser passer tout le temps
qu'ont les enfans pour dewander la succes-
sion prétorienne infirmative du testament.
Lorsque ce temps est expiré, ou méme avant
I'expiration du temps, si les enfans sont morts
ou ont renoncé A celte succession, on ont
perda le droit de la demander, alors la
succession prétorienne retourne aux hériliers
dcrits.

1. Si le fils est institué sous condition ,
Julien a pensé qu'il pouvoit demander comme
institué la succession prétorienne coufirma-
tive du testament, quelle que soit la condition
sous Jaquelie il a été instilué, quand Pévé-
nement dépendroit du hasard: par exemple
celle-ci, sl vient un vaisseau d'Asie. Et,
quoique la condition n'ait point eu son évé-
nement , cependant le préteur, en admettant
ce fils 4 la succession confirmative du tes-
tament, le défend de la méme maniére que
slil avoit pris la succession infirmative du
testament. Ce secours du préteur est sur—
tout nécessaire & I'égard du fils émancipé.

2. Chaque héritier institué prendra la suc-
cession prétorienne jusqud concurrence de
la portion pour laquelle i} aura été institué =
de manitre cepeéndant que si personne ne
concourt avee lui pour la demander, il Faura
seul. Mais si un des hérihers délibere s'il
prendra ou non la succession prétorienne,
on ne laccordera point & son cohdritier pour
sa portion.

3. Un sestateur a substitué i son fils im-
pubtre ddux heéritiers, le premier si lim-
pubkre mouroil avant I'ige de dix ans, Ie
second si limpubére mourvit depuis lige
de dix ans jusqu’a celni de quatorze; si Vim-
pubére meurt avant I'dge de dix ans, il n'y
aura que le premier substitué qui sera héri-
tier , et gqui pourra prendre la succession
prétorienne ; s'il meurt dans lige de dix &
quatorze ang, il n'y aura que le second
substitué qui sera parcillement héritier, el qui
pourra prendre en cette gualité la succession
prétorienne. Ils ne concourent pas ensemble,
chacon étant substitué sous une condition
particuliére.
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4. La succession prétorienne confirmative
du testament est détécde aux héritiers écrits
dans le premier degré, et a leur défaut i cenx
qui sont écrits dans es degrés suivans, non-
seulement aux substiteés, mais encore aux
substilués des substitués. Ou enlend par fes
héritiers écrits dans le premier degré ceux
qui sont institués les premiers : car étant les
premiers admis A la succession civile, ils sont
aussi admis {es premiers a la succession pré-
torietne.

5. Un testateur a fait la disposition sui-
vante : Jinstitue le premier pour moitié; st
e premier n'est point héntier, je lui subs-
titue le second. Jinstitue le troisieme pour
moilié ; st n'est point héritier, je lui subs-
fitne le qualirizme. Cest, dans cet &xemple,
le premier et le troisieme quisont admis a
la succession prétlorienne.

6. Un testateur a institué ses deux fidres
en cetle manitre : Jiostitue pour les trois
quarts de ma soecession celui de mes deux
fréres qui épousera Séia, et celui qui ne
Pépousera pas pour un guart. Si Séia est
morte , il est cerfain gue les deux fiéres
sont hériliers pour moitié. 8i 'on des deux
a épousé Séia, il doil aveir les trois quarls
et l'antre un guart 3 mais la succession pré-
torienne ne leur sera pas déférée avant f'ac-
complissement de la condition.

7. 8i ls nom de 'héritier a é1é effacé exprés,
il n'y a pas de doute gu'il ne sera point admis
4 la succession prélorienne; de méme que
celui qui a éié écrit & linsu du testateur,
et sans son aveu: car on regarde comme
non écrit Phéritier que le testateur n'a pas
voulu instituer.

8. Un testateur a institué deux héritiers,
et a substitué au second un troisitme ; si le se-
cond renonce & ia soccession prétorienne, le
troisiéme succiéde 4 sa place. Mais si le troi-
sitme ne veut ni accepter civilement I'héré-
dité, ni prendre la succession prétorienne,
cette derniére retourne au premier pour la
moitié répudiée : il n'est pas méme néces-
saire que I'héritier la demande, elle 1ui ac-
croit de plein droit. Car la succession pré-
torienne accroit & Uhéritier derit de la méme
manitre gue la portion de Fhérédité.

9. Si c'est un esclave qui a été instilué,
la succession prétorienne est déférée au
maitre & qui I'hérédité doit appartenir ; car
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§. 4. Defertur bonorum possessio se-
cundiun tabulas prime gradu seriptis he-
redibus : mox, illis non pelentibus, se-
guentibos non solim substitutis , verim
substituti quogue substitutis : et per se-
riem substitutos admittimus. Primo gradu
autem scriplos accipere debemus omned,
qui primo loco seriptisunt : nam sicuti ad
adeunduon hereditatem proxini sunt, ita
et ad bonorum possessionem admiiten-
dain.

§. 5. Si quis ita scripserit: Primus ex
parle heres esto ; si primus heres non ert,
secundus heres esto : tertius ex alic parte
dimidia heres esto; si non eril, quurlus
herss esto : primus et tertius priores ad
bonorum possessionem invitaniar.

§. 6. Si quis ila instituerit heredes:
Uter ex fratribius meis Seiam wxorem du-
aerd, ex dodrante mehe feres esto + ufer
non diixerif, ex quadranie heres esfo. 8i
quidem mortua [verit Seia , mquas parles
habituros heredes constat. Quod si ab
allero uxor ducta fuerit, dodrantem et
quadrantem eis competere : bonorum aa-
iem possessionem , antequam existat con-
ditio, neutram pelere.

$. 7. Si consultd sit inductum nomen
heredis, indubitanier probatur, bonorum
possessionem pelere eum non posse :
gquemadmodimg non potest qui heres
scriplus est non corsulto testatore : nam
pro non scripto est, quem scribi noluit.

§. 8. Si duo sint heredes instituti, pri-
mus et secundus, secundo tertins subs-
titutus : omittente secunde bonorum pos-
sessionem , tertins succedit. Qudd si ter-
tius noluerit heredilatem adire, vel bo-
norum possessionem accipere, recidit bo-
nornm possessio ad primum : nec erit ei
necesse pelere bonorum possessionem ,
sed ipso jure ei adcrescet. Heredi enim
scripto, sicut povtio hereditatis , ita et
bonorumn possessio adcrescit.

S. 9. Si sefvus heres scriptus sit, ei

domino defeviur bonorum possessio, ad
. norm p :

quem hereditas perlinebit : ambulat erim

De  gradibus
hereduni.

De duohne gra-
dibus  institutis
sub  contrari.s
candiliouibus.

Ne namine
herediz inducto,
vel  iocomsulto
testatore scriptos

De enhstitate
heredi ex parte.
JDe jurea accres-
cendi,

e servo hera-
de sariphos
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cum dominio bonorum possessio. Quare
si moriis tempore Stichus heres insti-
tutus fuit servus Sempronii, nec Sem-
pronius eum jussit adire, sed vel deces-
sit, vel eliam eum alienavit, et ccepit
esse Seplicii : evenit , ut si Septicius eum
jusserit, Septicio deferatur bonorum pos-
sessio : ad hunc enim hereditas perhnet.
Unde si per multos dominos transierit
servus, tres vel plures : novissimo da-
bimus bonorum possessionem.

3. Paulus lib. 41 ad Edictum.
Verum est , omnem posthumum , qoi
morienle teslatore in utero fuerit, s na-
tus sit, bonorum possessionem petere
pusse.
4. Ulpianus lib. 42 ad Edictum.
Chartee appellatio et ad novam char-
tam refertur , et ad deletitiam. Proinde
et si in opisthographo quis testatus sit :
hinc peti potest bonorum possessio.

5. Idem lib. 4 Dispuiationum.

Si sub conditione heres quis institutos
sit, el accepta bonorum possessione se-
cunddn tabulas, conditio defecerit: in-
terdim evenit, ui res possesseri con-
cedenda sit: utputd si filius sit emanci-
patus sub conditione heres iustitutus.
Nam s1 defecerit conditio, attamen se-
cundim tabulas bonorum possessionem
eum accipere,Julianus scribit. Sed et si
is foerit, gui ab intestato bonorum pos-
sessor futurus esset, tuendum esse scrip-
sit. Et hoc jure ufimur.

€. 1. Videndum an legata ab eis de-
beantur ? Et filius guidem , quasi conira
tabulas bonorum possessiane accepta ,
rem habere videtur : cateri verd quasi
ab intestato. Et ided fikus \iberis, pa-
rentibusque legata relicla solis praestare
cogetnr, caeteris non. Plané ei, cui ab
intestato fideicommissum relictum est,
erit
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la succession prétorienne passe successive-
ment aux différens maitres de 'esclave. Ainsi,
si le testateur , au temps de sa mort, ains-
titué Stichus, esclave de Sempronius , et que
Sempronius soit mort ou ait aliéné l'esclave
avant de lui donner ordre d’accepter, en
sorte que l'esclave se trouve appartenir &
présent & Septicius , il arrivera que si ce
dernier donne ordre & l'esclave d'accepter,
ce sera A lui 4 qui la succession prétorienne
sera déférée : car c'est & iui & qui appartient
Thérédité. Et si l'esclave passe successive-
ment & déux, trois ou plusieurs maitres , ce
sera au dernier & qui la succession préto-
rienne appartiendra.
3. Paul au liv, 41 swr U'Edi,

Il est certain que tout posthume congu
lors de la mort du testateur doit avoir &
sa naissance la succession prétorienne.

4. Ulpten au v, 42 sur {'Edi.

On entend également par papier , un pa-
pier neuf ou un papier qui a déja servi.
Ainsi, si le testateur a fait son testament
sur le verso d'une fenille au recto de la-
quelle il y a de I'écriture, on pourra de-
mander la succession prétorienne en conse-
quence dun pareil testament.

5. Le méme au fiv. 4 des Dispuites.

Si [héritier institué conditionnellement
ayant pris la succession préterienne, la con-
dition vient & manquer, il peut arriver que
la succession doive néanmoins lui rester:
par exemple sil s'agit dun fils émancipé
nstitué sous condition. Car Julien pense qus
quand méme la condition viendroif 4 man-
guer, néanmoias ce fils peut prendre la suce
cession prétorienne confirmative du iesta-
ment. Il décide également que le préteur
devroit aussi défendre de la méme maniéie
Uhéritier institué sous condition sil est du
nombre de ceux qui sont appelés & la sue-
cession prétorienne ab intestal. L'usage est
conforme 4 cette décision.

1. Ces héritiers dans ce cas devront-iis
les legs? A I'égard du fils, il est censé avoir
I'hérédité comme s'il avoit pris la succession
prélorienne infirmative du testament, les
autres comme ayant pris la succession pré-
torienne ab intestat. Ainsi le fils west obligé
d'acquitter que les legs faits aux ascendans
et descendans. Mais il sera obligé d’acguittflar

e
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le fidéicommis laissé & quelqu'un ad infestat,
parce qu’il paroitroit que ce sercit pour le
frauder que le fils auroit demandé la suc-
cession prétorienne testamenlaire.

6. Le méme au liv. 8 des Dispules.

Il faut avoir été institué utilement pour
pouvoir demander la succession prétorienne
confivmative du testament avant accom-
plissement de la condition sous laquelle on
a ¢té institud : car une institulion nulle ne
peut avoir Veffet de faire admetire quelquun
a4 la succession prétorienne.

v. Julten au Iiv. 23 du Digeste.

Si le testament est muni d'un grand nom-
bre de cachets, et quil y en ajt quelques-
uns de corrompus, mais cependhnt qu'il en
reste sept: cela suffira pour faire admettre
Ihéritier écrit & la succession prétorienne.

8. Le méme au lv. 24 du Digeste,

Un testament est concu en ces lermes :
Jinstitue Sempronius pour moitié, Titius pour
un tiers sil vient un vaissean d’Asie, fe
méme Titius pour un sixiéme sil ne vient pas
un vaisseau d'Asie. Titios n’est point institué
pour deux portions différentes , on doit le
regarder comme substitud i lui-méme. Ainst
il n'est point institué pour une portion plus
considérable que pour un tievs. IVaprés cette
observation, comme il reste un sixiéme va-
cant , Tilins aura la succession prétarienne
non-seulement pour un tiers, mais encore
pour le sixiéme qui lui accroit.

1. Celui qui est subsiitué & un fils im-
pubére de cette maniére, si mon fils meurt
avant ige de puberié, Titius sera mon hé-
ritier , peut former la demande de Thérédité
du fils comme si ce mot mor wavoit point
été ajouté A celui d’héritier 5 il aura zussi la
succession prétorienne de la méme maniére.

2. 8i on s'est frompéd sur le prénom ou
le surnom de celui & qui appartient Uhéré-
dité, il n'en sera pas moins admis 4 la suc-
cession prétorienne.

5. Lorsque le nom de Vhéritier anra éié
effacé par la volonté du testatear , quoiqu'on
puisse encore le lire , il ne sera point admis
& la succession prétorienne, de méme qu'il ne
seroit point admis par le drot civil 2 ’hérédité.
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erit proestandum, quasi videatur hoe ipso
fraudatus , qudd ex teslamento petita sit

bonorum possessio,

6 Idem lib. 8 Disputationum.

Hi demtim sub conditione heredes ins-
tituti bonorum possessionem secundim
tabulas , etiam pendente conditione ,
necdum impleta, petere possunt, qui
utiliter sunt institati : quod st inutbliter
guis sit institutus, nec ad benorom pos-
sessionem ioulilis institutio proficit.

w. Julianus Iib. 25 Digestorum.

Cim fabule lestamenti pluvium si-
gnis signate essent, el gueedam ex his
nou parent , seplem tamen signa ma-
neant : sufficit ad bonormin possessionem
dandam , septem testivm signa compa-
rere, licét non omnium, qui signave-
rint,, maneant signa.

8. Idem Iib. 24 Digestorum.

8iita scriptum sit: Semprondus ex parte
dimidia heres esto ; Titius, St navis ex
Asia venerit, ex parle tertia heres esto ;
idem Titius, st navis ex Asta non yenert,
ex parie sexty keres esfo. 'Titins non ex
duabus partibus heres scriptus , sed ipse
sibi substitutus inlelligi debet. Idedque
non ex majore parte , quam terlia scrip-
tus videtur. Secondim hanc rationem ,
cam sexlans vacuus relinquaiur, bo-
norum possessionemn Titius accipiet non
solim tertiee partis, sed ejus quoque
quee ex sextante eidem adcrescit.

§. 1. Qui Blio impuberi subslituilur
ila , si filius ineus moriatur , priusquam in
suam tutelam veniut, tunc Titius mifii
heres esfo: sicut hereditalem vindicat ,
perinde ac si verbum hoc mihi adjec-
tum non esset : ita bonoram quoque ejus
possessionemn accipere potest,

§. 2. Sad et cum in prnomine, co
gnomine erratom est, is ad quem hereditas
pertinet , etiam bonorum possessionem
accipit.

§. 3. Is aulem, cujus nomen in testa-
meato volontale testatoris perductum
est , sicut ad adeundam hereditatem , ita
ad petendam bonorum possessionem scrip-
tus non iatelligitur, quamvis ejus no-
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$. 4. Quidam testamentum in tabulis
sibi fecit, filio autem impuberi per nun-
cupationem substituit. Respondi , sen-
tentiam preeloris in danda bonorum pos-
sessione eam esse, ut separatim patris,
separatim filii heredes sstimari debeant:
Nam quemadmodiam scripto filii heredi
separalio ab heredibus patris, Ha non-
cupato potest videri separatim & scriptis
patris heredibus bonorum possessio dasi,

9. Pomponius lUib. 2 ad Sabinum.

Ut bonorum possessio secundam pu-
pillares tabulas admitli possit, requiri-
iur , an patris testamentom signatum sit,
licét secundag tabule resignata proferan-
tur.

10. Paulus kb, 8 ad Plautium.

Si servus sub conditione heres ins-
titulus sit , an bororum possessionem
accipere polest, dubitatur. Et Scevola
nosier probat, posse.

11. Papinianus bb. 13 Quastionum.

Qui ex liberis meis impubes supremus
mortefur , et Tittus heres esto, Duobus
peregré defunctis , si substitutus igno-
ret , uter novissimus decesserit , admit-
tenda est Juliani sententia, qui propter
incertum conditionis, etiam prioris posse
peti possessionem bonorum respondit.

§. 1. Filius heres institutus, post mor-
tem patris ab hostibos rediit. Bonorum
possessionem accipiet, et anni tempus, &
quo rediit; el compulabitor.,

$. 2. Testamento facto, Titins adro-
gandum se praboit; ac posted sui juris
effectus, vita decessit. Scriptus heres,
si possessionem pefat, exceplione doh
mali summovebitur : guia dando se in
adrogandum , lestalor cum capite foriu-
nas quoque suas in familiam et domum

LIYRE XXXVI1I,

tiThEe XL

4. Un citoyen a fait son testament par
écrit, mais il a donné un snbstilyé 4 son fils
impubére de vive veix. J'ai répondu que I'in-
tention du préteur, en accordant dans ce cas
la succession prélorienne, étoit gu'on séparit
les héritiers du pere de ceux du fils. Car, de
méme que la succession prélorienne est ac-
cordde & Vhéritier qui a étéd donné au fils
par écrit séparément des héritiers du pére,
la méme raison veut qu'elle soit aussi don-
née & 'héritier qui a été nommé au fils de
vive voix séparément des héritiers que le
pere sest institué par écrit,

g. Pomponius au ky. 2 sur Sabin.

Pour que la succession préforienne soil
accordée en conséquence d’une substitution
pupillaire, on examine si le testament du
pere est solennellement cacheté, peu importe
que la partie qui contient la substitution pu-
pillaire 501t ou ne soit pas cachetée.

10. Pawl au liv. 8 sur Plautius.

Si un esclave est institué conditionnelle-
ment, on n'est point décidé sur la question
de savoir sil peut &tre admis A la succes-
sion prétorienne. Scévola décide qu'il peut
y étre admis.

11. Pupinien au liv. 1% des Questions.

Je substitue Titius & celni de mes enfans
qui mourra le dernier avant ldge de pu-
berté. Ces deux enfans sont morts dans un
endroit fort éloigné, et le substitué ignore
lequel des deux est mort le dernier. Il fant
admetire ici le sentinent de Julien, qui
pense gu'a cause de l'incertitude de la condi-
tion, le substitué peut demander la succession
prétorienn‘g, méme relativement & I"hérédité
de celui qui est mort le premier.

1. Un fils institué héritier est sorti depuis
la mort de son pére de la puiesance des en-
nemis ei est reveup dans sa partie. Il aura
la succession prétorienne , et Vannée qu'il a
pour la demander ne lui sera complée gue
du jour de son retour.

2. Titius, aprés avoir fait son testament,
gest donné en adrogation ; il est mort en-
suite ayant recouwré sa qualilé de pere de
famille. Si I'héritier écrit forme }a demande
de la succession prétorienne, il en sera dé-
bouté au moyen de l'excepiion de la mau-
vaisg foi qui lui sesa opposée ; paree que
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le testateur , en se donnani en adrogation,
a porté avec sa personre toute sa fortune
dans une famille étrangeére. Mais si, ayant
recouvré sa qualité de pére de famille, il
déclare dans un codicille, on d’une autre
manitre, quil veut mourir en conservant
les dispositions portées dans son {estament,
sa valontd, qui avoit perdu son effet, le
reprend au moyen de cetie nounvelle dé-
claration : comme il arrivereit si un homme,
aprés avoir fait un second testament, Yavoit
déchiré dans l'intention de rendre la validité
4 son premier testament. Ll ne faut pas con-
clure del que la simple décleration de la
volonté ait la force d'un testament solennel :
car nous ne parlons point ici de lg validité
du testament, nous demandons seéulement
si I'exception qu’on pourroit opposer a I'hé-
ritier écrit aura quelque effet; parce que
cette exceplion , quoiqu’opposée & 'héritier
comme demandeur , tire cependant tout son
mérite de la personne du défendeur qui Fop-
pose.
12. Poul au lv. 7 des Questions.

Pour que l'héritier écrit soit admis a la
succession prétorienne , je crois quil faut
qu'il soit désigné clairement, et qu'on puisse
savoir pour quelie portion il a été instilué,
quand méme il auroit élé institué sans por-
tion; car un héritier institué sans portion
prend ce qui reste pour remplir I'as, on
sl ne reste rien on double I'as, et cet hé-
ritier en a & lui seul la moilid. Mais si
Ihéritier étoit tellement institué qu'il parmit
plutét étre exclus, parce gu'on ne pourroit
pas trouver la portion pour laquelle il au-
roit éi¢ institué, il ne seroit pas admis 4 la
succession prétorienne. Clest ce qui arrive-
roit si un testateur avoit institué un héritier
en celte sorte, j'institue Titius pour la méme
portion que je l'ai institué dans mon premier
testament , ou peur la mémne portion que
je lai institué dans mon codicille, et que
Titias ne soit point institué dans le premier
testament. Mais si le testateur §'étoit exprimé
aingi, jinstitue Titius pour moitié sil se
trouve institué pour cette partie dans mon
premier testament ou dans mon codicille,
il seroit alors admis 2 ka succession pré-
torienne comme insiitué sous condition,
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alienam transferat. Plané si sui juris ef-
fectus, codiciilis aut aliis litteris eodem
festarmento se morg velle declaraverit : vo-
lunias , queo defecerat, judicio recenti
redisse intelligetur, non secus ac st quis
aliud testamentum fecisset, ac supremas
tabulas incidisset , ut priores supre-
mas relinqueret. Nec potaverit quis-
quam, nuda voluntale constitni tesia-
mentom : non enim de jure testamenti
maximé queeritur , sed viribus exceplio-
nis, que in hoc judicic gnanqudm ac-
tori opponatur, ex persona tamnen ejus
qui opponit, sestimatur.

r2. Paulus I'b. 7 Questionum.

Ut scriptus heres adgnoscere possit
bonorum possessionem , exigendum puto,
ut et demonstratus sit propria demons-
tratione , et portio adscripta ei inveniri
possit: licét sine parte instilutus sit. Nam
qui sine parte heres institulus est, va-
cantem portionem, vel alium assem oc-
cupat. Qudd si ita heres scriptus sit, ut
interdum excludatur & testamento, ed
qudd non invenitur porlie , ex qua insti-
tutus est : nec bonorum possessionem
petere potest. Id evenit, si quis ita he-
redem instituat: Titéus , quanta ex parte
priore festamenio eum heredem scripium
habeo, heres esto : vel, quanie ex parte
codictliis scriptum eum habeo, heres esto :
si scriptus non jnveniatur, Qudd si ita
scripsero : Tifius, 8¢ eum priore festa-
mento ex semisse scriptum heredem ha-
beo ; vel, si eum codicillis ex semisse ha.
redem scripsero , ex semisse heres esto:
tonc accipiet bonorum possessionem ,
quasi sub condilione heres scriptus.

54"
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TITULUS XIL
SI A PARENTE QUIS

MANDMISSUS 51T,

1. Ulptanus &b, 45 ad Edictum,

EMANC!PATUS i parente in ea causa
est, ut in conlra tabulas bonorum pos-
sessione  liberli patialur exitum. Quod
gquissimom  practori visum est : quia A
parente beneficium habuit bonorum queae-
verdorum 1 quappe, st filiusfanilias es-
set, quodcungue sibi adquirerel, ejus
emolumentum palri quarere. Eb ided
item est in hoc, ul parens exemplo pa-
trovi ad contra tabulas bonorum pos-
sesstonem admiitatur,

§. 1. Enumerantur igituredicto persone
manumissorum sic : In eo; gul a patre ,
ayore puierno , proavoye patemi ayt pa-
{re.

§. 2. Nepos ab avo manumissum
dedit se adiogandum patri suo : sive
manens in polestate patris decesserit,
sive manumissus diem suum obeat, solus
admiltetar avas ad ejus successionem
ex intevprelatione edicli : quia perinde
defert preetor bonorum possessionem |,
atyue si ex tervitule manuraissus esset.
Porrd si hoc essel, anl non essel adro-
galus , quia adrogatio liberti admittenda
non esl: aul si obrepserit, palroni lamen
nihilomints jus integrum maneret.

. 3. Si parens vel accepit pecuniam,
uf emancipare!, vel posted vivus in eum
filizs, goantim sabs est, contulit, ne
judicia ejus inquietet : exceptione doli
vepelietur.

€. 4. Est et alius casus, quo bonornm
posses:ionem con'ra tabulas parens non
accipit, si forte filias mililare ceeperit :

XXXVII,

TiTRE XIIL
TITRE XIL
DE LA SUCCESSION PRETORIENNE

ACCORDEE AU PERE
Contre Ie testament de son fils émancipé.

1. Ulplen au liv. 45 sur I'Edit.

LE fils ¢mancipd par son pére, par rap-
port & la suecession préterienne infirmative
de son {estament, esl dans le méme cas
qu'un affranchi. Et c'est avec bien de la
justice que le préteur en a décidé ainsi. En
effet cet enfant doit au bienfait de son pére
la faculté quil a eue de s'amasser une lor-
tune ; car sl éloil resté fils de famille,
fout ce qu'il aurcit acquis l'auroit été a son
pére. C'est ce qui a fait décider qua l'exein-
ple du patron, le pé&re servoit rdmis i la
snccession prétorienne infirmative du tes-
tament de son fils émancipé.

1. L'édit fait donc mention des parens qui
ont émancipé en exprimant leurs noms de
cetle maniére : Celui qui aura été émancipé
par son pere, son aieul ou son bisaienl pa-
ternel.

2. Un petit-fils émancipé par son ajeul
g'est donné en adrogation a son pire: il ny
aura que Vaieul qui soit admis & la suc-
cession, suivant le sens et Pesprit de I'édit,
soit que ce petit-fils meurt sous la puissance
de son pére, soit qu'il meurtaprés avoir été
émancipé; parce que le préteur donne cette
succession prétorienne comme s'il s'agissoit
d’un esclave affranchi, Or, si ce fils avoit 6t
réellement affranchi, ou il ne se seroit pas
donné en pdrogation, parce qu'an ne peut
pas prendn% en adrogation un affranchi; oun
il 5'¢toit donné en adrogation en déguisant
sa qualité, le droit da patron nen souffri-
roit aucun préjudice.

3. 5i le pére a regu de l'argent de son
fils pour Pémanciper, on si ce fils lui a
donné pendant sa vie assez pour Vengager
4 ne poinl contesler ses derniéres voloniés,
il sera déboulé de l2 succession prétorienne
par Uexception de la mauvaise foi qu'on lui
opposera,

4. 11 y a encore un cas o le pére na
pas la succession prétorienne inlirmative du
teslament de son fils ¢mancipé: c'est si le
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fils est entré au service ; ear l'empereor
Antonin a décidé dans un rescrit, gue le
pére ne pouvoit pas en ce cas étre admis
4 la succession prétorienne infirmative du
iestament de son fils émancipé.

5. Les enfans du pere émancipateor ne
sout point appelés A cetle succession pré-
torienne infirmative du testament do fils
¢mancipé, quoique les enfans du patron soient
admis & celle qui est accurdéde contie le tes-
tament de l'esclave atfianchi.

6. Julien décide que le pere qui a eu
recours & }a succession prétorienne infirma-
tive du testameut de son fils émancipé,
conserve toujours sur ses biens le droit guil
¥ avoit auparvavant, indépendamment de
celui que lui donne I'émancipation}, c'esta~
dire la plainte en inofficiosité ; le droil que
lui donne I'dmancipation en le fiisant re-
garder comme patron ne doit pas lui nuire,
puisque dun aulre ¢dté il conserve toujouss
la qualité de pére.

2. Gaius au liv. 15 sur I'Edit provincial.

Il ne fant point égaler le pére au patron
jusqu’a lui donner l'action Favienne ou Cal-
visienne pour révoquer les ventes faites par
Ie fils. Il ne seroit pas juste en effet d’in-
terdive 3 des hommes libres de naissance la
libre aliénation de leurs biens.

3. Paul au liv. 8 sur Plautius.

Paconiug donne la décision suivante : Sile
fils émancipé et affranchi par son pere, avoit
institué des personnes dilfamées, par exemple
une fille prostituée, le pere auroit la succes-
sion prétorienne jufirmative de tout le testa-
ment de son fils : autrement il n'aura celte
succession que pour moitié,

1. Le pere passé sous silence ou institué
héritier dans le testament de son fils éman-
cipé, n'est pas obligé d'acquitler les fidéi-
commis sur sa part, parce que cette part
est une dette de son fils vis-a-vis de loi,
quand méme il accepteroit sa succession en
vertn de son institution. Si le ptre ou Vaienl
passé sous silence dans le testament de sa
fille ou de sa petite-fille émancipée, de-
mande la succession prétorienne contre son
testament, on observera la méme végle que
nous venons d'établir par rapport au testa-
ment du fits,

4. Marecllus au kv, g du Digeste.

L'édit du préteur ne parle pas des obli-
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nam divus Pins rescripsit, patrem ad
contra tabulas honorum possessionem ve-
nire non posse.

§. 5. Liberos autem manumissoris non
veuire ad contra tabulas bonorum posses-
sionem filii constat, quamvis patroni ve-
nant.

$. 6. Patrem antem accepta contra ta-
bulas honorum possessione, el jus anti-
quum , quod et sine manumissione habe-
hat, posse sibi defendere, Julianuos scrip-
» P P
sit : nec enim ei nocere debet, qudd jura
patronaius habebat , clun sit et paler,

3. Gaius &b, 15 ad Edictum provinciale.
Non usque aded exaquandns est pa-
trono parens, ut etiam Faviana aut Cal-
visiana actio el detur : quia iniquum est,
ingenuis hominibus non esse liberam re-
rum suarum alienalionem.

3. Paulus lib. 8 ad Plautium.
Paconius ait: S tarpes personas (veluti
mereiricem ) & parente emancipatus , et
manumissus heredes fecisset, totorum
bonorum contra tabulas possessio parenti
datuor: aut constiluia partis, sioon turpis
heres esset institutus.

§. 1. Si filius emancipatus testamento
suo patrem suum practerierit, sive here-
dem instituerit, fideicommissa non coge-
tur paler preestare ex sva parte, qua ei
debetur, etiam si adierit hereditatem, Sed
et si filia vel neptis manumissa sit, el
pater vel avus praleritus petat bhonorum
possessionem : eadem , quee in filio dicen-
da sunt,

4. Marcellus Iib. g Digestorum,
Patri, qui flium emancipavil, de his,

De hibeiis ma-
DRIDISSOTiG.

De  quereh
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que libertalis causa imposita fuerint,
prator nihil edicit : et ided frustra pater
operas stipulabitur de filio,

5. Papinianus lib. 11 Questionum,

Divus Trajanus filium, quem pater
male contra pietatem adficiebat, cocgit
emancipare : quo })oﬂe?x defuncto, pater,
ot manumisser, bonorum possessionem
sibi competere dicebat. Sed consilio Ne-
ratii Prisci, et Aristonis ei propter neces-
silatem solvendz pietatis denegata est.

TITULUS XIIL
DE BONORUM POSSESSIQONE

EX TESTAMENTO MILITIS.

1. Ulpianus b, 45 ad Edictum,

N oN dubium est, quin debeant rata
volontales esse eorum, qui in hosticolo
suprema judicia sua quoquo modo ordi-
nassent , ibidemque diem suum obiissent.
Quanquam enim distet conditio militum
ab Ius personis , (uas constitutiones prin-
cipales separant, tamen qui in procinctu
versanlur, cim eadem pericula experian-
tur , jura quoque eadem meritd sibi vin-
dicant. Omnes igitur omnind, qui ejus
sunt conditionis, vt jure militart testari
non possint, si in hoslicolo deprehendan-
tur, et illic decedant, quomedo velint,
et quomodo possint, testabuntur: sive
preses quis sit provincie, sive legatus,
sive quis alius, qui jure milifari testari
non polest.

§. 1. Tiem navarchos et trierarchos
classium jure militari posse testari, nulla
dubitatio est. In classibus omnes remiges
et nautz milites sunt, Item vigiles mililes
sunt: et jure militari eos teslari posse
nulla dubitatio est,
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gations que le pére auroit imposées % son
fils en I'émancipant pour prix ee sa liberté.
Ainsi le pére ne pourra stipuler nlilement de
son fils en I'émancipant aucun service ni
ancun devoir.
5. Papinien au liv. 11 des Questions.

L'empereur Trajan a forcé un pére qui
maltraitoit son fils & Fémanciper. Aprés fa
mort de ce fils, le pére demandoit au pré-
tenr sa succession en sa quabité d'émanci-
pateur. Mais elle lui fut refusée de l'avis de
Nératius l'ancien et d’Ariston, & cause de
la nécessité on il avoit é1é d'émanciper ce
fils pour satisfaire 4 la pidté paternelle dont
il avoit abusd.

TITRE XIIL
DE LA SUCCESSION PRETORIENNE
QUI A LIEU

Pour les testamens de cenx qui sont A la suite
de l'armée.

1. Ulpien au liv. 45 sur U'Edi.

IL est incontestable qu'on doit conserver
les volontés de ceux qui disposent d'un ma-
niére quelconque en servant conire les en-
nemis et qui meurent an service. Car, quoi-
que les personues qui sont & la suvite de
l'armée ne soient pas du nombre de celles
fqui sont privilégides en verlu des conslitu-
tions des princes, cependant comme étant
au milien des armées elles essuyent les mé-
mes dangers, et c'est avec raison qu'elles
revendiquent les mémes privileges. Ainsi tous
ceux quf ne sont pas dans le eas de pouveir
tester avec le privilbge militaire, et qui se
trouveront 3 la suite de l'armée, y teste-
ront comme ils pourront et comme ils vou-
dront, et lenr testament sera valable sils
meurent daus le méme état : tels sont le pré-
sident d’'une province , son lieutenant, et
quelques autres qui ne jovissent pas du pri-
vilege militaive pour faire leur testament.

1. Les capilaines des vaisseaux et des ga-
Reres peuvent tester avec le privilege mili-
taire, il n'y a i cet égard aucune difficulté,
Dans les tlottes , tous les rameurs el les

ilotes jouissent du privilege des militaives.
l en est de méme des gardes, tous peuvent
tester militairement.
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a. §i un soldat passe d'une légion dans
une auire: quoiqu’il ait quitté la premiere,
et quil ne sait pas encore incorpuré dans
la seconde , il peut tester militairement ; car
il est vrai de dire qu’il est au service , mal-
gré qu'il ne soit dans aueun corps de trou-

pes.
TITRE X1V

DU DROIT DE PATRONAGE.

1. Ulpien au fv. g des Fonclions du
proconsul.

Lr.s présidens des provinces doivent re-
cevoir les plaintes des patrons contre les
affranchis , et leur faire juslice solnmaire ,
I'affranchi qui est ingrat ne devant point étre
impuni. Si la plainte n'a pour objet que la
négligence de Vatfranchi i rendre & son pa-
tron, & sa patronne, ou i leurs enfans les
devoirs qu'il lear doit, il doit étre corrigé
légérement, avec menace d'une peine plus
rigoureuse il récidive, et ensuite renvoyé.
Sl a fait ou dit des injures & son patron,
il doit étre condamné & un exil pour un
temps. S'il 2 porté la main sur eox,il doit
étre condamné au travail des niines. 1l en
sera de méme sil leur a fait intenter un
proces pour les vexer, §'il a suborné contre
eux un délateur, sl a intenlé guelqu'ac-
cusation coutre eux.
2. Le méme au liv. 1 des Opinions.

Les patrons ne doivent pas empécher leurs

aflranchis de faire un commerce licite.

3. Marcicn au liv. 2 des Instiulcs.

Si un tuteur nomuné par lestament a2 requ
le legs d'une fille esclave sous la condition
de laffranchir, et que layant affranchie
aprés avoir recu le legs it s'excose de la tu-
telle du pupilie, les empereurs Sévere et
Antonin onl décidé daus un veserit qu'il
éloit bien le patvon de cette fille, mais
quil seroit privé de tous les droits altachés
au patranage.

4. Le méme au liv, § des Institules.

Les empereurs Sévére et Antonin ont dé-
cidé par grice, que les enfans d’un patron
condamné pour crisae de trahison seroient
conservés dans le droit de patronage sur
ses affranchis; de méme que ce droit est
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§. 2. Si guis militum ex alic numero
translatus sit in alium, quamvis el hine
sit exemptus, et illd nondum pervenerit,
tamen poterit jure militari testari : est
enin miles , quamvis in numeris non sit,

TITULELUS XIV.

DE JURE PATRONATUS.

1. Ulpianus UIib. q de Qfficio procon-
sufts,

P ATRONORUM querelas adversis liber-
tos presides audire, et non translatitis
exequi debent: elun, si ingratus libertas
sit, non impunt ferre eum oporteat. Sed
si quidem inofficiosus patrono, patrone ,
liberisve eerum sit: tantummod() casti-
gari eum sub comminatione aliqua severi-
tatis non defuturze, si rursum causam
querelee praebuerit, et demitti oportet.
Enimverd si contumeliam fecit, aut con-
vicium eis dixit, eliam in ezilium tempo-
rale dari debebit. Qudd st manus inlulit,
in mwetallum dandus erit. Idem, et si ca-
lumniam aliguam eis instruxit, vel dela-
torem subornavit, vel quam causam ad-
versis eos tentavit,

3. Idem Ub. 1 Opimforium.
Liberti homsines negolistione licita pro-
hiberi & patronis non dehent,

3. Marcienus Irh. o Instifutionum.

Si quis tutor datus, cim sibi legata
esset ancilla, et rogatus eam manumit-
tere, manumiserit adguiio legato, et tn-
{ela puptlli se excusaveril : divi Severns
et Antoninus rescripserunt, hone esse
quidem palronum, sed cmni commodo
patronatus carare.

4. Idem lih. B Institutionum,

Jura libertorum patronorum liberis,
ciun pater eorum evat perduellionis dam-
natus, salva esse divi Severus et Antoni-
nus benignissimé rescripserunt : sicut ex
alia causa punitorum liberis jura liberto-

D: eo quinen
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rum salva sunt.

5. Idem lib. 13 Institutionum.
Divus Clandius libertum , qui probatus
fuerit patrono delatores summisisse , qui
de statu ejus facerent ei quwstionem,
servum patroni esse jussit eum libertum.

$. 1. Imperatcris nostri rescripto ca-
vetur, ut si patrouus libertnm suum non
aluerit, jus patroni perdat,

6. Paulus I'b. 2 ad Legem /Eliam Sentiam.
Adigere jurejurando , ne nubal liberta,
vel kberos follar , intelligitur etiam is
qui libertum jurare palitar. Sed si igno-
rante eo suus filins adegerit, stipulatus
fuerit, nihil ei nocebit, Certé si jussu pa-
troni is, qui in potesiate est, idem fecerit:
dicendum est, eum hac lege teneri.

$. 1. Stipulatus est centum operas, aut
in singulus anreos quinos dari, Non vide-
tur contra legem stipuiatus : quia in po-
testate liberti est, operas dare.

§. 2. Quamvis nulla persona lege exci-
piatur , famen intelligendum est, de his
legem sentire, qui liberos tollere possunt.
Itaque si castratum libertum jurejurando
quis adegerit : dicendum est, pon puniri
palronum liac tege.

§. 5. Si patronus libertam jurejurando
adegerit , ut sibi nuberet : siquidem duc~
turns eam adegit, nihil contra legem fe-
cisse videbitur. 8i verd non ducturus,
propter hoc solim adegit ne alii nuberet :
frandem legi factam Julianus ait, et pe-
rinde patronum teneri, ac si codgisset ju-
rare libertam non nupturam,

S 4
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conservé aux enfans des patrons condamnés
4 une peine pour toute autre cause.

5. Le méme wu liv. 13 des Institutes.

L'empereur Claude a ordonné qu'un af-
franchi convaincu d'avoir suscité 2 son pa-
tron des délateurs pour lui faire soufiric
une contestation sur som état seroit réduit
sous Vesclavage de cc méme patron.

1. Il y a un rescrit de nolre empereur
qui porle que le patron qui refusera des
alimens 2 son affranchi perdra ses droits sur
lui.

6. Paul au liy. 2 sur la Lot Alia-Sentia.

Le patron qui soufire que son affranchi
jure qu'il ne se mariera pas , ou quil n'aura
pas d'enfans, est dans le méme cas que celui
gui forceroit une fille qu'il a affranchie a
faire ce serment. Mais si c’est le fils da
patron qui & exigé 4 son insu ce serment,
ou qui en a fait faire une promesse i l'afs
franchi, le patron n'en souffrira aucun pré-
judice ; & moins que ce ne soit de son con-
sentement que le fils quil a sous sa puis-
sance ait tiré ce serment de l'affranchi: car
alors le palron sera soumis i la peine portée
par la loi Alia-Sentia.

1. Un patron s'est fait prometire par son
affranchi cent journées de travail, ou par
chacune cing piéces d'or. Cette stipulation
n'est pas contre la disposition de-lz loi AElia-
Seutia , parce que l'affranchi est le maitre de
fournir les journées d'ocuvrages en nature.

2. Quoique la loi Flia-Sentia n'excepter
aucun des affranchis en défendant anx pa-
trons d'exiger d’eux le serment de ne se pas
marier , elle ne doit cependant sentendre
que des affranchis qui peuvent avoir des
enfans. Adnsi un patron qui exigeroit ce ser-
ment d'ub affranchi chatré n’encourroit pas
la peine portée par la loi.

3. St un patron oblige son affranchie 2
faire le serment de I'dpouser, et qu'il le lasse
dans lintention o1 il est lai-méme de I'épou-~
ser, il ne contrevient point & la disposition de
la loi; mais si son intention n'est pas de I'épou-
ser , et quil n'ait tiré ce serment d'elle que
pour I'empécher de se marier & un autre, Ju-
lien décide qu'il s'est conduit en fraude de la
loi , et qu'il doit par conséquent étre soumis
a la peine gu'elle porte, comme il avoit
fait jurer & son aliranchie de ne se point
marier.

b
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4. La loi Julia, sur les mariages des dif-
férens ordres des citoyens, fait remise du
serment imposé 3 un affranchi on i une af-
franchie de ne se pas marier, pourvu quils
veuillent se marier légilimement.

7. Modestin au lv. unique des Affranchis-
sernens.

L’erapereur Vespasien a ordonné que si
une fille avoit &té vendue sous fa condition
i{u*elle ne seroil pas prostituée par son maitre,

ans le cas ol le maitre la prostitueroit,
elle sercit libre, et que cetle fille ayant passé
A un nouvel acheteur, sans gue ceite con-
dition fit répétée dans la veute, elle n'en
seroit pas moins libre en vertu de la vente
si on manquoit & la condition , mak qu'en
ce cas elle sercit l'affranchie du premier
vendeur,

r. Les empereurs ont avssi enjoint avx
présidens des provinces qui aurent & juger
sur les plaintes rendues par les patrons,
d'imposer aux afiranchis des peines propor-
tionnées 4 leurs délits. Voici les peines qu'on
a coutume de faire subir aux affranchis qui
se sont rendus coupables d’ingratitude, ou
on leur Ste une partie de leurs biens quon
donne au patron, ou on les renvoie aprés
les avoir fait fouelter de verges.

8. Le méme au liv. 6 des Régles,

L'empereur Adrien a décidé dans un res-
erit, quun fils de famille militaive qui af~
iranchissoit son esclave devenoit lui-méme
son patron, et que le droit de patronage
nétoit pas acquis aw pére.

1. Un esclave peut acquérir la liberté
sans affranchissement, lorsqu’il a été vendu
sous la condition d'étre affranchi dans un
cerfain lemps ; ce temps étant arrivé, es-
clave, quoigue non aflianchi, devient de
plein droit T'affranchi de VFaclheteur.

g. Le méme au I, g des Régles.

Les fils qui s'abstiennent de la succession
paterneile ne perdent pas leurs droits sur
les alfranchis de leur pere. Il en est de méme
du fils émancipé.

1. La loi excepte quelques maitres, qui,
ayant affranchi leurs esclaves, ne gardent
pas sur eux les droits de palron: iel est
celui qui a souffert une condamnation ca-
pitale contre laquelle il n’a pas été rétabli,
celui qui a servi conlre son aflvanchi de

Toune 7.
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$. 4. Lege Julizs de maritandis ordi-
nibus permittitur jusjurandom , quod li-
berto in hoc impositum est, ne vxorem
duzer:d : libertee , ne nuberet; si modd nup-
tias contrahere recté velint.

7. Modestinus Iib. singulari de Manumis-
stonrbus.

Divus Vespasianus decrevit, ut si qua
hac lege venierit, ne prostitueretur , et si
prostituta esset, ut esset libera; si postex
ab emptore alii sine conditione veniit, ex
lege venditionis liberam esse , et libertam
prioris vendiloris.

§. 1. Mandatis imperatorum cavetur ,
nt eliam in provinciis preesides de quere-
lis patrenorum jus dicenles secundiim de-
lictem admissnm liberlis peenas irrogent.
Interdim illee peena a Jiberto ingrato exi-
guutur, vel pars bonorum ejus aufertur,
et patrono datar : vel fastibus caeditur, et
ita absolvitur.

8. Idem Ub. 6 Regularum,
Servum & filiofamilias milile manumis-
sum, divos Hadrianus rescripsit, militem

libertum suum facere, nou patris.

€. 1. Servus non manumissus liberta-
tem consequitar, is qui ea lege distractus
est, ul manumittatur intra tempusj quod
superveniens , licét non manumittater,
faciet tamen liberium emptoris.

9. Idem &b, 9 Regularum,
Filii heredilate paterna se abstinentes ,
jus, quod in liberlis habent paternis, non
admittunt. Idem et in emancipato.

€. 1. Ut in honis liberti locum quidam
non haberent, lege excipiuntur: rei capi-
tulis damnatus, si restitutus non est; si
index cujus flagitii sit, fueritve ; vel ma-
jor anms vigintiquinque clm esset , capitis
accusaverit libertum paternum,
55
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10, Terentius Clemens Lb. g ad Eegem
Jubiam et Papiam.

Eum patronum , qui capitis libertum
accusasset , excludi & bonorum posses-
sione contra tabulas, placuit. Labeo exis-
timabat capitis accusationem eam esse,
cujus peena mors, aut exilium esset. Qui
nomen detulit , accusasse intelligendus
est, nisi abolifionem petit. Idque etiam
Proculo placuisse Servilius refert.

r1. Ulptanus &b. 10 ad Legem Fuliam
et Papiam,
Is autem nec ad legitimam hereditatem,
quae ex lege duodecim tabularum defer-
tur, admittitur,

12. Modestinus kb, 1 Responsorum.

Gaius Seius decedens testamento ordi-
nato, inter filios suos Julium libertum
suunt , quasi et ipsum filium, ex parte he-
redem nominavit. Queero, an hujusmodi
scriptura possit liberto statum conditionis
mutare ? Modestinus respondit , statum
mufare non posse.

3. Mem lib. 1 Pandectarum.
Filiusfamilias servum peculiarem ma-~
numittere non potest : jussu tamen patris
manumiltere potest : qui manumissus , li-
bertus fit patris.

14, Ulpionus kb, 5 ad Legem Jufiam
el Papt‘am.

51 juravero me pafronum esse , dicen-
dum est, non esse me, guaniiim ad suc-
cessionem patrenum : quia jusjurandum
patronum non facit. Aliter atque s/ patro-
num esse pronunciatum sit : tunc enim
sententia stabitur.

t5. Paulus Itb. 8 ad Legem Jukiam
et Papiam.
Qui contra legem Aliam Sentiam ad
jurandum libertum adegit, nihil juris ha-
bel nec ipse, nec liberi ejus,

LivrReE XXXVII,

TtTRE XIV.

délatear dun crime, ou le fifs, qui &tant
majeur de vingt-cing ans, a formé contre
son ptre une accusation capilale.

ro. Térentius-Clémens au liv. g sur la Lot

Julia el Papra.

On a décidé que le patron qui avroit
formé une accusation capitale contre son
affranchi ne seroit pas admis & Ja succes-
sion prétorienne infirmalive de son testa-
ment. Labéon pense qu'il faut entendre par
accusation capilale, celle qui peut conduire
l'accusé & la mort ou 3 lexil. On regarde
comme accusateur celui qui a déféré lac-
cusé el donné son mom, & moins qu'il na
demande Vabolition. Servilius rapporte que
Proculus étoit aussi de ce sentiment.

vi. Ulpien au fy. 10 surla Lof Julia et

Papia,

Ce patron n'est pas méme admis & la suc-
cession de sen affranchi mfestat, qui lui est
déférée par la loi des douze tabies.

12, Modestin au liv, 1 des Réponses.

Gaius-Séius est morf aprés avoir fait son
testameni; il a nommé pour son héiitier,
avec ses fils, son affranchi Julius, comme si
cet aflfranchi étoit aussi un de ses fis. Je de-
mande si cette disposition peut changer 'état
etla condition de l'affranchi? Modestin ré-
pond gu'elle ne le peut pas.

13. Le méme au lv, 1 des Pandecles.

Un fils de famille ne peut point atfran-
chir un esclave dépendant de son pécule
& moins quil ne le fasse par T'ordre de son
ptre , auquel cas lesclave devient l'affranchi
du pere.

14 Us’pz'en au Iv. 5 sur la Lei Julia

. el Papia.

8i j'ai juré en justice que jétois patron
d'nn tel affranchi, je ne serai point censé
son patron & Teffet de lut suecéder ; parce
que ce n'est pas le serment qui fait le patron,
H n'en seroit pas de méme si yavois obtenu
un jugement qui m'e(it déelaré patron : ear
alors on s'en tiendroit au jugement.

15. Paul au Hv. 8 sur lo Loi Jula et

Papia.

Le patron qui a, conire la disposition de
laloi Alia-Sentia, forcé son affranchi 3 jurer
qu’il ne se marieroit pas, ne conserve, non
plus que ses enfams , aucun droit sur lui
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16. Dlpien au liyv. 1o sur la Lol Julia
el Papia.

Si laffranchi, pour frander son patron,
alitne ses biens afin de mourir avec une
fortene an-dessous de cent sesterces, l'alié-
nation qu’il aura faite sera nulle de plein
droit ; et le patron fui succédera comme A
un homme qui a une fortune de cent ses-
terces. Ainsi toutes les aliénations qu'il aura
pu faire seront de nul effet. Cependant sl
avoit fait quelques aliénations en fraude de
son patron, et quaprés ces aliénations il
restat encore riche de plus de cent sesterces,
les aliénations seront valables de plein droit;
et sile patron se trouve fraudé, il pourra,
par les actionsFavienne et Calvisienne, faire
révoquer les aliénations qui auront }té faites
en f{raude de son droit. Julien I'a souvent
ainsi décidé, et I'usage est conforme & cette
Qécision. La raison de la différence qui se
trouve entre les deux cas que mous veuons
de proposer, vient de ce que toute dispo-
sition faile en fraude de la loi est nulle de
plein droit. Or I'affranchi aliéne en fraude,
lorsque , pour ne pas se lrouver dans le
cas de laloi, il diminue sa fortune et la rend
moindre que cent sesterces. Cependant, quand
apris Validnation il 1ui reste encore plug de
cent sesterces, on ne peut pas dire quil ait
aliéné en fraude de 1a loi, mais senlement
en fraude du patron. Il faut donc que le
patron ait recours & laction Favienne ou
Calvisienne pour faire révoquer cette alié-
nation.

1. Si un affranchi, pour diminuer ses
facultés au-dessous de cent sesterces, fait
plusieurs aliénations , de maniére qu'en en
révoquant une seule ou une parlie de cha-
cune, on pit faire remonter sa fortune 2
plus de cent sesterces, faudra-t-il révoquer
toutes les aliénations,, ou seulement sur cha-
cune une partie proportionnelle , pour ren-
dre i laffvanchi des facullés qui passent
cent sesterces? 1! est plus juste de décider
que toutes Jes aliénations sont nulles.

2. Si l'afiranchi n’a point lout aliéné en
une fois , mais quil ait fait plusieurs alié-
uations successives , les aliénations posté-
rieures ne seront pas révoquées de plein
droit, mats ce sera contre eiles qu'on com-
mencera d’abord a exercer Vaclipn Favienne.
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16. Ulpianus Ifb. 10 ad Legem Juliam
et Papiam,

Si libertns minorem se cenlenario in
fraudem legis fecesit, ipso jure non vale-
bitid, quod factum est: et ided, quasi in
centenarii liberti bonis locum habebit pa-
tronus. Quidquid igilur guagua ratione
alienavit, ea ulienatic nullius momenti est.
Ilang si qua aliepaverit in frandem pa-
troni, adhuc tamen post alienationem
major cenienario remaneat : alienatio
qguidem vires habebit, verom tamen per
Favianam et Calvisianam aclionem revo-
cabuator ea, que per [ravdem sunt alie-
pala. Etb ita Julianus sxpissiméd sciibil :
eoque jure utimur. Diversilatis autem ea
ralio est : Quotiens in fraudem legis fit
alienatio , non valety quod actum est. In
fraudem autem fit, cim quis se minorem
centenario facil ad hoc, ut legis praccep=
tom evertat. Al cam alienatione facta ni-
hilominds centenarius est , non videlur in
fraudem legis facium, sed tantam in frau-
dem patroni. Ideired Faviano vel Cal-
visiano judicio revacabiiur id quod alie
patum est,.

$. 1. 8i quis plures res simul alienando
minorem se centenario fecertt, quarum
unda revocata, vel omnjpm partibus, ma-
jor centenario efficitur : utram revocamus
omnes, an pro rata ex singulis, ut cente-~
parium eum faciamus ? Magisque est, ut
omnium rerum alienatio facta nulling mo-~
menti sit.

8§ 2. Si quis plané non semel alienave-
rit, sed quasdam res anid, quasdam pos-
ted : alienatio earnm rerum quie posted
alienal sint, ipso jure non revocabilur ,
sed priotum; in pesterioribus Faviane lo-
cus erit.

55*
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17. Idem Kb, 11 ad Legem Juliam
el Papiam.

Divi fratres in heec verba rescripserunt:
Compernnus & peritioribus dubttatum ali-
quanido , an nepos confra lubulas avili
fiberti bonorum possessionem petere possit,
st eum liberfwm pater pulris elon annorum
vigintquimgque essel, capt’s accusasset ?
Bt Proculuun sané non levem Jurts aucto-
rem i hae epinione fuisse , ut nepoti in
hujusinedi causa non putaret dandum bo-
rorum possessionem , cujus senfentiam nos
quoque secull sumus , cam rescriberemus
ad libellum Casidie Longine. Sed et Po-
lusius Mwelanus, amicus noster  utef jures
civilis pruter velerem et bene fundutam
peritium anxié diligens , religione rescripti
nostrt ducius , sicut coram nobis adfirma-
wit, non arbitratum se aliter respondere
debere, Sed cim el 1pso Mwpeluno ; et alils
amicis nostris , jurisperit’s, adhubitis ple-
RS tractaremus : magis visum est, nepo-
tem negue verbis , neque senteniin legis ,
aul edicli praforis, ex personu vel nola
potris sui excludi d bonis aviti lLberie.
Plurium etiam jurds auctorum, sed et Salvii
Julrani amier nostri, clarissuni vird hane
senfentiam fuisse,

€. 1. ltemn qgoasitum est, si patronm
filius capitis accusaverit libertum , an hoe
noceat liberis ipsius ? El Proculus quidem
in hac fuit opinioue, notam adspersam
patroni filio, liberis ejus nocere. Julianus
autem negavit, Sed hic idem, quod Ju-
lianus , erit dicendum,

18. Scevola lib. 4 Responsorum.
Quzro, an libertus prohiberi polest &
palrono, in eadem colonia, in qua ipse
negoliatur, idem genus negotii exercere ?
Sceevola respondit , non posse prohiberi,

1g. Paulus lib. 1 Sententiarum.
Ingratus libertus est, qui patroro obse-
quivm non prestat, vel res ejus, filio-

LIYRE XXXVII,
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17. Le méme au liv. 1¢ sur fa Lol Jula et
Pupra.

I y a un rescrit des empereurs Sévere
et Autonin, congu en ces termes : « Il nous
a €té rapporté que les plus habiles juris-
consultes n'étoient point d'accord sur la
guestion de savoir si le petit - fils éloit
admis & la succession prétorienne infirma-
tive du testament de son aieul, dans le
cas ol le pére, majeur de vingt-cing ans,
auroil intenié contre lui une accusation
capitale. Nous savons que Proculus, juris-
consulte d'une grande autorité, a pensé qu'on
ne devoit point accorder en ce cas la sue-
cession prélorienne au petit- fils, et nous
avons suivi ce sentiment en répondant la re-
quéte de Ceesidia-Longina. Volusius-Meecien,
notre féal, préteur du droit civil allaché
4 la jurispradence ancienne, et fondé en
principes par respect pour noire rescrit,
ainsi qu'il nous Ia dit, n'a pas cru devoir
décider autrement. Mais ayant agité cette
question plus exactement avec le méme M-
cien el d'autres jurisconsulies , nos féaux,
il 2 paru plus juste de décider que le pelit-
fils dans ce cas mn'étoit exclus de la suc-
cession de l'affranchi de son aieul ni par les
terges exprés, ni par lesprit de la loi, ni
par Tédit du préteur , ri de son chef, ni
cause de Vempéchement que son pére avoit
encouru. Et nous avons reconnu que ce
sentiment avoit 6t adopté non-seulement
par plusieurs jurisconsultes graves, mais
encore par lillustre Salvius - Julien , notre
féal n.

1. On a encore demandé si, dans le cas
ol le fils du patrop auroit intenté contre
Faffranchy de son pére une accusation ca-
pitale, ses enfans en souffriroient quelque
préjudice 7 (étoit le semfiment de Procu-
lus. Mais Julien a été d’un avis contraire. Ei
c'est ce dernier avis qu’il faut suivre.

18. Scawvola au liv. 4 des Réponses.

Le patron peut-il empécher son affranchi
de faire le méme commerce que lui dang
la méme colonie ? Je réponds qu’il ne le
peut pas.

1q. Paul au [Lv. 1 des Senfences.
L'affranchi tombe dans le vice dingrati~
tude lorsqu’il ne porle point & son patron
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I'ionneur et le respect quiil Ini doit, ou
lorsqu'il refuse de se charger de ladminis-
tration de ses biens ou de la tutelle de ses
enfuns.

2u. Le méme au liv. 3 des Sentences,

Lorsque laffranchi menrt ayant fait un
testament, le patron est le maitre de de-
mander ou le paiement de ce qu’il Ini a
fait promettre pour lai donner la liberié,
ou la succession prétorienne dans une por-
tion de ses biens. It a le méme choix lors-
que laffranchi est mort fnfestat.

2r. Hermogénien au liv. 3 de ['abrégé du
Drovt.

Si le patron ou Vaffranchi a été con-
damné & la déportation, et a,‘édepuis élg
rélabli, le droit de patronage quiktoit perdu,
el par conséquent le droit de demander la
succession prélorienne revit, Il en estde méme
lersque le patron ou Vaffranchi , condamné
aux mines , est rétabli dans ses droits.

1. Le patron institué, quand il ne seroit
écrit que pour un douzitme de la succes-
sion , n'est point admis 4 demander la suc-
cession prétorienne infirmative du testament
de son affranchi; mais il peul recevoir par
Fentremise de son esclave, par la dispo-
sition de latfranchi testateur, par institu-
tion , par legs, par fidédicommis, ce qui
manque pour rempliv la portion qui lui est
due: le tout sans aucun délai et sans au-
cune condilion.

2. 8i de deux patrons un seul a été ins-
titué pour la portion qui lui est due sans
aucone condition ni délai, il ne pourra point
demander la succession prétorienne infirma-
tive du testament de Paffranchi , sous le pré-
texte que l'aulre patron n'a pas été insti-
tué ; quoique, si laffranchi lui edt laissé une
moindre portion, et qu'il efit pu par cette
raison demander la succession prétorienne
ikfirmative du testament de laftranchi, la
pertion de lautre patron aurocit pu lui ac-
croitre.

3. Les enfans naturels de l'affranchi, par
lui déshérités, qui ont succédé & leur pére
par levr esclave puur une moitié, lantre
woitié ayant été laissée par le pére & un
élranger, diminuenl le droit du palron.

4. Le pairon w'est point exclug de la
succession de son affranchi, si le fils de
l'affranchi, par lui institué, a répudié¢ sa suc-
cession,
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rumve tutelam administrare detrectat.

ao0. Idem &ib. 3 Sententiarum.
Sicut, testamento facto, decedente li-
berte, peteslas datur patrono, vel liber-
tatis causa imposila petere , vel partis bo-
novum possessionem : ita et com intestato
decesserit, earum rerum electio ei manet,

21, Hermogenianus Ith. 5 Juris
epriomarum,

Sive patronus, sive libertus deportelur,
et post restituatur, amissum palronatus,
et petendwe conira fabulas bouorum pos-
sessionis jus recipitur: quod jus servalur,
et si in melallum palronus vel libertus
damnatus restituatur.

¥

£. 1. Excluditur contra tabulas bono-
Tom possessione patronus, ef st ex uncia
heres instituatur, et id quod deest ad sup-
plendam debitam portionem per ser-
vum, judicio liberti, sine conditione et
dilatione, ei hereditale vel legato, sive
fideicommisso quaeri pokest.

§. 2. Ex duobus patronis unus ex de-
bita parte heres institutus sine conditione
el dilatione, contra tabulas honorum pos-
sessionem petere non polerit: licét si mi-
nor ei portio esset velicta , et contra tabu-
las bonorum possessionem pelisset, alia
etiam portio el adcrescere potuissel.

$. 3. Naturales liberi liberti exheredi-
lati tucti, alio ex parte herede instituio,
si per servum ex aha parte parent succes
serint, objiciuntur patrono,

§. 4. Liberli filius heres institutus, si
bona repudiaverit, patrouus non exclu-
ditur,

De Fberto tes-
lato vel wuteslato.

De rasiituliona
damnnatL,

8i patronus ex
parte imatitutus
id quod deest
ad  supplendam
d:biram pe-tio-
newn ., per SErPIEIL
selvuan habeat,

De duobay pa.
tronis,

De likeriy li=
berty,
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De zervn, qni
ob necem detec-
tamn  meruit li-
herlateni,

Ne manomis-
#i5 pEr crrorant

De Ylhertorum
et alinentorum
eis debitorum di=
visione.

De militibar.
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22, Gaius b, singulari de Castbus.

Satis conslat ut etiam si in poteslate sit
parentis filius patrone, nihilomints legi-
timo jure ad eum pertinere hereditatem.

23, Tryphontnus &b, 15 Dispulationum,

§i filius patris necem inultam religquerit,
quam servus detexit, et mervit liberta-
tem : dixi, non habendum pro patroni
filio , quia indignus est.

€. 1. Cim ex falsis codicillis, qui veri
aliquo tempore crediti sunt, heres igno-
rans quasi ex fideicommisso libertatem
servis praestitisset, reseriptum est & divo
Hadviano, hiberos guidem eos esse, sed
mstimationem sui precstare debere. Et
hos libertos manumissoris esse recté pro-
batur: quia salvum est etiam in his libertis
jus patroni.

84. Poulus Imperialium Senientiarum in
cognitionibus prolatarum, sive Decreto-
rum ex libris sex b, 1.

Camelia Pia ab Hermogene appellave-
rat, quod diceret judicem de dividenda
hereditate inter se et coheredem , non
tanttim res, sed ebam libertos divisisse.
Nullo erim jure id eum fecisse placuit,
nullam esse libertorum divisionem : ali-
mentorum autem divisionem % judice
inter coheredes factam , eodem modo ra-
tam esse.

TITULUS X V.

DE OBSEQUIIS PARENTIBUS
ET PATROKN1S PRESTANDIS,
1. Ulpianus lib. 1 Opinionum.
ET[AM militibus pietatis ratio in paren-
tes constare debet. Quare, si filius miles

in patrem aliqua commisit, pro modo
delicli puniendus est.

L1YRE XXXVII,

TiITRE XV,

22. Gatus au lv. unigue des Cas particuliers.
Il est certain que quand méme le fiis de
la patronne se trouveroit sous la puissance
paternelle, la succession de I'aflranchi ne
lui en appartiendreit pas moins par la loi.

23. Tryphoninus au liv. 15 des ispules.

Si le fils ne venge point la mort de son
pére assassiné, et fue les assassins ayant
été découverts par un esclave de la succes-
sion, il ait mérité d'chtemr sa hberté pour ré-
compense, le fils n'aura sur lui aucun droit
de patronage, parce quil en est indigne.

1. Un héritier, qui se croyoit chargé d'un
fidéicommis par un faux codicille qui avoit
quelque temps passé pour vral, ayant denné
par ervenr la liberté & des escluves de la
succession , l'empereur Adrien a décide que
ces affranchis éloient libres, mais quils de-
voient payer & Lhéritier la valeur de leur
personne. Et on doit décider avec raison
que ces esclaves deviennent les affran-
chis de I'héritier, qui conserve towjours sur
eux les droits de patron.

24. Paul au premier des six livres qu’il a
écrits des Arréts du conseil du prince, ou
des Jugemens portés dans l'audience du
prince.

Camélia - Pia avoit interjeté appel d'une
sentence d'Hermogéne, en ce que ce juge,
qui devoit partager une hérédité entre elle
et son cohéritier, avoit partagé non seu-
lement les effets de la succession, mais en-
core les affranchis. On a décidé que le par-
tage des affranchis étoit nul, mais néan-
moins que le partage des aiimcns_c}us a ces
affranchis par le testament, et fait par le
méme juge entre les denx cohériliers, £toit

valable. i
TITRE XV.

DU RESPECT DU AUX PARENS
ET AUX PATRONS.

1. Ulpien au liv. 1 des Opinions.

L’AFFE{:TION filiale que les enfans dai-
vent 4 leur ptre, doit se trouver méme
dans. les mililaires. Ainsi, si un fls militaire
manque 3 ce qu’il doit i son pére, il faut
qu'il soit puni comme un auire i proportion
du délit.
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1, La natore veut aussi que Uenlant porte
respect & sa mére , qui l'a concu dans l'escla-
vage , et avec laquelle il a été depuis af-
franchi.

2. Si un fils injufie son pdre ou sa mére
& qui i} doit le respect, ou sl porte sur
eux une main impie, le préfet de la ville
punira ce crime, qui dérange le bon ordre,
suivant la gravité du cas,

3. On doit exclure de la milice, comme
indigne, un fils qui aura appelé malfaisans
son pére et sa mere, par lesquels il con-
viendra avoir été élevée,

2. Julien au liv, 14 du Digeste.

Le respect dii aux parens et ayx patrons
ne permet pas A un fils ou & un affranchi
d’intenter contre eux l'action de la mauvaise
foi, oul'action en réparation d'injures, quand
méme les parens ou les palrons plaideroient
par procureur; parce que, quoique la con-
damuation qui intervient dans ces jugemens
n'emporte point infamie, aux termes de ['é~
dit, contre ceux qui sont condammés, ce-
pendant leur réputation en est fléirie dans
Vesprit des honnéles gens.

1. On ne prononcera pas non plus con-
tre eux linterdit possessvire (ualifié de vie-
lence.

B. Marcellus au liv. unigue des Réponses.

Titius a acheté un enfant abandonné;
aprés plustears années , il a commandé qu'on
le vendit; mais se rendant & ses pridres, il
a regu de loi umne somme dargent et a
affranchi. Je demande si le fils du patron,
qui est aussi sen héiitier , peut inlenter con-
tre laffranchi une accusation capitale? Jai
répondu quil le pouveit sil n'y avoit pas
dautre empéchement. Car il y a bien de
la différence entre un maitre qui regoit de
Vargent de son esclave on d'un de ses amis ,
et qui lui donne en conséquence la liberté,
et celui qui recoit de l'argent d'un esclave
qui est tombé par hasard dans ses mains,
et qui ne loi appartenoil pas anparavant.
Le premier , en-aflvanchissant, rend un
service 4 Pesclave, quoiquil ne le fasse pas
gratuitement; le second, en laffranchissant ,
ne fait tout au plus que préter son minis-
tere.

4. Marcien au liv. 2 des Jugemens publics.

Les emspereurs Sévére et Anlonin ont dé-
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§. 1. Kt inler collibertos matvem et
filinm pietatis ratio secundim naturam

salva esse dehet.

§. =. Si filius matrem aut patrem,
(uos venerari opotiet, contumeliis adfi-
city vel impias manus eis infert : preefec-
tus urbis delictum ad publicam pietatem
pertinens pro modo ejus vindicat.

5. 3. Indignus militia judicandus est,
qui patrem el matrem, 2 quibus se edu-
catum dixerit , malefives appeliaverit.

2. Julianus lib. 14 Digestorum.

Honori parentum, ac palronorum tri-
buendum est, vt quamvis per procuralo-
rem judicium accipiant, nec actio de dolo
aut injuriarom in eos defur: licét enim
verhis edicti non habeantur infanes ita
condemnali , re tamen ipsa et opinivne
hominum non effugiunt intan.ie notam.

§. 1. Interdictum quoque unde vi non
est adversis eos reddendum,

5. Marcellus lib. singulari Responsorum.
Titius pueram emil, quem post muitos
annos veniri jussit : postea exoratus, ac-
cepto ab eo pretio, eum manumisit. Quee-
10, an eum filius et heres manumissoris
ut ingratum accusare passit? Respondit
posse , si nihil alind esset impedimento ;
nam plarimim inleresse , & suo servo
quis, vel etiam ab amico ejus acceptis
nummis dederii libertatem: an ab eo ser-
Vo, qui cim esset dlicnus, in fidem ejus
devenit. Eteniw ille, etiam si non gratui-
tum, beneficium tamen preestitit : isle ni-
hil amplilis, quam operam suam accom-
medare viderl polest

4. Marcionus &b, 2 publicorum Judiciorum,
Per procuratorem ingraiwm libertum

De collibertis.

De prafecte
urbis.

e injuria ma-
leficii.

De actione de
dolo aut inju—
riarum.

Vade vi.

De eo qui num-
mis acceplis mra=
nuuisit,

De secnsstionm

liberti ingrati.



Dz aclions ca-
lumwie,

Ne famosis ac-
tiunihus, jueyue
dolt vel fraudis
Labent menno-
nem, De servo
<utrupla,

Decondemna-
tione.

Deexceplione
duli vel metus,
De  interdicio
unde vi, vel quod
¥i.

De jurejurando
calumuie,

De calumnia.
De coteriv par-
tibus edicty,

De  interve-
uientthus  pro
aliis.

De herede lie
Lerti.

T honesta gt
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posse argii, divus Severus el Antoninus
reseripserunt.

5. Ulpranus &ih. 10 ad Edictum.
Parens, patronus, patrona, hberive
aut parenles patroni patroneve, neque
st ob negotium faciendum ve! non tucien-
dum pecuniam accepisse dicerentur, in
factum activne fenentur,
§. 1. Sed nec lamoswe acliones adver-
sty eos dantur: nec hee quidem, guee
doli vel fraudis habent mentionem :

6. Paulus kb, 11 ad Edictum.
Nec servi corrupli agetur;

v. Ulpianus kb, 10 ad Edictum,
Licét famgysay non sint.

€. 1. Et in quantim facere possunt,
damnantur,

§. 2. Nec excepliones doli pationtur,
vel vis metusve causa, vel interdicium
unde vi, vel quod vi patiuntur.

§. 5. Nec deferentes jusjurandum de
caluonia jurant,

S. 4. Necnon et si venteis nomine in
possessionem calumnige cansa missa dica-
tur patrona, libertus hoc dicens non an-
dietur : quia de calumnia patroni queri
non debet. His enim personis etiam in
cecteris partibus edicti honor habebitur.

$.5. Honor avtem his personis habe-
bitur ipsis, non etiam interventoribus eo-
rom: et si forte ipsi pro alils interve-
niznt , honor habebilor,

8. Poulus lib. 10 ad Edictum.
Heres liberti omnia jura integra extra-
nei kominis adversus patronum defuncti
habet,
9. Ulpranus lib. 86 ad Edictum.
Liberto et filio semper honesia et
sancla

XXXVII, ritnr XV.

cidé dans un rescrit, quiun patron pouvoit

~accuser par procureur son affranchi din-

gratitude.
5. Ulpren au liv. 10 sur ' Edit,

Un fils on un affranchi ne peut point in-
lenter l'action expositive du fait en matiére
d argent recu pour lui [aive ou ne [ui point
fawre de la peine, par ses pdre ou mere,
sun patron, sa patronne, ou ses enfans.

1. Onn'accorde peoint non plas contre ces
personnes les actions qui lendent & une con-
damnation infamante , non plus que celles
dans lesquelies on a pour objet de faire con-
damner quelqu’un & cause de sa mauvaise
foi ou de sa frande.

6. Poulau lv. 11 sur I'EdA.

On ne peut point intenter contre ces per-
sonnes l'action qui a lieu contre celui qui
a corrompu un esclave,

7. Ulpten au liv. 1o sur UEdit.

Quoique ces deruitres actions ne soient
pas infamantes.

1. Ces personnes ne sont jamais condam-=
nées que jusqud concurrence de ce que
leurs faculiés leur permetient de payer.

2. On ne peot pas leur oppaser les excep-
tions lirdes de la mauvaise tol, de leur vio-
lence , dé la crainte gu'elles ont imprimée,
non plus que tes interdils accordés contre
les possesseurs violens.

3. Lorsque ces personnes déferent le ser-
ment , elles ne sont point obligées de jurer
qw’elles ne e déférent pas calomnieusement.

4. L'affranchi ne sera point admis & sou-
tenir en justice que sa patronne, envoyde
en possession au nom de lenfant qu'elle
porte dans son sein, sy est fait envoyer
sous un{faux prétexte, parce quil ne peut
pas objeéter & son patron aucun faux. Car
on doit du respect & ces personnes, méme
dans tous les autres chefs de 'edil,

5. Le respect n'est dt qu'a leurs per-
gounes imfmes; et non pas 2 cenx qul in-
terviennent pour elles ; mais il leur est dd
égalemeat lorsquelles interviennent pour
d'autres,

8. Paul au by, 1o sur FEdiL.

L’héritier de aflranchi est absolument
étranger & l'égard du patron.

q. . Ulpten au liv. 66 sur I'Edit.

La personne des parens et des patrous
doit



DU RESEECT DU AUX PARENS ET AUX PATRONS.

doit dans tous les temps et dans lous les
cas étre regardé par les enfans el les af-
franchis comme sacrée ¢l respeclable.

1o. Tryphoninus au liv, 17 des Dispules.

Le pére ne peut avoir sur son fils éman-
cipé auncun droit dimpositions pour la li-
berté qu’il lui a accordée, parce qu'on ne
fait point de semblables impositions sur un
fils. Personne ne peut dire qu'un fils éman-
cipé soit [ié par serment 4 son pére de ha
méme maniére gu'un alfranchi l'est 3 son
patron. Les enfans doivent & leurs parens
du respect, el non pas des ouvrages ser-
viles,

11. Papinien au liv. 13 des Réponses.

Une affranchie ne tombe point,dans lI'in-
gratitude pour travailler de sa profession
contre la volonlé de sa patronne.

441
sancla persona patris ac paltroni videri
debet.

1o. Tryphoninus kb, 17 Disputationum.
Nullum jus libertatis causa imposito-
rum habel in emaucipato filio : quia nihil
impom liberis solet. Nec quisquam dixit,
jurejurando obligari filium patii mann-
missori, at libertum patrono. Nam pieta-
{em liberi parentibus, non operas debent.

11. Papinianus Ub. 13 Responsorum.
Liberfa ingrata non est, (uid arle sua
conlra patronz voluntatem utitur.

DIGESTORUM SEU PANDECTARUM
LIBER TRIGESIMUSOCTAVUS.

DIGESTE OU

PANDECTES,

LIVBRE TRENTE-HUITIEME.

TITRE PREMIER.

DES SERVICES DUS
PAR LES AFFRANCHIS AUX PATROKS.

1. UVlpten au bv. unique des différentes
Interprétations.

ON entend ici par services des journées
de travail.
2. Ulpten au lv. 38 sur I'Edit.

Le préteur a proposé cet édit pour di-
minuer les demandes contivuelles que for-
moient les patrons contre lears affranchis,
relativement aux services qu’ils leur avoient
imposds en les affranchissant. Le préteur a
remarqué que ces demandes sauvgmentoient
oulre mesure dans le dessein de vexer et
de charger les affranchis au-dela de ce qu'ils
devoient légitimement.

Tome ¥,

TITULUS PRIMUS.
DE OPERIS LIBERTORUM.

r. Paulus Ub. singulari de varis Lectio-
nibus.

OPEBE sunt diurnum officinm.

2. Ulpianus %b. 38 ad Bdictum.

Hac edictum praetor propoail coartan-
dee pexsecutionis libertatis cavsa imposi-
torum. Animadveriit enim rem istam, li-
bertatis cavsa imposiloram prastationem
ulird excrevisse, ut premeret atque one-
raret Liberlinas personas.
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stnota  videatur
persona patrig
vel patroni.

De operise

De wiuartis.

Definitio ope+
Trarain,

Ratio edictis
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