DIGESTORUM

SEU PANDECTARUM
LIBER TRICESIMUSQUARTUS.

DIGESTE OU PANDECTES.
LIVRE TRENTE- QUATRIEME.

TITRE PREMIER.

DU LEGS DES ALIMENS
OU DES VIVRES.

1. Ulpien au ly. 5 de tous les Tri-
bunauzx.

LE legs des alimens comprend aussi celui
de l'eau, dans les pays od eau se vend.

2. Marcien au liv. 8 des Institutes.

Si un testateur a affranchi des esclaves en
leur léguant des alimens, ils sont admis & la
demande de ce legs, suivant un rescrit des
empereurs Sévére et Antonin, quand méme
ils n’aurcient pas été affranchis directement
par le testaleur qui les auroit laissés & un
1égataire sous la charge de les affranchir.

1. Siles biens sur lesquels les alimens sont
dus passent au fisc, les alimens doivent étre
pay€s,comme si ces biens eussent passé dans
les mains d’un particulier.

3. Ulpien au liy. 2 des Fonctions du consul.

Lorsqu'il y a plusieurs hériliers et plusieurs
affranchis & qui le testateur a laissé des ali-
mens, les juges ont coulume de partager
ceux- ci entre les héritiers, alin qu'ils ne soient
pas obligés de recevoir de chacun des héri-
tiers leors alimens par petites portions; et
ce partage doit étre soutenu comme s'il efit
été ftait par le testateur lui-méme. Ils sout
méme dans 'usage de choisir un héritier qui

TITULUS PRIMUS.

DE ALIMENTIS,
VEL CIBARIIS LEGATIS

1. Ulptanus kb. 5 de omnibus
Triburalibus.

SI alimenta fuerint legata , dici potest
etiam aquam legato inesse, si in ea re-
gione fuerint legata, ubi venundari aqua
solet.

2. Marcianus lib. 8 Institutionum.

Si quis libertis alimenla reliquerit : elsi
legati fuerint servi et rogati legatarii ma-
numittere, ad hdeicommissim admiliun-
tur: ut et divi quoque Severus et Autoni-
nus rescripserunt.

§. 1. Et licét ad fiscum bona fuerint
devoluta, ex quibus alimenta debeantur,
preestanda sunt, sicuti si ad quemlibet
successorem transissent.

3. Ulpianus lth. 2 de OQfficio consulis.

Solent judices, ex causa alimentoram,
libertos dividere, quotiens plures sunt
heredes : ne & singulis heredibus minuta-
tim alimenta pelentes distringantur: (uam
divisionem perinde tueri oportet, alque
si paterfamilias ipse liberlos divisisset. So-
lent el unum eligere, per quem alimenta
preestentur, aut ex voluntale detuucli,
aut arbitrvio suo, ut rescripta subjecta
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ostendunt : Exemplum libelli dati mihi &
libertisFavillee misi vobis , sciensad exem-
plum istam rem pertinere : quia multi tes-
tamentis suis preestari libertis jubent ne-
cessaria : quae, quia minimi eris sunt, ad
nihilum perducuntur, cim plures heredes
ceeperunt per successiones existere. Qua
de causa puto vos recte facturos, si, con-
vocatis Faville heredibus, procuratori-
busve eorum, constitueritis, cui & ceeteris
dari debeat pecunia, ex cujus usuris ali-
menta praestentur. Debebit autem is qui
accipiet, cavere eis qui dabunt, reddi-
turum se, ut quisque ex libertis decesse-
rit, aliove quo mode in civitate esse de-
sierit, tantiim ex sorte, quantum efficiet
pro pertiene compulatio. Divus Pius Ru-
brie cuidam Telesphoro rescripsit : Con-
sules, vocatis his, & quibus vobis alimenta
deberi ex causa fideicommissi constiterit,
vel omnes ab uno, vel facta pro rata dis-
tributione, quis et & quibus percipiatis ,
decernent. Fiscus enim, st €0 nomine
quid ab eo vobis deberetur , exemplum
sequeretur. Jamnuncsciatis, partes corum,
qul solvendo esse desierint, non pertinere
ad onus reliquorum heredum.

4, Madestinus Ub. 10 Responsorum.
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Teapts tyopare. Id esty libertds libertabusque
mels , quos vivens in testamento , et cadi-
ctllis manwmist, vel manumittam , dari
volo mea predia, que in Chia insula ha-
beo, ad hoc, ut quecunque wvivente me
acceperint , conslituantur eis ctbarii et
vestiarii nomine. Queero, quam habeant
significationem : utrum, ut ex preediis ali-

Livre XXXI1V,

TITRE L

soit chargé de fournir les alimens, et ils font
ce choix ou conformément & la volonté du
testateur , ou d'oflice, comme on le voit par
les rescrits suivans: «Je vous envoie une co-
pie de la requéte qui m'a été présentée par
les affranchis de Favilla, sachant qu'il est né-
cessaire, pour I'exemple, de porter une déci-
sion dans celle affaire : car plusieurs testateurs
chargent dans leurs testamens leurs héritiers
de fonrnira quelqu’un ce qui est nécessaire &
la vie; ce qui se réduit ordinaivement & peu
de chose, et souvent & rien, lorsqu'il y a plu-
sieurs héritiers. C'est pourquoi je crois quiil
est a propos que vous fassiez assembler les
héritiers de Favilla, ou leurs fondés de procu-
ration, et que vous enchoisissiez un entre eux
a qui les autres donnerontune somme, pour,
les intéréts quien proviendront, étre employés
au paiement des alimens. L'héritier qui rece-
vra la somme donnera caution aux autres de
la leur rendre, proportionnellement & leur
part, & mesure qu'un des affranchis viendra &
mourir ou perdra la vie civile de quelqu'autre
maniérer. L'empereur Antonin a aussi adressé
4 Rubrius-Télesphore un rescrit congu en
ces termes : « Les consuls feront assembler
les héritiers quisont chargés envers vous d'un
legs d’alimens., et décideront ou que tous les
1égataires recevront leurs alimens du méme
héritier, ou que chacun d’eux sera assigné
un héritier en particulier, moyennant quoi
vous saurez & qui chacun de vous doit s'a-
dresser : car le fisc lui-méme 6uivroit ce mé-
me exemple sl vous devoit quelque chose
au méme titre. Mais vous devez savoir qu'a-
prés ce partage, les portions des héritiers qui
deviendront msolvables ne chargeront pas
leurs cohéritiers. »

4. Modestin au lv. 10 des Réponses.

Je veux qu'on donne i mes affranchis de
Tun et de lautre sexe, que jai affranchis
dans mon testament ou dans mon codicille ,
ou que jaffranchirai par la suite, les tferres
que j'ai dans lile de Chio, afin qu’ils se pro-
curent sur le revenu de ces terres lenr vie
et leur habillement, comme ils les rece-
voient de mon vivant. On demande quel estle
sens de cette disposition? Le testateur veut-
il que ses affranchis prennent des alimens
sur ces fonds, ou bien charge-t-il son héri-
tier de leur donner, outre ses terres, leur
nourriture et leur habillement? De plus, le
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testateur lbgue-t-il la propriéié ou Vusufruit
de ces terres ? Iit, si c’est la propriété qui est
1éguce, et qu'il se trouve dans les revenus des
terres plus qu'il ne faut pour la nourriture et
I'habillement des affranchis, cet excédant doit-
il appartenir & 'héritier du patron? 8Si quel-
ques-uns des affranchis viennent & mourir,
leurs portions accroissent-elles aux autres fi-
déicommissaires qui restent? Et si ces fdéi-
commissaires étoient morts apres l'ouverture
du fidéicommis, leurs portions passeroient-
elles & leurs héritiers ou & ceux du lestateur ?
Modestin a répondu : Je pense que les terres
ont été laissées aux affranchis pour qu'ils les
eussent en pleine propriété, et non en usufruit
seulement. Ainsi, si les revenus sont plus
forts que ce qu’il faut pour la nourriture et
T'habillement, les affranchis les garderont en
entier. Si un des affranchis meurt avant l'ou-
verture du fidéicommis, sa portion accroit
aux aufres affranchis; sil meurt aprés, il
transmet sa portion a ses héritiers.

1. Lucius-Titius a chargé ses enfans,
qu’il a institués pour héritiers, de fournir &
ses affranchis de l'un et de l'autre sexe la
nourriture et I'habillement, sans ajouter au-
cune condition. On demande si ces affran-
chis peuvent former la demande de leur fi-
déicommis sans étre d'intelligence avec les
enfans de leur patron? Modestin a répondu
que rien n’empéchoit quils formassent seuls
la demande de ce qui leur avoit é1é laissé par
testament sans aucune condilion.

5. Le méme au lv. 11 des Réponses.

Un testateur a fait cette disposition : Vous
donnerez & tous nos affranchis leur nourri-
ture, & votre volonté, car vous n’ignorez pas
combien d'entre eux ont eu part & mon ami-
tié. Et daus un autre endroit: Je vous recom-
mande Prothkymus, Polychronius et Hypatius,
et je vous prie de les garder avec vous et de
leur fournir leur nourriture. On demande si
les héritiers doivent fournir la nourriture &
tous les affranchis, ou seulement 2 ceux que
le testateur leur a recommandés particuliére-
ment , voulant qu'ils demeurassent avec eux?
Modestin a vépondu que le testatear avoit
1égué la nourriture a tous ses aftranchis, mais
que la quantité due & chacun devoit étre
fixée par un homme judicieux.

ALIMENS

OU DES VIVRES.

menta ipst capiant; an verd ut preter
precdia, et ctbaria el vesliaria ab herede
percipiant ? Et utrim proprietas, an usus-
fructus relictus est? It si proprietas re-
licta sit , aliquid tamen superfluum inve-
niatur in reditibus, quam est in quanti-
tate cibariorum et vesliariorum , an ad
heredem patronse pertinet ? Et si mortui
aliqui ex liberlis sint, an pars eorum ad
fideicommissarios superstites pertineat : et
an die cedente fideicommissi, morientium
libertorum portiones ad heredes eorum,
an testatoris decurrant ? Modestinus res—
pondit: Videntur mihi ipsa preedia esse
libertis relicta, ut pleno dominio heec ha-
beant, et non per solum usumfructum,
Et ideo et si quid superfluum in reditibus,
quam in cibariis erit, hoc ad libertos per-
tineat. Sed etsi decesserit fideicommissa-
rius ante diem fideicommissi cedentem ,
pars ejus ad ceteros fideicommissarios
pertinet: post diem autem cedentem si
qui mortul sint , ad suos heredes hwce
transmittent.

§. 1. Lucius Titius testamento suo li-
bertis libertabusque cibaria , et vestiaria
a liberis suis eisdemque heredibus prastari
jussit,, nulla conditione addita. Quero,
an, si sine patroni liberis, jidem liberti
agant, cibaria et vestiaria accipere pos-
sint? Modestinus respondit, nihil pro-
poni, propter quod petitio eorum quae tes-
tamento puré legata sunt, non competat.

5. Idem Iib. 11 Responsorum.

Verba testamenti : Ormnibus libertis nos-
tris cibarta prestabilis pro arbitrio vestro ,
non ignorantes , quot ex his caros habue-
rim. ltem alio loco: Prothymum , Poly-
chronium , Hypatium commendo , ut et
vobiscum sint, et cibaria prestetis, pelo.
Quzzro, an omnibus cibaria debent dari:
an his, ques commendavit, et cum here-
dibus esse jussit? Modestinus respondit,
omnibus libertis cibaria relicta proponi,
quorum modum viri boni arbitiio statuen-
dum esse,

De alimentis
puré legaus.

. De omnibus
Libertis.
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6. Javolenus lib. 2 ex Cassio.
Legatis alimentis, cibaria, et vestitus,

tur appellatione et habitatio debebitur, quia sine his ali

slimentorums

Delegate pre-
ceptionts. De eo
cui  legatorum
divisio 1uanda—

tur.

Be nude mi-

kislro.

De cibariis et

vestiario,

testatrix prasta—

bat.

corpus non potest : caetera quee ad disci-
plinam pertinent, legato non continen-
tur :

7. Paulus Ib. 14 Responsorum.
Nisi aliud testatorem sensisse probe-
tur.

8. Papinianus lib. 7 Responsorum.

Pecunie sortem alimentis libertorum
destinatam , unom ex heggdibus secun-
dum voluntatem defuncti preecipientem,
cavere non esse cogendum , ex persona
deficientium partes coheredibus restitui ,
placuit. Ob eam igitur speciem post mor-
tem omnium libertorum indebiti non com-
petit actio, nec utilis dabitur. Diversa
causa est ejus, cui legatorum divisio man-
datur : nam ea res preesentem ac momen-
tariam curam injungit : alimentorum verd
prabendorum necessitas oneribus mens-
truis atque annuis, verecundiam quoque
pulseatibus adstringitur.

9. Idem lib. 8 Responrsorum.

Alio herede institulo, ila scripsit : 4 e
pelo Gat Sei, quidquid ex hereditate mea
redegeris , illis alumnis meis des singulis
denos aurecos, eandemque summam penes
te esse volo , cujus ex incremento eos alere
te volo : religuum restitues Numerio con-
Uberto nostro. Respondi, quamvis distra-
here bona Gaius Seius alio scripto he-
rede non possit, tamen eum alumnis re-
lictam pecuniam, ut servet, ac restituat
intra Falcidiam, recté petiturum: quod
de superfluo probari non potest.

$. 1. Eum quoque lihertum inter eos,
quz quibus cibaria, item vestiarium patrona,
quee viva precstabat, reliquit, recte fidei-

commissum

XXXIV, Tritre I

6. Juvolénus au liv. o sur Cassius.

Le legs des alimens comprend la nourri=
ture, I'habillement et Thabitation, parce que
toutes ces choses sont nécessaires 3 l'entre=
tien du corps; mais I'éducation n’y est pas
comprise ;

7. Paul au liy. 14 des Réponses.
A moins que le testateur ne lait voulu
ainsi.

8. Papinien au liv. 7 des Réponses.

Un des héritiers, qui, suivant la volonté
du testateur, préldve sur la masse de la suc-
cession le capital de la somme dont les reve-
nus sont destinés aux alimens des affranchis,
ne doit pas donner caution & ses cohéritiers
de leur rendre les portions des affranchis qui
viendront A mourir. Ainsi, dans cette espéce,
les cohéritiers, méme aprés la mort de tous
les affranchis , n'auront aucune action ni di-
recte ni utile contre I'héritier dont nous par-
lons, pour se faire rendre par lui cette som-
me, sous prétexte quelle est indiment entre
ses mains. Il wen est pas de méme de I'hé-
ritier qui sera simplement chargé de faire la
distribution des legs, parce que ce partage
est I'affaire d’'un moment : au lieu que la né-
cessité de fournir des alimens est une charge
qui embarrasse celui qui en est chargé tous
les ans et tous les mois.

9. Le méme au liv. 8 des Réponses.

Un testateur ayant institué deux héritiers,
charge I'un d’un fidéicommis en ces termes:
Je charge Gaius-Séius de fournir 4 chacun de
mes affranchis , sur ce qu'il touchera de ma
succession, une somme de dix écus d'or; de
garder pareille somme entre ses mains pour
en employer les intéréts 3 leur nourriture,
et de remettre le reste & Numérius, notre af-
franchi commun. J'ai répondu: Il est vrai
que Gaius-Séius ne peut pas vendre les biens
de la succession, parce quiil a un cohéritier,
mais il sera autorisé & demander la somme
léguée aux affranchis, afin de la garder et de
la leur remettre avec les restrictions qu'y ap-
portera la loi Falcidia; mais on ne peut pas
dire la méme chose par rapport & ce qui ex-
cédera cette somme léguée aux aflranchis.

1. Jai décidé qu'un affranchi qui rece-
voit de sa patronne vingt écus d'or par an,
et une certaine quantité de hlé et de vin

par



pU LECS DFS

par mois, devoit étre admis au ﬁdé;’c_om'mis
avec les autres & qui la patronne a laissé la
nourriture et I'habitation qu'elle leur don-
noit de son vivant.

10. Le méme au lv. g des Rdponses.

Si le testateur a chargé un de ses héri~
tiers de prélever sur sa succession une cer-
taine somme pour l'employer 3 fournir des
alimens & ses affranchis, U'héritier de I'héri-
tier sera lui-méme admis & faire ce préle~
vement. Cependant il paroitroit de prime
abord que quand le testateur a laissé plu-
sieurs héritiers, sa volonté s'oppose a celte
décision ; mais néanmoins elle doit étre adop-
tée. Car ne peut-il pas se faire que, pour le
bien de ses affranclis, il ait vouln éviter de
charger ses autres héritiers des alimens, et
qu'il ait mieux aimé en charger un héritier
dont il connoissoit {a maison pour étre fidelle
et solvable? kin conséquence les alimens se-
ront fournis par tous les héritiers de U'héritier,

1. Lorsquun esclave a été affranchi par
fidéicommis sans aucune condition, et que
le testateur a laissé des alimens & ses affran-
chis, quoique celui-ci soit parvenu a la li-
berté plus tard que les aatres par le fait
de celui qui étoit chargé de l'affranchir, et
non par aucun obstacle de la part de {'hé-
ritier , il ne doit cependant pas perdre ses
alimens pour le temps qui s'est écould jus-
qua sa liberté: car on fait attention a la
demeure ou est le 1égataire de recevoir son
fidéicommis quand il est question des in-
téréts du fidéicommis,, mais non pas quand
il s'agit du fidéicommis lui-méme.

2. Un pere ayant chargé son fils de don-
ner des alimens a sa fille gu'il a déshéritée,
suivant que ces alimens seroient réglés par
un homme judicieux, jai répondu que le
fils devoit a sa sceur des alimens proportion-
nés non aux forces de la succession, mais
au legs de la dot que le pere a fait 2 sa
fille en la déshéritant, et qu’il a voulu lui
étre payée quand elle se marieroit, et de
plus proportionnés aux différens dges par les-
quels elle passera.

11. Paul au liv, 10 des Questions.

Un particulier & qui un testateur avoit
laissé des alimens payables annuellement , a
perdu la vie civile par un jugement qui I'a
condamné au travail des mines, et depuis
le prince I'a reslitué en entier. J'ai répondu

Tome V.
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commissum petiturum  existimavi, qui
annuos viginti aureos , et menstruum fru.
mentum, atque vinum acceptavit.

10. Idem lib. g Responsorum.

Cum unus ex heredibus certam pecu-
niam preecipere jussus esset, de cujus
sorte libertis alimenta preestaret: heredem
quoque heredis ad preceptionem admitti
placuit. Si tamen plures heredes heres
haberet, intentionem quidem defuncli
prima facie refragari, sed aliud probari
non oportere. Quid enim, si cateros he-
redes suos evitavit, et quietam ac vere-
cundam atque etiam idoneam, libertis
consulens , domum sequi maluit? It ided
ab omnibus heredibus heredis alimenta
praestabuntur.

§. 1. Verbis fideicommissi puré manu-
misso , preeteriti quoque temporis ali-
menta reddenda sunt, quamvis tardius li-
bertatem recuperaverit, nec heres moram
libertati fecerit : tunc enim explorari mo-
ram oportet, cam de usuris fideicommissi
queeritur , non de ipsis fideicommissis.

§. 2. Alimentis viri boni arbitratu filie
reliclis , ab herede filio pro modo legatee
dotis, quam solam pater exheredatee filiee
nubenti dari voluit, atque pro incremen-
tis setatis, eam exhibendam esse res~
pondi, non pro viribus hereditatis.

11. Paulus Ijb. 1o Questionum.

Is cui annva alimenta relicta fuerant ,
in metallum damnatus, indulgentia prin-
cipis restitutus est. Respondi, eum et
precedentivm annorum recte cepisse ali-
menia , et sequentium deberi ei.

2
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12. Idem Iib. 14 Responsorum,

Lucius Titius libertis suis cibaria et
vestiaria annua certorum nummorum re-
liquit, et posteriore parte testammenti ita
cavit : Obligatos ers ob causam fidercom-
misst fundos meos tllum et 1llum , ut ex
reditu eorumn alimenta suprascripta perci-
prant. Quesitum est, an si quantd mino~
res reditus provenerint, quam est quanti-
tas cibariorum et vestiariorum, heredes
ad supplendam eam onerari non debeant:
vel si alio anno excesserint, an supplen-~
dum sit, quod superiore anno minus
perceperint ? Paulus respondit, cibaria
et vestiaria libertis defuncti integra debe-
ri, neque ex eo, quod posted preedia his
pignoris jure testator obligare voluit, ut
ex reditu eorum alimenta perciperent,
minuisse eum , vel auxisse ea quee reli-
querat, videri.

13. Sceevola lib. 4 Responsorum.
Gaio Seio trecentos aureos legavit,
Ul ex usuris ejus summe libertis cibaria
et vestiaria preestaret, qua statuerat : co-
digill's autem eandem summam veluit dart
Gaio Seto , sed dari Publio Mevio volu!.
Lueero, an libertis fideicommissum de-
beat Mevius ? Respondi, Mw®vium, nisi
aliud , de quo non deliberaretur, doceat
sibi & testatore injunctum , videri secun-
dim voluntatem testatoris recepisse ea
onera que adscripta erant ei summaee,

que in eum codicillis transferebatur.

§. 1. Imperator Antoninus Piuns libertis
Sextiee Basilize: Quamypis verba testamenty
ita se habeant, ut quoad cum Claudio
Justo morall esselis , alimenla et vestra-
rium legata sint , tamen hanc fuisse de-
Juncte cogitationem interpretor , ut ef
post mortem justi eadem vobis prestur
voluerit. Respondit, ejusmodi scripturam
ita accipi, ut necessitas alimentis praes-

XXXIV, r1TrE L

qu'il avoit valablement recu ses alimens des
années précédentes, et que ceux des années
suivantes lui étoient dus.

12. Le méme au lv. 14 des Réponses.

Lucius-Titius a laissé & ses affranchis leur
nourriture et leur habillement, fixés & une
certaine somme par an, et 2 la fin de son
testament i} a fait cette disposition: J'aflecte
et oblige 4 mes aflranchis, pour la sireté
de leur fidéicommis, tel et tel fonds, afin
quils recoivent leurs alimens sur les revenus
desdits tonds. On a demandé si, dans une
année, les revenus des fonds n’étant pas assez
considérables pour acquitter les fidéicommis,
on ne pourroit pas dire que les héritiers
n'étoient pas chargés d'y suppléer; ou si une
année excéde la valeur des fidéicomnis,
faut-il encore que les héritiers suppléent ce
qui se trouvera de moins dans une autre
année ? Paul répond que les héiitiers doi-
vent payer aux affranchis leur nowriture et
leur habillement en entier , et que le tes-
tateur n'est censé ni avoir augmenté ni avoir
diminué le legs qu’il leur a fait, parce que
depuisil a voulu que ces fonds leur tinssent
lieu de gage, et que les revenus en fussent
employés i acquitter lelegs des alimens.

13, Scévola aws Liv. 4 des Réponses.

Un testateur a légué & Gaius-Séius trois
cents écus d'or, pour, les intéréts de ladite
somme, étre employés A fournir & ses affran~
chis la nourriture et I'habillement ; ensuite
dans son codicille, il a défendu qu’on donnat
cette somme & Gaius-Séius, et a voulu qu’on
la donnat 3 Publius-Mewvius. On a demandé
si Mzevius étoit chargé du fidéicommmis en-
vers les affranchis ? Jai répondu que Mee-
vius parocissoit s'élre chargé, conformément &
la volonté du testateur, des charges imposées
3 la somme qui lui étoit laissée par le codi-
cille, & moins qu’il ne prouvit que le tes-
tateur I'eGit chargé d'autre chose dont on ne
parloit pas.

1. L’'empereur Antonin a adressé ce rescrit
aux affranchis de Sextia-Basilia: « Quoique
les paroles du testament portent qu'on vous a
légué la nourriture et I'habillement tant que
vous demeunreriez avec Claudius-Justus, ce-
pendant je pense que la volonté de la tes-
tatrice a €té que ces legs vous fussent aussi
pa) €s apres la mort de Justus ». Jai répondu
que cette disposition de la teslatrice devoit
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&tre entendue d’une nécessité perpétuelle de
payer les legs.

2. Jai été aussi consulté sur la force de
cette disposition, et je veux que mes af-
franchis restent toujours avec vous. Les es-
claves affranchis par Ihéritier sont restés
ong-temps avec lui ; mais, comme il e?(el‘goit
sur eux un pouvoir trop tyrannique, ils l'ont
abandonné. On demande sil reste obligé A
leur fournir des alimens, qu'il refuse de leur
payer sil ne peut pas jouir d'eux a titre de
servitude ? J'ai répondu que, suvivant l'ex-
posé , I'héritier restoit obligé a fournir les
alimens.

14. Ulpien au liv. 2 des Fidércommis.

Méla dit que si un testateur legue des ali-
mens A un enfant de 'un ou de lautre sexe,
ils lui sont dus jusqu'a I'dge de puberté. Mais
ce sentiment n'est pas vrai: car ils lui se-
ront dus autant de temps que le testateur
Paura voulu; ou si sa volonté n’'est pas claire
a cet égard, ils lui seront dus pendant toute
sa vie.

1. Mais si le testateur a légué des alimens
jusqua Pige de puberté, et que quelquun
veuille appliquer & ce legs l'usage qu’on oh-
servoit anciennement par rapport aux legs
d’alimens faits aux enfans de 'un et de l'autre
sexe, il doit savoir que par une constitution
d’Adrien, ces enfans doivent étre nourris,
savoir les garcons jusqud dix-huit ans, et
les filles jusqu’a quatorze. Et notre empereur
a rvescrit que cette constitution d’Adrien de-
voit encore éire observée aujourd’hui. Car,
quoiqu’on ne fixe pas ainsi ordinairement
Tige de la puberté, il n'est pas cependant
contre le droit civil de le fixer de cette ma-
niére, par une raison d’équité, dans la matiere
du legs des alimens.

2. Si un testateur légue les alimens qu’il
fournissoit de son vivant, Phéritier les doit
tels qu'il les fournissoit lors de sa mort. Ainsi,
si le testateur les a fournis différemment en
différens temps , on fera attention & la quan-
tité que le testateur en fournissoit dans le
temps qui a précédé immédiatement sa mort.
Que faudroit-il donc décider s'il en four-
nissoit une plus grande quantité lors de son
testament que lors de sa mort? II fandra
encore décider quon doit sarréter a la ma~
nigre dont il les fournissoit en dernier lieu.

5. Un testateur a laissé & ses affranchis,

OU DES YVIVRES.
tandis perpetud maneat,

X

§. 2. Item consultus de tali scriptura,
ef tecum sint semper, volo. Quaro, cim
manusnissi ab herede, cum eo morati din
sint, sed ob graviorem servitutem ab eo
discesserint, an alimenta his debeantur,
quee negat se praestare , nisi vice servitutis
s uteretur ? Respondit, secundim ea
qusee proponerentur, debert.

14. Ulpianus llb. a Fideicommissorum.

Mela ait, si puero vel puelle alimenta
relinquantur, usque ad pubertalem de-
beri. Sed hoc verum non est: tandit
enim debentur, donec testator voluit;
aut si non patet quid sentiat, per totum
tempus vite debebuntur.

S. 1. Certé si usque ad pubertatem ali-
menta relinquantur, si quis exemplum
alimentorum, quee dudum pueris et puel-
lis dabantur, velit sequi: sciat Hadria-
num constiluisse , ut pueri usque ad de~
cimumoctavum , puellee usque ad quar-
tumdecimum annum alantur. Et hane
formam ab Hadriano datam observandam
esse imperator noster rescripsit. Sed etsi
generaliter pubertas non sic definiatur,
tamen pietatis intuitu in sola specie ali-
mentorum hoc tempus @talis esse obser-
vandum non est incivile.

§. 2. Sed si alimenta, que virus prees-
tabat, religuerit: ea demim praestabun-
tur, quze mortis tempore prastare solitus
erat. Quare si fort® varie preestiterit, ejus
tamen {emporis preestatio spectabitur,
quod proximum mortis ejus fuit. Quid
ergo, si cum testaretur, minus preastabat,
plus mortis tempore , vel conira? Adhuc
erit dicendum, eam preestationem sequen-
dam, quee novissima fuit,

§. 5. Quidam libertis suis, uf alimenta,

2‘
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ita aguam quoque per fideicommissum re~
liguerat. Consulebat de fideicommisso,
cum in ea regicne Africee vel forté
Algypli ves agi proponebatur, ubi aqua
venalis est Dicebam igitur, esse emolu-
mentum fideicommissi, sive quis habens
cisternas id reliquerit, sive non: ot sit in
fideicommisso, quantd quis aquam sibi
esset comparaturus : nec vidert inutile
esse fideicommissum, quasi servitule prae-
dii non poussessori vicina possessionis re-
licta. Nam et haustus aguee, ut pecoris ad
aquam appulsus, est servitus personwe : ta-
men ei qui vicinus non est , inutiliter re-
linquitur. In eadem causa erunt gestandi,
vel in tuo uvas premendi vel arez tuwe
ad frumenta ceteraque legumina expri-
menda utendi: heec enim aqua personee
relinquitur,

15, Scevola lib. 19 Digestorum,

A filio herede codicillis Seie decem
reliquit, et alumno his verbis : Wevio in-
Janti alumno meo quadraginta dari volo ,
gue pelo & le Seiu suscipias , el usuras el
qumcunces in annuin usque vicesimuin
@lalis prastes , eumque suscipias , et tuea-
ris Queesitum est, an Seia, postquam le-
galum suum acceperit , si nolit pecuniam
alumno relictam suscipere, vel in susei-
pienda ea cessaverit, onus alimentorum
ex die mortis testatoris compellenda sit
adgnoscere ? Respondit, secundam ea
que proponerentur, compellendam praes-
tare, cum fideicommissum sit. ldem quee-
siit, an heres quoque Seie in annos vi-
ginti alimenta preestare debeat? Respon-
dit, debere.

§. 1. Testator concubine mancipia
rustica numero octo legavit, et his cibaria
praestari jussit in heee verba : Eisque
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par fidéicommis, des alimens et de I'ean. On
demandoit ce qu'on devoit penser de ce fi-
déicomunis , parce que la question s'élevoit
dans une province d’Afrique ou d’Egypte,
ol l'eau se vendoit & prix d’argent? Jai ré-
pondu que c'étoit une addition au fidéicom-
mis , soit que le testateur qui l'a laissé eft
ou n'eiit point de citernes d'eau, et que ce
fidéicommis avoit pour cbjet ce quil en de=<
voit coiller au fidéicommissaire pour se pro-
curer de I'cau. On pourroit dire que ce fi-
déicommis est nul, sous le prétexte que c'est
imposer une servitude sur un fonds en faveur
d’'une personne qui n'est point propriétaire
du fonds voisin. Car, dira-t-on, le puisage
d’eau, le droit d’abreuver ses bestiaux & l'eau
d'autrui, est une servitude accordée a la
personne, et cependant on ne peut pas la
téguer i celui qui n'est pas propriétaire d’'un
fonds voisin. 1l en est de méme du droit
de porter des fardeaux , de pressurer son rai-
sin ou de battre son blé et les autres légumes
sur le terrain d’autrui. Je réponds & cette
objection, que V'eau dontil s’agit ici n'est point
laissée en faveur d’un fonds, mais pour faire
vivre la personne elle-méme.
15, Scévola au liv. 17 du Digeste.

Un testateur ayant institué son fils pour
héritier, 'a chargé d’un legs de dix envers
Séia, et a fait cette disposition en faveur de
son éleve: Je veux qu'on donne & mon éléve
Meevius, qui est encore enfant, une somme
de quarante, dont je prie Séia de se charger,
et d'en donner 3 Meevius les intéréts & cingq
pour cent jusquia ce quil ait acquis lige
de vingt ans; je prie aussi Séia de I'dlever.
Séia ayant touché son legs n’a pas voulu se
charger de la somme, ou a négligé de sen
charger. On a demandé si elle devoit souf-
frir les charges de ce fidéicommis & compter
du jour de la mort du testateur? Jai ré-
pondu que, suivant U'exposé, elle devoit en
étre chargée & compter de ce jour, puis-
que le testateur en avoit disposé ainsi. On a
demaundé encore si héritier de Séia devoit
fournir les alimens & I'éiéve du testateur jus=-
qua ce quil edt l'dge de vingt ans? Jai
répondu qu'il devoit les lui fournir jusqua
ce qu’il eiit cet age.

1. Un testateur a légué 3 sa concubine
huit esclaves de campagne , et a ordonné
yu'on leur fournit leur nourriture, en ces
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termes : Je veux gu'on donne aux esclaves
que jai légués ci-dessus, pour leur nourri-
ture , ce que je leur donnois de mon vivant,
Ces esclaves, du vivant du testateur, étoient
toujours envoyés en journées dans le temps
de la récolte, et dans le temps ol on bat le
blé, et pendant ce temps-1a 1ls n'étoient ja-
mais nourris aux dépens de lear maitre,
excepté le concierge ou gardien du fonds,
On a demandé si Ihéritier devoit dans ces
mémes temps payer & la concubine la nour-
riture des esclaves? Jai répondu quon de-
voit laisser cette décision & la prudence du
juge. Claundius. Scévola a raison, car si la
concubine doit employer ces esclaves de la
méme manidre que le testateur, la nourri-
ture ne leur sera pas due par I'héritier pour
le temps dont il sagit. Mais si le testateur
leslui a légués pour qu'elle en fit sesesclaves
de ville, elle sera due.

2. Titia a fait cette disposition dans son
testament : Je veux qu'on donne a tous mes
affranchis de l'un et de I'autre sexe la nour-
riture et l'habillement que je leur donnois
de mon vivant. La testalrice ne fournissoit
de son vivant la nourrifure et Fhabillement
qu'a trois affranchis seulement, ainsi qu’on
le voit par son registre de compte. On de-
mande si 'héritier est obligé de fournir la
nourrilure et les alimens & tous les affran-
chis, ou seulement aux trois qui en rece-
voient de la testatrice de son vivant? J'ai ré-
pendu qu'il en devoit & tous,

16. Le méme au liv. 18 du Digeste.

Un testateur a légué i ses affranchis la
nourriture et 'habillement. On a demandé
st Modératus, un des héritiers , étant chargé
nommément d'acquitter ces legs, il en se-
roit tenu seul, en sorte que ses héritiers en
fussent déchargés apres sa mort? Jai ré-
pondu que ses héritiers en seroient chargés
aprés sa mort.

1. Une testalrice a laissé & tous ses es-
claves de l'un et de ['autre sexe qu’elle avoit
affranchis, ou yu'elle affranchivoit dans son
testament ou dans son codicille, la nourri-
ture honnéte gu’elle lenr donnoit de son vi-
vant; et de plus elle feur a légué d eux tous
certains fonds. On a demandé si on ad-
mettroit & ce legs l'affranchi d'un affranchi
du pere de la testatrice & qui elle avoit cou-
tume d'écrire en cés termes: A mon affranchi
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mancipils, quae suprd legave , ctbarit no-
mine ab heredibus meis prastari volo, que
me vivo accipiebant. Queesitum esl, ctim
vivo testatore semper mancipia rustica
tempore messium et arearum delegata
fuerint , et eo tempore cibaria ex ratione
domini sui nunquam acceperint, excepto
custode praedii, an heres ejus quoque
temporis, id est, messiset arearum, et ciba-
ria concubina pro mancipiis vusticis prees-
tare deberet ? Respondit, eum cujus notio
est, estimaturum. Claudius : Meritd, nam
st eodem modo, quo apud testatorem
fuerunt, et apud concubinam futura le-
gavit, non debebuntur ejus temporis, de
quo quaesitum est, cibaria. Veram si ve-~
lut in ministerium urbanum ab his trans-
ferentur, debebuntur.

§.2. Titia decedens testamentoita cavit:
Omnnibus libertis , libertabusque mers clba-
ria et vestiaria, quce ¥iva prastabam , dart
prestarigue volo. Quesitum est, cim
tribus solis eo tem pore , quo ea vixit, si-
cut rationibus continebatar , cibaria et
vestiaria praestiterit, an heves ejus 4 cae-
teris quoque liberlis convenivi possit : an
verd tribus tantam sit obnoxivs, qui ra-
tionibus ipsius cibaria el vestiaria acce-
pisse reperiuntur ? Respondit, ab omni«
bus.

16. Tdem I'b. 18 Digestorum.
Alimenta el vestiaria hiberlis suis dedit.
Queesitum est, an quia nominahim a2 Mo-
devato uno ex heredibus dari jussit testa-
tfor, solus Moderatus debeat, non etiam
ost mortem Moderati heredes ejus?
%espondit, et heredes teneri,

§. 1. Libertislibertabusque item quos,
quasque testamento codicillisve maunumi-
serat, alinenfa Commoda, que viva
preestubat, dart jusserat : item omnibus
liberti's libertubusque fundos. Quesitum
est, an ad ea legata admitteretur hbeiti
paterni libertus, cut scribere solebat ita,
Awt Psgivas quetipn ameaneubipn , id est,
Rufina prognato, liberfo nostro. Epistola
etiam emissa ad ordinem civitatis, unde
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oriunda erat, petierat u publicé, quod
medrcus erat, salaria ef prestarentur , ma-
nifestando litleris suis, ewm suum esse
Libertum ? Respondit, eum cujus notio
est eestimalurum, vt st quidem viva ea,
et ei praestabat, nihilominis ad fideicom-
missum admitteretur, aliter verd non.

§. 2. DBasilicee libertee decem dedit,
quam apud Epictetum et Callistvm li-
bertos esse voluit, w? cim fuerit Basilica
annorum viginfiquingue , cum Usuris quin-
cunctbus restifuerentur ; tla ut ex usuris
aleretur, prout elatem ampliavertt. Quasi-
tum est, an ex alio capite, quo generali-
ter libertis libertabusque cibaria, et ves-
tiaria et habitationem reiiquit, etiam Ba-
silicee deberetur. Respondit, secundim
ea qua proponerentur, non deberi, nisi
hoc quoque ei datum probaretur. Clau-
dius : Quia destinaverat alimentis ejus
usuras pecuni , quas specialiler ei pree-
legaverat.

$.3. Qui societatem omnium bonorum
SUOrum Cum uxore sua per annos amplius
quadraginia habuit, testamento eandem
uxorem, et nepotem ex filio, ®quis par-
tibus heredes reliquit, et ita cavit: Ilem
libertis meis, gquos wivus manunusi, ea
que prtzsiabum. Quaesitum est, an et qui
€o tempore, quo societas inter eos per-
mansit, manumissi ab ufrisque, et com-
munes liberti facti sunt, ea qua & vivente
percipiebant, solida ex fideicommisso
petere possint? Respondit, non amplits
quam guod vir pro sua parte preestabat
deberi,

17. Idem &b. 19 Digestorum.
Servos ad custodiam templi reliquerat,
et his ab lherede legaverat his verbis :
Peto, fideique tue conumitto , ut des, pres-
tes in memoriam meam pedissequis meis ,
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le fils de Rufinas. Elle avoit aussi écrit &
Vordre des décurions de la ville pour de-
mander qu’on lui assigndt un salaire sur les
revenus publics, parce qu’il étoit médecin,
en marquant dans sa lettre quil éloit son
affranchi. Jai répondu que cette décision
étoit réservée & la prudence du juge, qui
pourroit Fadmeltre an fidéicommis si la tes-
tatrice lui fournissoit la nourriture de son
vivant,, quautrement il 0’y devoit pas étre
admis,

2. Un testateur a légué 3 son affranchie
Basilica une somme de dix; il a voulu que
cette somme restit entre les mains d’Epic-
tete et de Calliste, ses affranchis, qui la lui
remettroient lorsqu’elle auroit vingt-cing ans,
avec les intéréts & cing pour cent; en sorte
que ces intéréls servissent & la nourrir 2
proportion de son 4ge. Dans une autre dis-
position , il a voulu qu'en général ses hé-
ritiers fournissent & tous ses affranchis de
I'un et de l'autre sexe, la nourriture, Vhabille-
ment et habitation. On a demandé si Ba-
silica étoit comprise dans cette disposition
générale? Jai répondu que, suivant I'exposé,
elle n’y étoil point comprise, & moins qu'on
ne prouvdt que le testateur lavoit eue
aussi en vue, en faisant cette disposition gé-
nérale. Claudius : Parce que le testateur a
desliné & ses alimens les intéréts de la somme
quil lui a léguce.

3. Un mari a été pendant plus de qua-
rante ans en société de tous ses biens avec
sa femme; il a fait un testament ou il a
laissé pour ses héritiers cette méme femme
et un pelil-fils quil avoit de son fils, cha-
cun par égales portions; il a fait ensuite
cette disposition : Je légue 3 mes affranchis
ce que je leur donnois de mon vivant. Il se
présente des esclaves qui ont éié affranchis
par les deux époux durant leur sociéié, et
qui sont devenus affranchis communs du
maii et de la femme. On demande si, en
vertu du fiddicommis, ils peuvent demander
en entier ce qu'ils touchoient du vivant da
mari ? J'ai répondu qu'on ne leur devoit que
ce que le mari leor donnoit pour sa part.

17. Le méme au liv. 19 du Digeste.

Un testateur a laissé des esclaves pour la
garde d'un temple, et a chargé son héri-
tier d’'un legs envers eux en ces termes :
Je vous prie et vous charge de denner en
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mémoire de moi aux esclaves que jai laissés
pour la garde du temple , & chacun tant par
mois pour leur nourniture, et tant par an
pour leur habillement. Le temple u'étant pas
encore consiruit, on a demandé si les es-
claves devoient toucher leur legs du jour
de la mort du testateur, ou du jour ou le
temple seroit achevé? Jai répondu que le
juge forceroit doffice Ihéritier de fouruir
aux esclaves leur legs pendant qu'on bitiroit
le temple, et jusqua ce qu’il fiit achevé.

18. Le méme au ly. 20 du Digesle.

Un testaleur a légué aux esclaves qu’il
avoit affranchis par testameni, une somme
de dix par mois pour leurs alimens; en-
suile, dans son codicille, il a légué a tous
ses affranchis une somme de sept par mois
pour leur nourriture , et une somme de dix
par an pour leur habillement. On a demandsg
si les héritiers devoient deux fidéicommis
aux esclaves affranchis, lun en vertu du
testament et lautre en vertu du codicille ?
Jai répondu que je ne voyois pas pourquoi
I'héritier refuseroit de leur donner ce qui
leur est laissé par le codicille : car le tes-
tateur est censé avoir abandonné la dispo-
sition quil a faite en leur faveur dans son
testament, pour s’en tenir & celle quila faite
dans son codicille.

r. Un testateur ayant affranchi des es-
claves dans son teslament, leur a laissé tant
par an pour leur nourriture, s1ls demeuroient
avec sa mere. La mere a survecu & son fils
trois ans, sans payer anx ailranchis ui nour-
ture ni habillement, parce que les affran-
chis n'ont pas demandd leur legs. Et méme
la fille, qui avoit succédé a sa mére, a vécu
pendant guatorze ans sans gue les aflianchis
lui aient fait aucune sommation. On a de-
mandé si, aprés la mort de la fille, les affran-
chis pourroient réclamer leur legs a son
héritier, tant pour le temps passé que pour
Yavenir ? J'ai vépondu que si les allranchis
avoient rempli la condition qui leur étoit
imposée . rieu ne les empéchoit de former
cette demande.

2. Un testateur a chargé ses héritiers d'af-
franchir Stichus, & qui 1l a légué la nourri-
ture et I'habillement, s'il demeuvoit avec son
héritier Séius, et il a laissé ce legs A la charge
de Séius. Ensuite 1l a ajouté : Je vous prie
encore, Séius , de lui acheter une place dans
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quos ad curam lempli reliqui, singulis
menstrua cibaria, el annua vestiaria certa,
Quoesitum est, cim femplum nondum
esset exstructum : ex die mortis, an verd
ex eo tempore, quo templum explicitum
fuerit, percipere servi debeant legatum?
Respondit, officio judicis heredem com-~
pellendum servis relicta preestare, donee
templum extrueretur.

18. Idem lib. 20 Digestorum.

Libertis, quos testamento manumise-
rat , alimentorum nomine menstruos de-
cem legaverat : deinde codicillis genera-
liter omnibus libertis menstruos septem,
et annuos vestiarii nomine denos legavit.
Quaeesitum est, an el ex {estamento, et ex
codicillis libertis fideicommissum here-
des preestare debeant? Respondit, nilil
proponi cur non ea qua codicillis data
proponerentur, preestari deberent: nam
ab his, quee testamento cibariorum no-
mine legata essent , recessum est propter
ea quee codicillis relicta sunt,

S. 1. Manumissis testamento cibaria
annua, si cum matre morabuntur, per fi-
deicommissum dedit. Mater filio triennio
supervixil , neque cibaria,, neque vestia-
ria eis preestilit, cim in petilione fidei-
commissi liberti ecessarent : sed et filia,
posleaquam. mairi heres exhlit , quoad
viail , annis quatuordecim interpellata de
iisdem solvendis non est. Queasitum est,
an post morlem filie & novissimo hereds
peteve possint, et tam praferiti temporis,
quam futuri, id quod cibariorum nomine
et vestiavii relictum est? Respondit, si
conditio extitisset, nihil proponi, cur non
possent.

§. 2. Ab heredibus Stichum manumitti
voluit, eique, 8/ cum Seio morarctur, ci-
baria et vestiaria preestavi & Seio. Deinde
heec verba adjecit : 4 fe autem Sef peto,
ut ciem ad unnum vicesimumaguintum per-
venerts , militiam el compares : si tamen te
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ante non reliquerit. Quecsitum est, Sliclo
statim liberfatem consecuto, priis autem
defuncto Seio, quim ad annum vicesi-
mumquintum perveniret, an ab his, ad
quos bona Seii pervenernnt, militia Sti-
cho comparari debet ; el si placet deberi,
utrdm statim militia comparanda sit? an
eo tempore, quo Seins annum vicesimums-
quintum expletarus fuisset, si supervixis-
set? Respondit, cuim placeat comparan-
dam , non anté deberi, quam id tempus
cessisset, )

§. 3. Posthumis heredibus institulis, et
patre et matre , et substitutione facla,
actores manumisit, et peculia eis legavit,
et annua, et certis libertis suis legata, et
aliis exteris plura : deinde post testamen-
tum factum nata filia, codicillis ita cavit ¢
St quid testamento , quod ante hoc tempus
Jeci, legavi cul , darivolur': peto ab his , uli
terliam parlem Peline , filie mea reddant.
Secundis autem tabulis facta pupillari
substitutione,impuberibus libertis, quibus
4 parentibus libertates dedit, ed amplids
allerum tantum, quantum in nuvmmo,
preeter cibaria et vestiaria, dari voluit.
Quzesitum est, ctiun supervixisset filia tes-
tamento aperto et codicillis, postea autem
decesserit, et fideicommissum datum el
de restituenda parte teriia ad heredes
suos transmiserat , an etiam cibariorum et
vestiariorum tertize partes ei per fidei-
commissum datee esse videantur ? Res-
pondit , non videri. Idem quasiit, an eo-
rum quae codicillis per fideicommissum
relicta sunt, tertize partes ad filiam perti-
nere deberent? Respondit, non deberi.
Idem quesiit, an alterum tantim a subs-
{itutione legatum deducta tertia parte
guantitatis legatorum testamenlo dato-
rum, computari debeat, ut duse partes
quantitatis debeantur , precter codicillos,
quibus tertiam partem codicillis legato-
rum ad filiam suam pertinere voluit? Res-
pendit, integrum ex tabulis substitutionis

deberi,
S 4

LIVRE XXXI1V,

TITRE 1

la milice lorsqu’il aura atteint I'dge de vingt-
cing ans, pourvu qui cet ige il ne vons
ait pas abandonné. Stichus ayant recu sa li-
berté ayssitét aprés la mort du testateur,
et Séius qui étoit chargé de lui acheter une
place dans la milice étant mort avant qu'il
elt atteint I'dge de vingt-cing ans, on a de-
mandé si ceux qui auroient recueilli la suc-
cession de Séius devoient acheter & 'affranchi
Stichus une place dans la milice ; et dans
le cas on ils devront le faire, s’ils doivent
la lui acheter tout de suite, sans attendre
le terme fixé par le testateur, ou s’ils pou-
voient attendre que Stichus et atteint l'age
de vingt-cinq ans? J'ai répondu que les hé-
ritiers de Séius devoient acheter a Vaffranchi
Stichus une place dans la milice, mais non
avant le terme fixé par le testateur.

3. Un testateur a institué pour ses héri-
tiers ses enfans posthumes, et son peére et sa
mere ; il a fait une substitution, a affranchi
les esclaves chargés de ses affaires, leur a
légué leur pécule, etleur a laissé un legs ali-
menlaire annuel ; il a fait quelques legs A
guelques-uns de ses affranchis et plusieurs
autres & des étrangers. Ensuite, ayant eu
une fitle depuis son testament, il a fait dans
un codicille Ja disposition suivante : Je charge
ceux & qui jal laissé des legs dans mon testa-
ment avant le présent codicille, d’en rendre
le tiers & ma fille Petine. Dans la substi-
tution pupillaire qu’il a faite & sa fille, il
a voulu qu’on donnét A ses affranchis impu-
beres, & qui il avoit chargé ses pere et mére
de donner la liberté, outre la nourriture et
I'habillement, une fois autant qu'il leur avoit
légué en argent. La fille a survécu a l'ou-
verture du testament et du codicille, en-
suite elle est morte, et a transmis & ses hé-
ritiers le fidéicommis en vertu duquel elle
pouvoit demander le tiers des legs taits par
le testateur. On a demandé si ce fidéicommis
devoit aussi s'éiendre au tiers des legs de
nourriture et d'habillement? Jai répondu
quiil ne devoit pas s’y étendre. On a aussi
demandé si le tiers des fidéicommis faits dans
le codicille appartenoit i la fille? Jai ré-
pondu qu’il ne lui appartenoit pas. On a en~
core demandé si la disposition par laquelle
le testateur avoit ordonné dans la subslitution
gu’on donnidt aux affranchis impuberes une
fois autant quil leur avoit laissé en argent,
devait
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devoit sentendre déduction faite du tiers des
legs laissés dans le testament : en sorte quon
ne leur dat que les deux tiers de la somme,
outre les legs faits daus le codicille, dont le
testateur a voulu que le tiers appartint 2 sa
fille ? J'ai répondu que les legs faits dans la
substitution €toient dus en entier.

4. Un testateur a laissé a quelques affran-
chis, par fidéicommis, la nourriture et I'ha-
billement, et a ajouté : Je veux que ces
mémes affranchis demeurent dans le fonds
ol mon corps aura été inhumé, afin qu'en
Pabsence de m=s filles 1ils célebrent tous les
ans lanniversaire de ma mort aupres de mon
tombeau. On a demandé sion devoit payer
les alimens & un des affranchis, qui, depuis
la mort du testateur, ne s'est pas présenté
aux héritiers, et n'a pas voula demeurer
auprés du tombeau duo défunt? Jai répondu
qu'on ne devoit pas les lui payer.

1g. Le méme au lLiv. 22 du Digeste.

Un testateur a fait cette disposition dans
son lestament : Je veux gu'on donne & mes
affranchis les nourritures et les autres choses
que je leur donnois de mon vivant. Un des
affranchis , du consentement de son patron,
s'est absenté quatre ans avant la mort da
testateur pour vaquer a ses affaires person-
nelles ; et par cette raison, il n'a pas recu au
temps de la mort du testateur les nourritures
qu'il recevoit auparavant. Cependant le pa-
tron a laissé 3 cel aflranchi, ainsi qu’aux au-
tresd qui il avoit donué la liberté de son vi-
vaut, une somme de c¢ing. On demande si
cet affranchi peut aussi demander les nour-
ritures et les aulres legs faits aux autres
affranchis? J'ai répondu, pourquei non?

20. Le méme au liy. 3 des Réponses.

Jaffranchis Stichus, petit-fils de ma nour-
rice, et je veux qu’on lui donne dix écus d'or
par an. Le testateur lui a assigné des débi-
teurs sur lesquels il prendroit cette somme,
ensuite il aléguéh ce méme Stichus sa femme
et ses enfans, et a ceux-ci ce qu’il leur don-
noit de son vivant. Enfin, par une dispo-
sition générale, il a voulu gu'on donnit a
tous ses affranchis ce quil leur donnoit de son
vivant. On demande si Stichus peut, outre son
legs, demander des alimens? J'ai répondu
que, suivant I'exposé, il ne le pouvoit pas.

1. Ce méme testatenr ayant chargé uncorps
de villedefournir desalimens & ses affranchis,

Tome ¥,

ALIMENS
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§. 4. Cibaria et vestiaria per fideicom-
missumm dederat, et ita adjecerat. Quos
libertos meos , ubi corpus meum positum
Juerit, ibi eos morari jubeo, ut per ab-
senliam filiarum mearum ad sarcofugum
mewn memoriam meam quotannis ccle-
brent. Quewesitum est, uni ex libertis, qui
4 die mortis, neque ad heredes accesserit,
neque ad sepulcrum morari voluerit, an
alimenta praestanda sint ? Respondit, non
praestanda.

1g. Idem lib. 22 Digestorum.

Testameato ita cautum fuit : Ziberss
meis, cibaria quarque aliu prastabam , ab
heredibus meds preestari volo. Unus ex li-
bertis ex voluntate patroni negotii sui
gratia quadriennio anté diem mortis ab-
fuit : ex hac causa cibaria, que auté ac-
ceperaf, mortis tempore non accepit. Cui
tamen liberto eodem testamento patronus,
sicut et aliis, quos vivus manumiserat,
legatum quinque dederat. Queesitum est,
an isti quoque cibaria et reliqua, que
caeteris libertis legata sunt, debeantur ?
Respondit, cur non ?

20. Idem b. 3 Responsorum.

Stichus nutritls mece nepos liber esto :
cul decem aureos annuos dare volo. Qui
deinde interpositis nominibus, eidem
Sticho contubernalem ejus et liberos le-
gavil, usque que vivus prastabat : deinde
alio capite Dbertis omnibus , que vivus
prestabat, dari jussit. Queero, an Stichus,
precier suum legatum, et alimenta perci-
pere possit? Respondit, secundim ea quee
proponerentur, non posse.

§. 1. Item cim alimenta libertis utrius-
que sexus reliquerit & republica, et ex

VIVRES. 17

Ne onere mo-
randl in aligus
loco.

Ne cibariis et
aliis quae testator
priestabate

De legato spe-
ciali, et generali.

De contuber~
rali et Liberis.
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De conditione
1mpienda.

De Yariis vel
cibuiis,

De quantitate
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18 DIGCESTE,
predis, que i legavit, dari voluisset:
queero , Sticho contubernali et liberis
utrim ab hicrede instituto, an & repu-
blica diaria et vesharia, quee vivus dabat,
preestari deberent ? Respondit, posse be-
nigna voluntalis interpretatione dici, iis
quoque a republica preestanda.

§. 2. Titia usumfructum fundi legavit
Mzevio, ejusque fidei commisit, u¢ ex re-
ditu _fundi preestaret Pamphile et Sticho
annuos cenlenos nummos , quoad viverent,
Quero, an mortuo Mwvio, heres ali-
menla debeat ? Respondit, nihil proponi,
cur debeat preestari ab herede Titiee : sed
nec ab hercde legatarii; nisi id testator
manifeste probetur voluisse eliam finito
usufructu preestari @ st modo id quod ex
usufructu receptum esset, el rei prees-
tande sufficeret.

§. 3. Mater filio herede instituto, per fi-
deicommissum hibertatem Pamphilo servo
dedit : cidem cibariorum nomine legavit
quinos aureos, et vestiarii in singulos an-
nos (uinquagenos , si cum filio ejus mo-
retur. Quecro, filio defuncto, an alimenta
debentur ? Respondit, si condilioni pa-
ruisset, deberi et post mortem.

21. Ulptanus lib. 2 Fideccommissorum.

Diarits , vel cibariis reliclis, neque ha-
bitationem, neque vestiarium, neque cal-
ciarium deberi palam est: quoniam de
ctbo tantim testator sensit,

22, Fulens lib. « Fideicommissorum.

Cum alimenta per fideicommissum re-
licta sunt, non adjecta quantitate, ante
omnia inspiciendum est, quee defunctus
solitus fuerat ei preestare : deinde , quid
cxteris ejusdem ordinis reliquerit. Si
neutrum apparuerit, tum ex facultatibus
defuncti, et caritate ejus, cul fideicom-
missum datum erit, modus statui debebit.

Livie XXXIV,

TiTrE [

a prendre sur les fonds qu'il lui avoit lé-
gués, on demande si Slichus, sa femme et
ses enfans peuvent demander au corps de
ville ce que le testateur leur donnoit par jour,
et leur habillement quils recevoient de lui
de son vivani? Jai répondu qu'en donnant
une inler prétation charitable & la volonté du
défunt, on pouvoit dire que ces choses leur
seroient dues par le corps de ville.

2. Titia a légué & Meevius Pusubruit d’un
fonds, et I'a chargé de fournir sur le revenu
de ce fonds une somme de cent écus par an
A Pamphile et & Stichus pendant leur vie,
On demande si, apres la mort de Mevius,
Ihéritier de 'Titia est chargé de ces ali-
mens? Jai répondu qu’il u'y avoit aucune
raison qui obligeat les héritiers de Tilia a
les payer; mais que Ihéritier du légataire ne
pouvoit pas non plus y élre obligé, 4 moins
que le testateur n'ait évidemment voulu que
ces legs conlinuassent d’étre payés aprés I'ex-
tinction de l'usufruit: pourvu cependant que
ce que le légataire auvoit reliré de l'usufruit
pat suflire pour acquitter ces legs pendant
la vie des affranchis.

3. Une mere ayant institué son fils pour
son lérilier , a laissé par fidéicommis la li-
berté & Pamphile ; elle lui a légué pour sa
nourrilure une somme de cing écus d'or, et
pour son habillement ane somme de cin-
guante deniers par an, sil demeuroil avec
son fils. On demande si, aprés la mort du
fils, les alimens sont dus a cet affranchi?
Jai répondu que s'il avoit rempli la condition
qui lui étoit imposée les alimens lui €toient
dus, méme aprés la mort du fils.

21, Ulpten au lv. 2 des Fidéicommis.

Le legs des nourritures ne comprend ni
Vhabitation, ni | habillement, ni la chaussure,
parce que le testateur n’a pensé qu’a la nour-
riture.

22. Valens au liv. 1 des Fidéicommis.

Lorsqu'un testateur a laissé a quelqu’un
des alimens par fidéicommis, sans ajouter la
quantité, il faut remarquer avant tout ce
que le testateur avoit coutume de donner au
légalaire de son vivant; ensuite ce quil a
laissé aux autres personnes du méme rang.
Si on ne peut découvrir pi l'un ni l'autre,
alors il faudra fixer la quantité des alimens
eu égard aux facultés du défunt, et d la-
mitié quil a portée & celui & qui il a laissé
le fidéicommis.
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1. Un testateur qui devoit déja des ali-
mens aux affranchis de son frere, leur a
laissé dans son teslament des vignes, en ajou-
tant , afin qu'ils aient de quoi se nourrir. S'il
leur a laissé ces vignes pour leur tenir lieu
des alimens quil leur devoit, ils ne pour-
ront demander & ses héritiers leur fidéicom-
mis qu'en les déchargeant de la premitre
obligation; ou si Théritier n'aveit pas ev soin
de s'en faire décharger, ceux-ct verant a
Vactionner en verlu du premier {estament,
I'héritier leur opposeroit 'exception tirée de la
mauvaise foi : en supposant (ue les vignes ne
soient point de meindre valeur que l'estima-
tion des alimens dont le défunt étoit chargé,.
Quant & cette addition du testateur, afin quils
alent de quoi se nourrir, elle indique pluiét
le molif qui a déterminé le testateur & lé-
guer, quelle ne forme un simple usufruit
sur les vignes.

25. Paul au liv. 4 sur Nératius.

Vous avez été prié de vous charger de
I'éducation de quelqu'un; vous lui devez con-
séquemment les choses nécessaires a la vie.
Paul : Pourquoi dit-on que le legs des ali-
mens est plus fort quand le testateur y a
ajouté habitation et I'habillement? On atort:
car ces deux legs sont égaux.

TITRE IL
DULEGSDEL'OR,DEL'ARGENTERIE,
DE L’ATTIRAIL DE LA TOILETTE,

Des bijoux de parure, des pommades, d'un
habit, de la garde-robe, des statues.

1. Pomponius au ly. 6 sur Sabin.

81 un testateur légue & V'un sa garde-robe,
et a 'autre en particulier les habits de femme,
on Otera de la garde-robe les habits de
femme, quon donnera & celui & qui ils ont
été légués en particulier; le reste appar-
liendra au premier légataire. Il en est de
méme lorsqu'on a 1égué 4 'un une toilette,
et A lautre toule l'argenterie servant i celte
toilette. De méme aussi si on legue 4 l'un
deux statues de marbre et & l'autre tout le
marbre qu'on laisse, le premier légataire ne
peut pas demander plus de deux statues de
marbre dans celles que le testateur a laissées.
1l en est encore de mome dans le cas ou la

DE LARGENTERIE,

etc. tg

§. 1. Qui fratris sui Ibertis alimenta
debebat, is testamento vineas cum hac
adjectione reliquerat, Ut habeant , unde
se puscant. Si pro alimentis vineas reli-
quisset, non aliter eis ex [deicommissi
causa eas preestari debere , quim si testa-
menti obligationé heredes liberassent :
aut, si id omissum fuisset, et postea ex
testamento agerent, doli mali exceptione
tutum heredem futurum : scilicet si non
mints valent vinee , quam alimeniorum
aestimalio. Illam autem adjectionem, U¢
habeant , unde se pascant , magis ad cau-
sam preelegandi, quam ad usumfructum
constituendum pertinere.

23. Paulus lib. 4 ad Neratium.
Rogatus es, ut quendam educes: ad
viclum necessaria ei preestare cogendus
es. Paulus : Cur plenius est alimentorum
legatuin, ubi dictum est, et vestiarium,
et habitationem contineri ? Imd ambo
exequanda sunt,

TITULUS I
DE AURO, ARGENTO,
MUNDO ORNAMENTIS,

Unguentis, veste, vel vestimentis, et
statuis legatis.

1. Pomponeus lib. 6 ad Sabinum,

SI alii vestimenta, alii vestis muliebris
separatim legata sit: detractis muliebri-
bus, et ei adsignatis, cui specialiter legata
sunt, reliquum alteri debetar. Idem est,
cum alteri mundus muliebris, alteri ar-
gentum omue legatum esset; de argento,
guod in mundo esset, Item si duee statum
marmore iibi, et deinde omne marmor
legatum esset : preeter duas, nulla statua
marmorea legala est tibi. ldem, urbanis
servis tibi legatis, si mihi dispensator le-
gatus sit,

5‘
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Denxoris causa
paratis el dijor-
ne,

De tanis pur—
purcls.

2o PIGESTE,

§. 1. Cui certum pondus argenti dare
heres jussus sit, ei pecuniam numeratam
dando jure ipso liberatur, si in ea pecu-
nia eadem zestimatio fuerit: quod ita ve-
rum est, si non certum genus argenti
legatum sit:

2. Africanus Iib. 2 Quastionum.

Qui tibi mandaverat, ut ornamenta in
usum uxoris suse emeres, eidem uxori,
uli adsolet, legavit , quae ejus causa pa-
rala erunt. To deindc post mortem man-
datoris, ignorans enm decessisse, emisti.
Non debebuntur mulieri: quoniam ea
verba ad mortis tempus referuntur. At si
vivente lestatore, muliere aulem mortua,
eameris : non ineleganter dicetur, inefficax
boc legalum esse, quando non possit
veré dici, ejus causa paratum videri, quee
pritrs decessit. Eadem dicenda erunt, et
si vivat quidem melier, sed diverterit:
et quewcratur, an post empta ei debean-
tur: quasi non videantur uxoris causa
parata.

3. Celsus hb. 1q Digestorum.
Uxeri legavit, quee ejus causa parata
sunt, et ante mortem divortit. Non de-
beri, quia adempta videantur , Proculus
ail. Nimirtum tacti quewestio est: nam po-

test nec repudiatee adimere volusse.

4. Paulus %b. 54 ad Edictum.

Cem quidam libertum suvm in Asiam
misissei ad purpuras emendas, et testa-
mento uxort sue lanam purpsream le-
gasset: pertinere ad eam, si quam purpu-
ram vivo eo libertus emisset, Servius res-
pondit.

5. Africanus Irh. 2 Queastionum,
Apud Phuphidium questionum  libro
secundo ita scriptum est : Si mulier man-

L1IvVRE XXXI1V,

TITRE 1L

testateur vous aura légué ses esclaves de
ville, et & moi son intendant.

1. Un béritier chargé de donner A quol-
guun un certain nombrede marcsd’argent, se
libére de plein droit du legs en lui donnant
de l'argent comptant pour la méme valeur:
ce qui n'est vrai guantant que le lestateur
waura pas fixé l'espece d'argent qu'tl Iéguoit,

a. Africamn au liv. 2 des Questions.

Un mari qui vous avoil chargé d’acheter
des bijoux pour sa femme, lui alégué, comme
il est d’usage, tout ce qu’il avoit acquis pour
elle. Tgnorant son déces, vous avez achelé
les bijoux aprés sa morl. Ces bijoux ne se-
ront point dus & la femme , parce que les
raroles du testateur se rapportent au temps
de sa mort. 81 vous les aviez achelés du
vivant du testateur, mais apres la mort de
la femme, on pourroit dire avec raison
que ces bijoux v'enireroient pas dans le legs
que le maus auroit fait & quelqu'un des choses
quil a acquises pour sa femme, parce quon
ne peut pas dire avec vérilé que ces bijoux
alent été acquis pour vne femme qui étoit
déjh morte. 1l faut dire la méme chose si la
femme est vivanie, mais qu'elle se soit sé-
parée de son mari ; si en demande si ce quia
€1é acquis aprés le divorce lui est censé
légué, on répondra que mon, parce quil
n'est pas acquis pour la femme.

3. Celse au ly. 19 du Digeste.

Un mari a légué 4 sa femme ce qu’il a
acquis pour elle , et avant sa mort, il a [ait
divorce avec elle. Ce legs ne lui est pas di,
car Proculus dit que son mari est censé le
lui avoir- 614, A la vérité la question est
de fait; parce qxil peat atriver que, quoi=
que le mari ait répudié sa ferome, il n'aig
cependant pas voulu lui dter le legs quil lui
avoit fait.

4. Paul auw liv. 54 sur I'Edit.

Un testateur qui avoit envoyé son affran=
chi en Asie pour acheter des étoffes de pour-
pre, a légué a sa femme ce quiil laissoit de
laine teinte en pourpre. Servius a répondu
que les étoffes achetées par l'esclave appar~
tiendroient a la femme, st Paffranchi les avoit
achetées avant la mort du testateur.

5. Africain au lv. 2 des Questions.

On lit dans Phuphidius, au livre deux des
questions, ce qui suit 4 Une femue a ghargé
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quelyu’un de lui acheter des diamans pour
son usage ; le mandataire les a achetés apres
sa meit, dont il n'avoit point connoissance.
Ces diamans ne seront point compris, suivant
Atilicinus, dans le legs que cette femme a
faiten ces termes, je legue toutes les pa-
rures qui ont été acquises pour mon usage;
parce qu'on me peut pas dive que ces dia-
mans, qui n'ont été achetés quapres sa mort,
aient été acquis pour son usage.

6. Marcellus aw liv. unrque des Réponses.

Séia a chargé son héritier Publins-Maevins
du legs suivant: Je donne et legue a Antonia-
Terlylla tant de mares d’'or et mon collier
de perles avec mes jacinthes. Ensuite elle
a défait les perles de son collier, et au temps
de sa mort, elle n’a point laissé de perles
parmi ses parures. On demande si Phéritier
est obligé de denner & la légataire lestima-
tion des perles qui ne se trouvent point dans
la succession ? Marcellus a répondu gu’il n'y
€toit pas obligé.

(. Mais on demande si, dans le cas ol
Séia auroit changé son collier de perles et
les pierres de ses bagnes en une aulire espéce
de parure, qu’elle auroit encore rendu plus
précieuse en y ajoutant des pierres fines,
la légataire pourioit demander les perles et
les jacinthes qui lui sont légudes, et si T'hé-
ritier seroit obligé de les Oter de cetle nou-
velle parure et de les lui dounner? Marcellus
a répondu quelle ne pouvoit pas les de-
mander. En effet, comment peut-on croire
qu'un legs ou un fidéicommis subsiste , lors-
que ce qui en faisoit I'objet a été changé en
une autre espece ? car la chose léguée est
pour ainsi dire éleinte par ce changement,
outre qu'on peut soutenir que cette désunion
et ce changement marquent aussi un chan-
gement de volonté dans la testatrice.

2. Lucius-Titius a fait cette disposition
dans son testament: Je charge mon héritier
de faire dans lendroit de ma naissance un
portique public, dans lequel on placera mes
statues d'argent et de marbre. On demande
si ce legs vaut? Marcellus répond quil est
valable; que 'héritier doit taire daus l'en-
droit de la naissance du testateur les ou-
vrages que celui-ci lul a commmandés,
et y placer les statues léguées; parce que
le testateur a cru que celte ville recevroit
par-la quelque décoration.

LARGENTERIE, elc. 21
daverit tibi, ut sibi uniones usus sui causa
emeres: si tu post morfem ejus, cim
putares eam vivere, emeris: Atilicinus
negat esse legalos ei cul mulier ita lega-
veril : Ornamenta, quw mea causa parata
sunt, eruntve : nON enlin ejus causa videri
parata esse, qu jam mortua ea empla
tuerint,

6. Marcellus lib. singular: Responsorum.

Seia ab herede Publio Mwvio ita lega-
vit: dntonice Terlylle do lego aurt pondo
tol, et unionem cumn hyacinthis. Posted
unionem solvit, neque ullnm mortis tem-
pore inter ornamenta sua unionem reli-
quit. Queero, an heres, ex causa fidei-
commissi, @stimationem rei, quee in he-
reditate non est, prastare debeat? Mar-
cellus respondit, non debere.

§. 1. tem queero, si probari possit,
Seiam uniones et hyacinthos qunosdam in
aliam speciem ornamentli, quod poster
prefiosius fecit additis aliis gemmis et
margaritis, convertisse : an hos uniones
vel hyacinthos petere possit, et heres
compellatur ornamenta posleriori exime-~
re, et preestare ? Marcellus respondit, pe-
tere non posse. Nam (uid fieri potest, ut
legatum vel fideicommissum durare exis-
timetur : cim id quod testamento dabalur
in sua specie non permanserit ? nam guo-
dammodo extinctum sit : utinterim omit-
tam, quod etiam dissolutione ac permu-
tatione tali, voluntas quoque videatur
mutata,

§. 2. Lucius Titius testamento ita scrip-
sit : Heredem meum volo , Jideique ejus
commulto , ut e pafriam meam _facrat por-
ticum publicam , in gua poni rolo imagines
argenteas, item marmoreas. Queero, an
legalum valeat? Marcellus respondit , va-
lere : et operis, caterorumque, qua ibi
testator puni voluerit, legatum ad patriam
pertinere : intelligi enim potuit, aliquod
civitali accedere ornamentuin.
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v. Paulus lib. § ad Plautium.
Si ila esset legatum , Festem meum
argentuin meum dammnas esto dare : id
legatum videtur quod testamenti tempore
fuisset : quia prasens tenipus semper in-
telligeretur, si aliud comprehensum non
esset : nam cam dicit, Pestem meamn
ergentum meum : hac demonstratione
mewn preesens , non futorum tempus os-
tendit. ldewn est, et si quis ita legaverit
seryos meos.

8. 1dem lid. g ad Plautium.

Plautius, Mulier ila legavit: Quisqurs
mihe heres erit, Tilie vestem meam , mun-
dum, ornamentaque mulichria damnas
esfo dare. Cassius ait, si non appareret,
quid sensisset, omnem vestem secundim
verba testamenti legatam videri. Paulus :
Idem Javolenus scribit; quia verisimile
est, inquit, testatricemn tantiim ornamen-
torum universitati derogasse , quibus si-
gnificalionem muliebrium accommodas-
set. Accedere ed, quod illa demonstratio
muliebria, neque vesti, neque mundo ap-
plicari, salva ratione recti sermonis, po-
test.

9- Modestinus lid. g Regularum.
Cim certum auvi vel argenti pondus
legatum est, si non species designata sit,
non materia, sed prelium praesentis tem-
poris preestari debet.

10. Pomponius lib. 5 ad Quintum
Mucium,

Quintus Mucius ait: Si paterfamilias
uxori vas, aut vestimentum, aut quip-
piam aliud ita legavit, Quod ejus causa
emptum paratumpe esset id videtur
legasse , quod magis illius , qudm commu-
nis usus causa paratum esset. Pompo-
nius : Sed hoc verum est, non solum si
ipsius viri et uxoris communis usus, sed
etiam si liberorum ejus, aut alterivs ali-
cujus communis usus fuerit : id enim vi-
detur demonstrasse, quod proprio usui
uxoris comparatum sit. Sed quod Quintus
Mucius demonstrat, vas, aut vestimen-
tum, aut quid aliud : efficit, ut falsa sint,
quee subjecimus. Multim enim interest,

LIVRE XXXIV,

TiTrRE 1L

7. Paul au ly. 8 sur Plautius.

Si un testateur fait un legs en cette ma-
niere, je charge mon héritier de donner a
un tel ma garde-robe, mon argenterie, le
legs comprend ce que le testateur en a laissé
lors de son testament ; parce que ces paroles
se rapportent an temps présent il n’ajouts
pas autre chose : car le testateur qui dit ma
garde-robe, mon argenterie, par ce mot
démonstratif mon indique le présent et non
lavenir. Il en est de méme lorsque le tes-
tateur dit mes esclaves.

8. Le méme au ly. g sur Plautius.

Plautius. Une femme a fait un legs en la
maniére suivante: Je charge mon héritier,
quel qu’il soit, de donner 4 Titia la garde-
robe de femme, la toilette et les Dbijoux.
Cassius dit que si on ne peut pas connoitre
st elle n'a entendu parler que de la garde-
robe de femme, toule la garde-robe est due,
suivant les paroles du festament. Paul: Ja-
volénus décide aussi la méme chose; car il
est vraisemblable , dit-il, que la testatrice a
voulu restreindre le legs des bijoux, en mar-
quant qu'e'le 'entendoit des bijoux de femme.
On peut ajouter que cette démonstration de
Jemme ne doit sappliguer, suivant la vraie
mauiere de parler, ni & la garde-robe ni &
la toilette.

9. Modestin au liv. g des Régles.

Lorsqu'un testateur a légué une certaine
quantité de marcs d'or ou d’argent, sans
désigner aucune espéce particuli¢re , on doit
donner au légataire , non la matiere, mais
le prix suivant le taux présent.

10. Pomponius au lv. 5 sur Quinlus-

Mucius.

Quintus-Mucius dit, que quand un mari
legue & sa femme les vases ou les habits,
ou autre chose semblable, qu'il a eus pour
elle, il est censé lui léguer ce quil a eu
pour elle en particulier, plutét que pour leur
usage commun. Pomponjus: Ceci est vrai
non-seulement par rapport aux eflets qui au-
ront été achetés pour l'usage commun du
mari et de la fermme, mais encore par rap-
port 2 ceux qui auront été d’'un usage com-
mun entre la femme et les enfans ou toute
autre personne: car le testateur est censé
avoir voulu parler des choses qui étoient
réservées A V'usage particulier de sa femme.
Mais I'exemple que rapporte Quintus-Mucius,
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ol le testateur a spécifié expressément les
vases, les habils ou les autres effets quiil
a eus pour si femme, paroit convaincre de
fausseté Ja remarque que je fais. Cependant
je réponds, quil faut bien distinguer si ces
effetssont légués en général ou en particulier:
car s'ils sontlégués en général, par exem-
ple les efiets que j'ai acquis pour ma femme,
la décision de Quintus ~ Mucius est juste.
Mais si le testaleur sétoit expliqué ainsi,
tel habit de pourpre , voulant désigner un
cerfain habit; quoiquil ait ajouté, que jai
achelé ou desliné & lusage de ma temme,
malgré que cet habit n'ait été ni acheté, ni
destiné , ni dormé par le mari & sa femme
pour son usage, le legs vaut toujours, parce
que lobjet d'un legs est certain, et quil
Dest pas vicié par une fausse démonstration,
comme dans l'exemple suivant : Je legue les-
clave Stichus que j’a1 acheté de Titius. En ef-
fet, quoique le teslateur n’ait acheté cet
esclave ni de Titius ni d’aucun autre, le legs
hen est pas moins valable. Mais si le testa-
teur avoit fait le legs de cette maniere,
les vases ou les hubits, ou les effets que
Jal eus pour l'usage de ma femme, le sen-
timent de Quintus-Mucius est encore vrai.
Et, dans ce dernier cas, il faut remar-
quer que ces cffets sont dus 4 la femme,
quand méme ils n'appartiendroient pas au
mari, qui s'imaginoit faussement en avoir
acquis la propriété.
1. Proculus au liy. 5 des Lettres.

§i quelqu’un Jegue ce quil a dor, les
pierres et les perles qui y sont enchissées,
Tor dans lequel il n'y aura ni pierres ni perles
d’enchissées sera également censé légué.

12. Papinien qu liv. 17 des Questions.

Si Ihéritier a effacé les peintures d’un ta-
bleau légué, et déchiré la toilé, on peut
dire que le Iégataire conserve contre lui l'ac-
tion que lui donne le testament, parce que
ce n'est pas la toile, c’est un tableau qui a
été légue.

15. Scévola au liv. 15 du Digeste.

Un mari a fait un legs 4 sa femme en ces
termes : Je veux qu'on donne & ma femme
tout lattirail de sa toilette, tous ses bijoux,
et tout ce queje lui ai de mon vivant donné,
acheté, fait pour son usage. On a demandé
si on devoit donner i la femme une litidre
avecles mulets dont elle s'est toujours servi?
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generaliter, an specialiter legentur hac:
nam si generaliter (veluti ita, Qua uxords
causa comparafta sunt) ; vera est illius de-
finitio. Si vero ita scriptum fuerit, vesterm
Hlam purpuream , ut certa demonstraret :
licet adjectum sit, Que ejus causa empla
paratave essent. licet neque empta, neque
parata, neque in usum ei data sint, lega-
tum omnimodd valet: quia certo corpore
legato, demonstratio falsa posita non pe-
remit legatuin ; veluli si ita sit scriptum :
Stechum quem ex vendilione Tit emi.
Nam si neque emit, aut ex alia venditione
emit, legatum nihilomintis valet. Plané st
ita legatum fuerit: 7as, aut vestimenta ,
aut quwe uxoris causa parala sunt : tunc
teque erit vera Quinti Mucii sententia.
Quo casu sciendum est, etiam si alience
res hee fuerint, quas putavit testator suas
esse , heredem teneri, ut cas det.

11. Proculus Iib. 5 Epistolarum.

Si quis legavit aurum, gemmas, mar-
garitas , quee in eo auro essent : etiam id
aurum, cui neque gemme , neque MmMar-
garile inessent, legasse videtur,

12. Papinzanus lib. 19 Quastionum.

Si imaginem legatam heres derasit, et
tabulam solvit : potest dici actionem ex
testamento durare : quia legatum imagi-
nis, non tabulee fuit.

13. Scavola lib. 15 Digestorum.

Uxori quis legavit his verbis: Mundum
muliebrem omnem, ornamenia , et quid-
quid vivus dedt, donavi  ejus causa com-
paravi , confect, id omne dard volo. Quse-
situm est, an carruca dormitoria cum
mulis, cim semper uxor usa sit, ei de-
beatur ? Respondit, si ejus usus caunsa ha-
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bifa esset, deberi. Idem quasiit, an ex
eadem clausula vestis, quam ancillis, vel
lecticarits ejusdeni uxoris sue compara-
verat, vel fecerat, precstanda esset ? Res-
pondit , preestandam.

14. Pomponius kb. 5 ad Sabinum.
Si slalvam legavero, et posted ex alia
statua brachivm el adjecero : omnimodo
statua a legatario vindicari potest.

15. Scvola Iib. 15 Digestorum.

Species auri el argenti Seiee legavit, et
ab ea petiit in hac verba : A e Seda peto,
ul quidquid (tbi specialiter m auro, ar-
gento legave | id cim morierss reddas ,
resirtuas Wl cf dd vernis mers : quarum
reriun usugfructus, dum vives, tibr suffi-
cief. Quaesitum est, an ususfructus aori
et argenti solus legatariae debeatur ¥ Res-
pondit, verbis, qua proponerentur, pro-
prietatem legatam addito onere fideicom-
missi.

10, Idem &b, 18 Digestorum.

Fillam in potestale pairis manentem
mater scripsit heredem , eique patrem
Mieviom substituit, et ita seripsit : Qurs-
quis muht heres ertt, fidet ejus commutto,
uifr ornamenta mea omnia, aurunt, Qrgen-
fum , vesttmenta, qguibus ego usa sum, ne
veneant , ef filicc mea reserventur, Qua:si—
tum est, cim filia recusante, pater ex
substitutione heres exlitisset, et intestatd
decessisset , filiz autem bonis ejus absti-
nuerat : an fideicommissum petere possit?
Respondit, secundum ea quee propone-
rentur, vidert patris uliliter fideicommis-
stin, Clandius : Quoniam verbo servandr,
quod scriptom est, videri in id tempus
dilatum fideicommissum, quo sui juris
futurus esset is cui dabatur.

17. Ulpianus b, 21 ad Sabinum,
Si gemma ex annulo legetur, vel alize
materize juncle, vel emblemata: rectd
legantur, et separantur, et preestanda

sunt,
3.
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J'ai répondu que cette litiere lui étoit due,
si elle avoit été acquise pour elle. On a en-
core demandé sil {alloit aussi donner i la
femme, en verlu de cette disposition , les ha-
hits que le testateur avoit achetés ou faits pour
ses filles esclaves, ou ceux de ses porteurs de
litiere ? J'ai répondu qu’elle devoit les avoir.
14. Pomponius au liv, 5 sur Sabin,

Sije legue une statue a qui il manque un
bras, que j'ai depuis ajouté A cette slatue
apres lavoir tiré d’une autre, le légataire
pourra revendiquer la statue entiere.

15. Scévola au div. 15 du Digeste.

Un testateur a légué 4 Séia une certaine
espéce d’or et dargenteric, ensnile il Ta
chargée d'un fidéicommis en ces termes :
Je charge Séia de rendre & sa mort a tel et
tel esclaves nés chez moi, et que jai al-
trauchis, les eflets d'or et d'argent que je
lui ai légués ; elle se coutentera de Tusufiuit
de ces mémes effcts pendant sa vie. On a
demandé si Ihéritier ne devoit a la légataire
que lusufruit de ces eftets d'or et dargent?
Jai répondu que, suivant lexposé, la Ié-
gataire en avorl la propriété & la charge du
fidéiconunis.

106. Le méme au Ly, 18 du Digeste.

Une mére a instifué pour son hérititre sa
fille, qui étoit encore sous la puissance pa-
ternelle 5 elle lui a substitué son pere Mae-~
vius, et a ajouté : Je charge mon héritier ,
quel qu’il soit, de ne point vendre, et de
garder pour ma fille tous mes bijoux, mon
or, mon argenierie et ma garde-robe. La
fille ayant recnoncé, le pérc a recueilli la
succession en vertu de la substitulion, en-~
suite il est mort /mnsestar, el sa fille a encore
renoncé & sa succession. On a demandé si
elle pouvoit répéter le fidéicommis qui lui a
¢1¢é fait par sa meéve ? Jai répondu que, sui-
vant I'exposé, le fidéicommis étoit valable, et
que la succession du pere en étoit chargée.
Claude : Parce que ce lerme garder, dont
s'est servi la testatrice paroit différer le fi-
déicommis jusquau temps ot celui ou celle
2 qui il a été laissé sortira de la puissance
paternelle.

17. Ulpren au lv. 21 sur Sabin.

On peat léguer valablement les pierres
enchassées dans vn anneau, ou toute autre
matiere joinle & un autre, comme les orne~
mens d'un vase, auquel cas I'héritier les sé-

pare
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pare de la chose & laquelle ils sont ajoutés
et les donne au légataire.
18. Scévola au liv. 22 du Digeste,

Un testateur avoit légué & sa femme la
dixiéme partie de ses biens, des esclaves,
et certains effets d’'argent qu'il avoit désignés;
ensuite il charge les héritiers de lui rendre
ses anneaux et ses habits, comme s'ils eussent
été & elle. On a demandé si ces anneaux et ces
habits ne lui appartenans pas véritablement,
elle pourroit les demander en vertu du fidéi-
commis? J'ai répondu que le lesiateur parois-
soit avoir eu iniention de les lui léguer, 2
moins qu'il n’y elt preuve du contraire.

1. Le méme testateur a chargé sa femme
par fidéicommis, de rendre & lear éléve
commun tout ce qu’elle auroit touché de son
testament. On demande si elle doit rendre
2 cet éleve les effets que le testaleur savoit
étre A elle, et qu'il a chargé ses héritiers
de lui rendre? Jai répondu qu'elle ne de-
voit point remettre ces eflets s'ils étoient a
elle, mais qu'elle les devoil rendre si elle
les acquerroit en vertu du legs.

2. Une femme a laissé en particulier par fi-
déicommis dans son testament, et ensuile dans
son codicille, plusieurs espéces de robes, d’ar-
genterie quelle a dit avoir faiteselle-méme ou
avoir en sa possession. On a demandé si les 16-
gataires ne pourroient demander que les espe-
ces qui se trouveroien{dans la succession? J'ai
répondu qu'on ne leur en devoit pas d’autres.

19. Ulpien au lv. 20 sur Sabin.

Lorsqu’un testateur legue son or ou son
argenterie , le legs comprend tout ce qu'il
en a laissé travaillé ou non travaillé. Mais
l'argent comptant n'est pas compris dans ce
legs.

1. Par conséquent, si un testateur legue
une certaine quantité de marcs d’'or ou d’ar-
gent, il est plutét censeé léguer une somme,
et le légataire ne touchera pas aux vases
d’or ou d’argent qui sont dans la succession.

2. Mais si le testateur légue cent marcs
d’argent faconné , Ihéritier doit payer le legs
en argentevie facounée. Néanmoins le 1éga-
taire pourra-t-il dépareiller les vases? Celse,
qui propose celte question, décide quil ne
le pourra pas, quand meme on lui auroit
légud le choix.

3. Celse, au livre dix-neuf des questions,
demande encore si, dans le cas oi le tes-

Tome VP,
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18. Scevola lib. 22 Digestorum,

Qui uxori suee legaverat bonorum suo-
rum decimam , et mancipia, et species
argenti, quas expresserat: eidem annulos
et vestem reddi ab heredibus petit, quasi
propria uxori fuissent. Quacsitum est, si
uxoris non fuerint, an prestari ex causa
legati deberent? Respondit,legandi animo
dedisse ea videri, nisi contrarium ab he-
rede approbetur.

€. 1. Idem testator fidei commisit uxo-
ris, ut, quidquid ad eam ex testamento
ejus pervenisset , alumno communi resti-
tueret. Queesitum est, an eliam eas res
quas proprias uxoris sux fuisse testator
sciat, eique reddi praecepit alumno praes-
tare debeat? Respondit, si proprie fuis-
sent, non debere : si legato adquireren~
tur, debere.

§. 2. Mulier testamento, et posted co-
dicillis multas species veslis, argenti, quas
vel ipsa se confecisse, vel habere signifi-
cavit, specialiter per fideicommissum re-
liquit. Quesilum est, an non ali legata-
riis cederent, quam quee in hereditate in-
vente essent? Respondit, eas cedere,
qua invenie essent.

19. Ulpianus lib. 20 ad Sabinum.

Cum aurum vel argentum legatum
est : quidquid auri argentique relictum
sit, legato continetur , sive factum , sive
infectum. Pecuniam autem signatam pla-
cet eo legato hon countineri.

§. 1. Proinde si certum pondus auri sit
legatum, vel argenti : magis quantitas le=
gata videtur : nec ex vasis tanget.

§. 2. Sed si argenti facti pondo centum
sint legata : ex facto argento dehebitur
legalum. Unde est queesitum apud Celsum,
an et vascula possit separare ? Et scripsit
vascula non separaturum, licet ei optie
tuerit relicta.,

€. 3. Idem Celsus libro nonodecimo
queestionum queerit, si centum pondo ar-
4
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genti fuerint relicta, an replumbari de-
beaut, ut sic appendaniur? Et Proculus,
et Celsus awnt, exemplo plumbo appendi
debere. INam et emptoribus replumbatee
adsignantur, et in ratioues argenti pon-
dus sic defertur : quac sententlia habet ra-
tionem.

§. 4. Plané si cul vascula argentea,
utputh lances quadralae sint legatee : ebam
plumbum, quo continenlur, eum seque-
tur.

€. 5. Simili modo queeritor, si cui ar-
gentum legetur , an emblemata aurea
que in eo sunt, eumn sequantur ? Et Pom-
ponius libro quinlo ex Sabino distinguit
mulilim interesse , certum pondus ei ar-
genti facti legetur, an verd argentum fac-
tum. Sj pondus, non contineri ; si argen-
tum factum , contineri : quoniam argento
cedit, quod ad speciem argenti junclum
est. Quemadmodum clavi aurei, et pur-
pure pars sunt vestimentorum. Idem
Pomponius libris epistolarum : Etsi non
sunt clavl vestimentis consuti , tamen
veste legata contineri.

§. 6. Idem Celsus libro nonodecimo
digestorum , commentariorum septimo
scribit, anro legato ea quee inaurata
sunt, non deberi : nec aurea emblemata
qua in absidibus argenteis sint.

§. 7. Anautem auri appellatione annuli
aurei contineantur , queritur ? Et Quin-
tus Saturninus libro decimo ad edictum
seribit, contineri.

§. 8. Lectum plané argenteum , vel si
qua alia supeilex argentea fuit, argenti
appellalione non continetur, si numero
argenti habita non est. Ut in junctura ar-
gentea scio me dixisse , quod non in ar-
gentario paterfamilias reponebat. Sed nec
candelabra, nec lucerne argentez, vel
sigilla qua in domo reposita sunt, vel
imagines argentea , argenli appellatione
eontinebuntur : nec speculum vel parieti
adfixum, vel etiam quod mulier mundi
causa habuif : si modo non in argenti nu-
mero habita sunt.
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tateur a légué cent marcs d'argenterie, on
doit dessouder les liens de plomb qui réunis-
sent les vases, pour les peser? Jai répondu
qu'on devoit les peser aprés en avoir 6té le
plomb. Car les marchands pesent l'argenterie
avec le plonb, mais ils tiennent compte avx
acheteurs du poids du plomb; ce qui est
raisonnable.

4. Si on légue & quelqgu'un de la petite
vaisselle, par exemple des.plats carvés, le
plomb qui les unit ensemble passera au 16~
gataire par forme d’accessoire.

5. On demande encore si un légataire &
qui on a laissé de l'argenterie doit avoir les
ornemens en or qui y sont joints? Pomponius,
au livre cinq sur Sabin, dit qu’il faut bien
distinguer si on lui a 1égué une certaine quan-
tité de marcs d’'argenterie travailiée, ou sim-~
plement l'argenterie travaillée. Si on lui a
Iégué tant pesant en argenterie , les orne-
mens d’or ne lni appartiennent pas; si on
lui a légué I'argenterie fagonnée, ils lui ap-
partiennent, parce que ce qui est fait pour
l'argenterie en est 'accessoire. De méme que
les agraffes et la pourpre font partie des
habits, Le méme Pomponius, aux livres des
letires, dit: Les agraffes sont comprises dans
le legs des habits , quand méme elles n’y se~
roient pas cousues.

6. Le méme Celse écrit au livre dix - neuf
du digeste, au septitme de ses commentaires,
que le legs de l'or ne comprend pas les mé-
taux dorés, non plus que les ornemens d’or
qui sont sur la vaisselle d’argent.

7. Néanmoins on demande si le legs de
Por comprend les anneaux dor? Quintus-
Saturninus, au livre dix sur I'édit, dit qu’ils
y sont compris.

8. Mais il est certain gu’on ne comprend
pas sous le nom d'argenterie les lits ou les
autres meubles d'argent, si le testateur ne
les a pas mis dans le rang de son argen-
terie. Je me souviens de lavoir ainsi décidé
par rapport i une chaine dargent que le
testateur ne mettoit pas au rang de son ar-
genterie. Il en est de méme des chandeliers,
des lampes d’'argent, des cachets qui restent
A la maison, des médailles d'argent, quon
ne comprend pas sous le nowm d'argenterie,
non plus que les miroirs d’'argent qui sont
appliqués contre les murs, ou dont les femmes
se servent & leur toilette; pourvu qu'elles ne
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les meltent pas an rang de leur argenterie.

9. Quinlus-Mucius décide que le legs de
largenterie travaillée comprend la vaisselle
d'argent : comme, par exemple, les pots a
oille , les sauciéres, les gobelets, les plats
el autres vaisselles semblables; il ne com-
prend pas cependant l'argenterie qui est em~
ployée en meubles meublans.

ro. Celui & qui un testateur a laissé sa
vaisselle d’argent, doit avoir non-seulement
les vases faits pour contenir les mets ou les
liqueurs , mais encore ceux qui sont faits
pour soutenir quelque chose, comme les sou-
coupes , les plateaux; ceux ol on sert quel-
que chose sont aussi compris dans le legs,
ainsi que les buffets qui servent & les ren-
fermer : car le terme de vaisselle est général,
et nous l'appliquons indifféremment pour dé-
signer les vases A boire, et méme ceux qui
servent & raflraichir la boisson.

«1. On entend par argenterie non travail-
lée, la matiere brute, c'est-a-dire qui n’est pas
fagonnée. Qu’arriveroit-il donc si 'argenterie
€toit commencée , sans étre achevée? On peut
douter si, dans ce cas, elle doit étre mise au
rang de 'argenterie travaillée ou non travail-
lée ; mais il est plus naturel de la rapporter 2
V'argenterie travaillée. Assurément elle devroit
étre rapportée & cette espéce d’argenterie, si
elle avout déja passé par les mains de l'orfévre,
et qu'elle fit dans ceile du graveur. L’argen-
terie qu'on a commencé & graver, et dontda
gravuren’est pas encore achevée entrera-t-elle
dans le legs de l'argenterie gravée fait par le
testateur? Je pense qu’elle doit y entrer.

r2. Si un testateur legue 4 quelqu’un sa
vaisselle de table, le légataire n'aura que l'ar-
genterie qui servoit & la table du testateur
pour boire et pour manger. Cest ce qui a
fait douter si ce legs comprendroit le vase
ol est renfermée 'eau pour se laver les mains;
mais je crois quil y seroit compris, parce
qu’il a rapport a la table. Ainsi les marmiles,
les chaudieres d'argent, les poles a tricasser,
et les autres casseroles seront - elles com-
prises dans ce legs ? Je pense qu’elles appar-
tiennent plutét & la batterie de cuisine qua
la vaisselle de table.

13. Parlons maintenant des pierres fines
enchdssées dans 'or ou dans Vargent. Sabin
dit qu’elles sont un accessoire de l'or ou de
Vargent; car une petite espece est accessoire
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S. 9. Argento facto legalo, Quintus
Mucius ait, vasa argentea contineri, ve-
luti parapsidas, acetabula, tryllas, pelves,
et his similia, non tamen qui supellectilis
sunt.

€. 10. Sed cui vasa sint legata , non
solum ea continentur, que aliquid in se
recipiant edendi, bibendique causa para-
tum, sed et quee aliquid sustineant : et
ided scutellas, vel promulsidaria conti-
neri. Repositoria quoque continebuntur :
nam vasorum appellatio generalis est : di-
cimus vasa vinaria, et navalia,

§. r1. Infecti antem argenti appellatio
rudem maleriam continet, id est, non
factam. Quid ergo, si ceeptum sit argen-
tum fabricari, nondum perfectum? Utriim
facti, an infecti appellatione contineatar
dubitari potest : sed puto magis facti.
Certe si jam erat factum , sed ceelabatur,
facti appellatione continebitur. An et ce-
lati continebitur, quod ceelari coepit? Et
puto contineri, si cui forté cxlatum sit
argentum legatum.

$. r2. Si cui escarium argentum lega~
tum sit:id solim debebitur, quod ad epu-
landum in ministerio habuit, id est, ad
esum et potum. Undé de aquiminario
dubitatum est : et puto contineri : nam et
hoc propter escam paratur. Certe si ca-
cabos argenteos habebat, vel miliarium
argenteum , vel sartaginem , vel aliud vas
coquendum : dnbitari poterit an escario
contineatur ¥ Et hec magis cocinatorii
instrumenti sunt,

§. 13. Perveniamus et ad gemmas in-
clusas argenlo auroque. Et ait Sabinus,
auro argentove cedere : ei enim cedit,
cujus major est species. Quod recte ex-
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pressum, Semper enim cim quarimus,
quid cui cedat, illad spectamus, quid
cujus rei ornandee causa adhibetur : ut
accessio cedat principali. Cedent igitur
gemmee phialis, vel lancibus incluse auro
argentove.

S. 14. Sed et in coronis mensarum
gemma coronis cedent, et ha mensis.

§. 15. In margaritis quoque et auro
idem est : nam si margaritee auri ornaundi
gratia adhibiltee sunt, auro cedunt : si con-
trd, aurum margaritis cedet,

§. 16. Idem et in gemmis annulis in-
elusis.

§. 17. Gemmee autem sunt periucidee
materiee. Quas (ut refert Sabinus libris ad
Vitellium) Servius & lapillis eo distingue-
bat, quod gemamee essent perlucide ma-
terize, veluti smaragdi, chrysolithi, ame-
thysli : lapilli autem contrariee superiori-
bus nature, ut obsiani, velienlant.

§. 18. Margaritas autem nec gemmis,
nec lapillis contineri, satis constitisse,
ibidem Sabinus ait : quia concha apud ru-
brum mare et crescit, et coalescit.

§. 19. Murrina autem vasa in gemmis
non esse Cassius scribit,

§. 20. Auro legato vasa aurea conti-
nenlur : et gemmis gemmea vasa. Secun-
dum hac sive gemmepe sint in aureis vasis,
sive in argenteis, auro argentove cedent:
guoniam hoc spectamus, quee ves cujus
rei ornandwe causa fuerit adhibita, non
quee sit pretiosior.

20. Paulus b 5 ad Cabinum.
Si ut habiliter gemma geri possint, in-
elusie auro fuesing : tum aurom gemmis
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d’me plus grande. Ce sentiment est juste;
puisque , quand nous sommes embarrassés
pour décider laquelle de deux choses est ac-
cessoire , laquelle est principale, nous con~
sidérons toujours laquelle de ces deux choses
est employée pour orner l'autre, en sorle que
cette derniére soit regardée comme la prin-
cipale. Ainsi les pierres fines enchissces i
des flacons ou & des plats d'or ou d'argent
en seroni les accessoires.

14. Par rapport aux couronnes des tables,
les pierres fines en sont aussi Vaccessoire,
et ces couronnes sont elles-mémes lacces-
soire des tables.

15. ll en est aussi de méme par rapport aux
perles enchdssées dans de lor; car si elles
sont pour servir d'ornement’d or, elles en
sonl l'accessoires; si or leur sert d'ornement,
elles sont la chose principale.

16. 1l en est de méme par rapport aux
pierres enchdssées dans des anneaux.

17. Les diamans sont des matiéres trans-
parentes. Suivant Sabin, aux livres sur Vitel-
lius, Servius les distinguoit aussi des pierres
précieuses, en ce que les diamans sont trans-
parens comme 'éméraude, le chrysolite, I'a-
métysthe ; au lieu que les pierres sont d’une
nature diflérente, comme les pierres de verre
noir, les pierres de Véiente. .

18. Il est certain que les perles ne sont ni
au nombre des diamans, ni au nombre des
plerres, suvivant Sabin; parce que ce soni
des coquillages qui se forment et croissent
aupres de la mer rouge.

19. Cassius est d’avis que les vasesde por-
celaine ne sont pas an nombre des pierres
précieuses.

20. Lorsqu'un testateur a légué son or,
ce legs comprend les vases d'or, et lorsqu'il
a légué ses pierres précieuses, ce legs com-
prend les vases fails de pierres précieuses.
Conséquemment les pierres précicuses ajou-
tdes aux vases d'or ou d’'argent suivront le
legs de l'or ou de Yargenterie ; parce que,
pour diclinguer laquelle de deux choses est
principal ou accessoire, nous ne faisons pas
attention & celle qui est plus précieuse, mais
a celle qui est ajoutée & lautre par forme
d'ornemeunt.

20. Paul au kv. 3 sur Sab/n.

Siune pierve précieuse est enchissée dans

de l'or pour pouvoir éire poriée plus com-
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modément , alors Yor est laccessoire de la
pierre.
a1. Pomponius au ly. 7 sur Sabm.

Dans I'argenterie servant & boire , ne com-
prend-on que les vases dans lesquels on peut
boire, ou entend-on aussi ceux qui servent
a préparer le vin, comme les entonnoirs, les
petits pots? Je crois que ces derniers doivent
aussi étre compris sous le nom d’argenterie
servant a boire.

1. Le legs des pommades comprend non-
seulement celles de senteur dont on se sert
par luxe, mais encore les pommades de santé,
comme la pommade appelée comagene, la
pommade verle, l'essence de lys, l'essence
de rose, 'essence de myrrhe, la pommade
de coq, celle de nard pur, dont se servent
aussi les femmes pour étre plus belles et plus
propres.

2. Mais , par rapport au vase ou est con-
tenue I'ean pour laver les mains, Cassius dit
qu'étant consulté pour savoir & qui il devoit
appaitenir de deux légataires a F'un desquels
le testaleur avoit laissé la vaisselle & man-
ger, et a l'autre desquels il avoit laissé sa
vaisselle a boire, il avoit décidé que ce vase
appartenoit au légalaire de la vaisselle A
manger.

22. Ulpien au lbiy. 22 sur Sabin.

On entend par le terme de vétement, les
¢tofles entierement tissues, quand méme elles
ne seroient pas coupées: c'est-a-dire une
éloffe achevée. Ce quiest encore sur le mé-
tier, et qui n'est pas enticrement fini sap-
pelle un tissu. Ainsi celui qui légue un ve-
tement n'est point censé léguer une étoffe
qui est encore sur le mélier.

23. Le méme au liv. 44 sur Sabin.

Il 0’y a point de différence enlre le legs
d'habits ou d'habillemens.

t. On comprend dans le legs de la garde-
robe toutes les étoffes de laine, de lin, de
soie failes pour servir d'habits, de ceintu-
res, de manteaux, de couvertures, de tapis,
ou de housses de lits, et tous les accessoives
de ces choses, comme les broderies qui y
sont jointes , les dessins faits sur les étoffes,
et les agraffes qui les tiennent.

2. Ou distingue les habits en habits d’hem-
mes, denfans, de temmes, les habits com-
muns a tous les cexes et a tous les dges et
les habits des esclaves. Les-habits dhommes
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21, Pompontus lih. 7 ad Sabinum.

In argenlo potorio utrim id duntaxat
sit, in quo bibi possit : an etiam id quod
ad preeparalionem bibendi comparatum
est, veluti colum nivarium, el urceoli,
dubitari potest? Sed propius est, ut hec
quoque insint.

§. 1. Unguentis legatis, non tantim ea
legata videntur, quibus unguimur volup~
tatis causa, sed et valetudinis, qualia sunt
comagena, glaucina, crina, rosa, myr=
rha,colum, nardum purum:hoc quidem,
etiam quo elegantiores sint et mundiores,
unguntur feeminee.

§. 2. Sed de aquiminario Cassius- ait,
consultum se respondisse , cam alteri ar-
gentum potorium , alteri escarium lega-
tum esset, escario cedere,

22. Ulpianus lib. 22 ad Sabinum.

Vestimentum id est, quod detextum
est, etsi desectum non sit : id est, sisit
consummatum. Quod in tela est, nondum
pertextum , vel detextum, contextum ap-
pellatur. Quisquis igitur vestem legave-
rit : neque stamen, neque subtemen le~
gato continebitur.

23. Idem Ub. 44 ad Sabmum.

Vestis, an vestimenta legentur, nihil
refert.

§. 1. Vestimentorum sunt omnialanea,
lineaque, vel serica, vel bombycina, qua
induendt, preecingendi, amiciendi, ins-
ternendi, injiciendi, incubandive causa
parata sunt; et quwe his accessionis vice
cedunt, quz sunt insite piclure, clavi-
que, qui vestibus insuuntur.

$. 2. Vestimenta omnia aut virilia sunt,
aut puerilia, aut muliebria, aut commu-
nia, aul tamiliarica. Vuilia sunt, quae
ipsins patrisfamiliee causa parala sunt,

De

. argento
proprio.
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De aquiminario.

De vestibus,
et vestimentis,
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veluti togee, tunicee, palliola, vestimenta,
stragula, amfitapa, et saga, reliquaque
similia. Pueriia sunt, quee ad nullum
alium usum pertinent, nisi puerilem: ve-
futi toge pretexte, aliculee, chlamydes,
pallia, quee filiis nostris comparamus.
Muliebria sunt , quee matrisfamilice causa
sunt comparata, quibus vir non facilé
uti potest sine vituperatione : veluti sto-
lee, pallia, tunicee, capitia, zonze, mitree,
quee magis capilis tegendi, quam ornandi
causa sunt comparata, plagulee, penule.
Communia sunt, quibus promiscué utitur
mulier cum viro: veluti st ejusmodi penu-
la palliumve est, et reliqua hujusmodi,
quibus sine reprehensione vel vir vel
uxor utatur. Familiarica sunt, que ad
familiam vestiendam parata sunt: sicuti
saga, tunice, penule, lintea, vestimenta,
stragula , et consimilia.

§. 3. Vestis etiam ex pellibus constabit.

24. Paulus lib. vv ad Sabinum.
Cum et tunicas, et siragula pellicia
nonnulli habeant.

25. Ulpranus lb. 44 ad Sabinum.

Argumento suut etiam nationes quwe-
dam, veluli Sarmatarum, quee pellibus
tegunlur.

§. 1. Aristo etiam coactilia vesti ce-
dere ait, et tegimenta subselliorum huic
legato cedere.

§. 2. Vittee margaritarum, item fibule
ornamentorum magis, quam vestis sunt.

§. 3. Tapeta vesti cedunt, que aut
sterni, aut injict solent. Sed stragulas, et
babylonica, quae equis insterni solent,
non puto vestis esse.

§. 4. Fasciwe crurales, pedulesque, et
impilia vestis loco sunt, quia partem cor-
poris vestiunt. Alia causa est odonum,
quia usum calceamentorum prastant,
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sont ceux que le pere de famille a pour son
usage, comme robes, manteaux, justaucorps,
couvertures, mantes, casaques el autres sem-
blables. Les habits des enfans sont ceux qui
ne peuvent point servir 4 dautre usage,
comme les robes d’enfans, les robes pré-
textes qu'on porte jusqua dix-sept ans, les
robes d’enfans avec des manches, les petits
manteaux ou casaques, que nous achetons
pour nos enfans. Les habils de femmes sont
ceux qui sont consacrés i l'usage des fem-
mes , et qu'un homme ne peut pas porter sans
se faire moquer, comme les robes trainan-
tes, les mantelets, les tuniques, les capesde
femmes, les ceintures, les grands bonnets de
femmes dont elles se servent pour se couvrir
la téte plutdt que par parures, les voiles,
les casaques de femmes. Les habits communs
sont ceux dont l'homme et la femme se ser-
vent indifféremment, comme les manteaux,
les casaques et les autres habillemens de celte
espece, dont I'homme et la femme peuvent
se servir indistinctement sans étre ridicules.
Les habits d’esclaves sont ceux (ui sont des-
tinés a l'habillement des esclaves, comme
les casaques, les tuniques, les manteaux,
les sarraux de toile et autres semblables.

5. On fait encore enlrer dans le legs de
la garde-robe les fourrures.

24. Paul au liv. v1 sur Sabin.

Car il y a des gens qui portent des man~

teanx et des robes de peau.

25. Ulpien au lv. 44 sur Sabin.

On peut apporter encore pour exemple
I'usage de certains peuples , comme des Sar=-
mates, qui se couvrent de peaux.

1. Ariston pense que le legsde la garde-robe
comprend aussi les feutres et les gabans, et
les housses de fauteuils.

3. Les rubans et les agraffes de diamans
appartiennent plus a la parure qu'a I'habil-
lement.

3. Les tapis quon a coutume d'étendre
sous soi, ou de jeter sur ses épaules, font
partie de la garde-robe; mais les couver-
tures et les harnois des chevaux n'en font
point partie suivant moi. )

4. Les bandes dont on se serre les reins
ou les jambes, et les vubans de coéffures,
font partie de la garde-robe, parce quils
servent d’habillement & une partie du corps.
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11 en est de méme des chaussons de laine,
parce qu'ils servent & lusage dela chaussure.

5. Les coussins sont aussi compris dans la
garde-robe,

6. Si un testateur se sert de ces termes,
mes huabits, il est censé avoir entendu patler
de ceux quil employoit & son usage per-
sonnel.

7. Les matelas sont aussi de la garde-robe.

8. Il en est de méme des peaux de chévre
et dagneau.

g. Pomponius écrit avec raison au livre
vingt-deux sur Sabin, que lorsqu’'une garde-
robe de femme a été léguée, le 1égataire doit
avoir tous les habits de femme, méme ceux
des tilles qui sont encore dans U'enfance , et
des jeunes filles: car le nom de femmes com-
prend tous les individus du sexe féminin.

10. Les parures de femmes sont tout ce qui
sert 4 les parer, ¢comme les boucles doreil-
les, les bracelets, les colliers , les bagues,
excepté celles qui servent de cachets, et
toules les choses qui n'ont dautre usage
que dorner le corps. On peut aussi ran-
ger dans cette classe, les bijoux dor, les
pierres, les diamans, parce quils n'ont pas
d’autre utilité. La toilette d’une femme est
tout ce dont elle se sert pour se rendre
plus propre. On y comprend les mircirs,
les bidets, les pommades , les pots a pom-
made, el autres choses semblables, comme
les cuveites , les armoires ot on renferme
tout ce qui sert a la toilette. On met au rang
des parures, les rubans, les coéffures, gran-
des on petites, les cocffures communes, l'ai-
guille de diamant quont coutume d'avoir
les ferames, les coéffes, les petits filets dont
elles se servent dans l'ajustement de leurs
cheveux. Une femme peut étre propre sans
étre parée, comme il arrive a celles qui sor-
tent da bain, et gui n'ont pas encore fait
leur toilette ; et au contraire une femme sort
dulittoute parée, mais elle n’est pas propre
en sovlant du lit.

11. Les perles qui ne sont pas défilées et les
auires diamans qu'on peut Oter facilement de
lewr gurniture apparbienunent 4 la parure. lis
¥ appartiennent encore sils sonit détachés,
muis pour élre replacéds. St les diamans, les
perles on les pierres sont encore bruts et
non pols, ils n'appartiennent point a la pa-
Ture, a moins que le testateur ne lait voulu,
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$. 5. Cervicalia quoque vestis nomine
continentur.

§. 6. St quis addiderit vestermn suam ,
apparet, de pa eum sensisse, quam ipse
in usus suos habuit.

§. 7. Culcite etiam vestis erunt,

§. 8. ltem pelles caprinee, et agnine
veslis erunt.

§. 9. Muliebri veste legata, et infanti-
lem contineri, et puellarum et virginum,
Pomponius libro vicesimosecundo ad Sa-
binum recte scribit: mulieres enim omnes
dici, queecumque sexus feeminini sunt.

§. 10. Ornamenta muliebria sunt, qui-
bus mulier ornatur, veluti inaures, ar-
millee, viriolee, annuli, praeter signalo-
rios, et onmia quee ad aliam rem nullam
parantur, nisi corporis ornandi causa :
uo ex numero etiam heec sunt, aurum,
gemmaee, lapilli : quia aliam nullam in se
utilitatem habent. Mundus muliebris est,
guo mulier mundior fit. Continentur eo
specula , matule , unguenta, vasa unguen-
taria, et si qua similia dici possint, veluti
lavatio, riscus. Ornamentorum hwc, vit-
tee , mitree, semimitroe , calautica, acus
cum margarita, quam mulieres habere
solent, reticula, crocufantia. Sicut el mu-
lier potest esse munda, non tamen orna-
ta : ut solet contingere in his qua se
emundaverint lotee in balneo, neyue se
ornaverint : et contra est aliqua ex somno
slatim ornata , non tamen commundata,

S. 11, Margarita, si non soluta sunt,
vel qui alii lapides, si quidem exemptiles
sint, dicendum est ornameniorum loco
haberi. Sed etsi in hoc sint resoluti, ut
componantur : ornamentorum loco sunt,
Quad si adhuc sint rudes lapilli, vel mar-
garite , vel gemmae, ornamentorum loco
non erunt, nisi alia mens fuif testantis,
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qui-heec quoque, quee ad ornamenta pa-
raverat, ornamentorum loco , et appel—
latione compreliendi volut.

§. 12. Ungueanta, quibus valetudinis
causa unguimur , mundo non continen-
tur.

26. Paulus lib. v1 ad Sabmum.

Quamvis quwcdam ex veste magis or-
natus gralia, quam quo corpus tegaut,
comparantur : tamen quod eo nomine
sint reperta, polits habenda esse vestis
nuiero, uim ornamentorum. Similiter
ornamentorum esse constat, quibus uti
mulieres venustalis, et ornalus causa cee-
perunt : neque referre , si queedam eorum
alivm quoque usum prmbeant sicutl mi-
tree et anademata : quamvis enim corpus
tegant, tamen ornamentorum, non vestis
esse,

27. Ulpianus lib. 44 ad Sabinum.

Qumtus Mucius libro secundo juris
civilis ita definif, argentum factum, vas
argenteum wideri esse.

§. 1. An cui argentum omne legatum
est, el nummi quoque legati esse videan-
tur , queeritur ? Et ego puto , non conti-
neri : non facilé enim quisquam argenti
numero hummos compuial. ltem argento
facto legato, puto, nisi evidenter contra
sensisse testatorem appareat, nunimos
ron contineri.

€. 2. Argento omnilegato, quod suum
esset, sine dubio non debetur id quod in
credilo essct : hoc ided, quia non videtur
suum esse, quod vindicari non posstt.

$. 3. Cui aurum vel argentum factum
logatum est, si fractum, aut collisum sit,
non coutinetur. Servius enim existimat,
auruin vel argentum factum id videri,
quo commode uti possumus : argentum
autem fractum , et collisum non mudere
in eam deﬁmhouem, sed infecto conti-
neri.

§. 4. Cui legatum est aurum omne,
guod suum esset , clum moreretur , vindi-
care poluit, suum esse. Sed si qua dis-
tributio ejus rei facta est, tunc interest,

quomodc‘)
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en déclarant qu'il comprend sous le nom de
parure les choses qu'il y avoit destinées.

12, Les pommades dont on se sert en
maladie ne font pas partie de la toilelte.

26. Paul au liv. 11 sur Sabin.

Quoiqu'il y ait des especes d’habillemens
qui sont invenlés pour la parure pluldt que
pour couvrir le corps, cependant, comme
s sont compris sous le nom d’habiliemens,
ils appartiendront & la garde-robe pluldt qu'a
la parure. De méme on rapporte & la pa-
rure des choses dont les femimes se servent
pour relever I'éclat de leur bheanté, quoique
ces mémes choses aient aussi d'autres usa-
ges, comme les coélfures et leurs barbes :
car, quoiqu’elles servent & couvrir la téte,
elles sont plutoét réputées parures qu'habil-
lement.

27. Ulpien au liv. 44 sur Sabin.

Quintus- Mucius , au livre deux du droit
civil, dit que par argenterie faconnée, on
entend la vaisselle d'argent.

r. On demande si le testateur qui a 1é-
gué toute son argenterie, est aussi censé avoir
légué son argent complant, ses écus? Je
pense que non : car on ne met pas ordinai-
rement ses écus au nombre de son argen-
terie. De méme , lorsqu'un testateur a légué
son argenterie {aconnée, je pense qua moins
guon ne soit sir de la volonté du testateur
& cet égard , les écus ne sont pas compris
dans le legs.

2. Lorsqu’un testateur légue toute l'ar-
genterie qui luy appartient, il n'entend pas
léguer celle qui lui est confiée; et la meilleure
vaison en est, qu'on ne regarde pas comme
sien ce qu'on ne peut pas revendiquer comme
tel.

3. Le légalaire & qui un testaleur a laissé
son argenterie faconnée, ne peut pas deman-
der celle qui est brisée ou rompue : car Ser-
vius pense quon entend par argenterie fa-
connée celle dont on peut se servir commo-
dément. Cette définition nappartient pas &
l’argenterie brisce ou rompue ; ainsi on doit
la mpponler a lar genlene non faconnée.

. Le légataire & qui le testateur a laissé
tout lor qui lui appartiendroit lors de sa
mort, peut demander tout l'or que le tes-
tateur poumlt au temps de sa mort reven-

diguer
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diquer comme sien. Mais si le testaleur a
laissé plusieurs eflets d'or, il faudra exami-~
ner comment le legs est congu. Sile testa-
teur a légué son or faconné , le légataire
aura toute la matiere d'or qui sera employée
en ouvrages, soit que le testateur ait fait
faire ces ouvrages pour son usage person-
nel ou pour dauires. Ainsi ce legs comprend
les vases d’or, les ornemens, les cachets, les
bijoux d’or de la femme, ef autres ouvra-
ges semblables. Si le testateur a légué son
or non faconné, ce legs comprend les lin-
gots , la matiére d'or qui est de telle nature
(u'on n'en puisse pas faire usage sans la faire
fagonrer, et que le testateur a mis au rang
de son or non faconné. Sl a légué son or
ou son argenterie gravé, il est censé avoir
légué l'or et l'argenterie sur lesquels on a
gravé quelque chose, comme sont les pieces
de Philippe , les médailles, etc.

5. Je ne pense pas que le legs de l'argen-
terie cemprenne le bassin de commodité,
parce quon ne le comprend pas au nombre
de l'argenterie.

6. On pourroit définir avec raison par ar-
genterie fagonnée, celle qui n'est ni en masse,
ni en lamme, nl en gravure, ni en meubles,
ni en ustensiles de toilette, ni en parures.

a8. Alfénus- Varus au hv. 7 du Digeste.
Un testateur a légué i quelqu’un l'argen-
terie 2 son usage, et de plus sa garde-robe
ou ses meubles. On a demandé ce qu'on de-
voil enlendre par ces mots, largenterie &
son usage, s'ils ne désignoient que largen-
terie dont le testateur se faisoit un usage
journalier pour sa table, ou s'il falloit les
étendre jusqu'a des fables d'argent ou d’au-
tres eflets de méme nature, dont le testa-
teur ne se servoit que trés-rarement , et qu'il
prétoit pour les jeux ou d’autres grandes so-
lennités? Jai répondu que ce legs ne com-
prenoit que l'argenterie que le testaleur em-
ployoit a son usage particulier.

2q. Florentin au liy. 11 des Instilutes.
Lorsquon a légué de lor ou de l'argen-
terie faconné, si une matitre d'un autre
genre sy trouve mélée, elle est due aussi
au légataire,
1. Pour savoir laquelle des deux matie-
res est la principale, laquelle est laccessoire,
Tome V.
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quomodo sit legatum. S¢ factum aurum
legatom est, omne ad eum pertinet, cui
legatum est, ex quo auro aliquid est ef-
fectum; sive id suae , sive alterius usionis
causa paratum esset : veluti vasa aurea,
emblemata | signa, aurum muliebre, et
cetera quee his rebus sunt similia. Sed s1
infectum legatum est, quod ejus ila fac-
tum est,ut eo, ad rem ad gwam compara-
tum est, non possis uti sine refectione,
quodque ab eo patrefamilias infecti nu~
mero fuerat, id videtur legatum esse. Si
autem aurum vel argentumn signafum le-
gatum est, id paterfamilias videtur lesta-
mento legasse , quod ejus aliqua forma
est expressum : veluti quee Philippi sunt,
itemque nomismala, et similia.

§.5. Argento legato, non puto, ventris
causa habita scaphia contineri : quia ar-
genti numero non habentur.

§. 6. Argentum factum recte quis ita
definierit, quod neque in massa, neque
in lamina , neque in signato, neque in su-
pellectili, neque in mundo, neque in or-
namentis insit.

28. difenus Varus &b. 7 Digestorum.

Cum in testamento alicui argentum,
quod usus sui causa paratum essel , lega-
retur, itemque vestis, aut supellex : quee-
situm est, quid cujusque usus causa vi-
deretur paratum esse : utrumne id argen-
tum , quod victus sui causa paratum pa-
terfamiliasad cottidianum usum parasset :
an et si eas mensas argenteas, et ejus ge-
neris argentum haberet, quo ipse non te-
mere uteretur, sed commodare ad ludos,
et ad ceeteras apparationes soleret ? Et
magis placet, quod victus sui causa pa-
ratum est, tanttun conlineri,

29. Florentinus lib. 11 Institutronum.

Si quando alterius gereris malena auro
argeutove injecta sit : si factum avrom
vel argentum legetur, etid quod injec-
tum est, debetur.

§. 1. Ulra autem utrius materiee sit ac-
cessio, visu atque usu rei, consuctudinis
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patrisfamilias sestimandum est.

30. Paulus lib. singulari de Adsignatione
libertorum.

Si quis ita legaverit : Uzori mee mun-
dum , ornamenta , seu quee ejus causa pa-
ravl, do lego : placet omnia deberi. Si-
culi cim ita legatur, Titio vina que in
urbe habeo , seu tn portu, do lego : omnia
deberi. Hoc enim verbum seu, ampliandi
legati gratia positum est.

51. Labeo litb. 2 Posteriorum & Japoleno
epitomatorum.

Qui lancem maximam , minorem , mi-
mmam relinquebat, ila legaverat: Lan-
cem minorem Ul lego. Medix magnitudi-
nis videri legatam lancem responsum est,
si non appareret, quam lancem ex his pa-
terfamilias demonstrare voluisset.

5s. Paulus lth. 2 ad Vitellium.

Pediculis argenteis adjuncta sigilla se~
nea , ceteraque omnia qua ad eandem
simililudinem redigi possunt, argenlo fac-
o cedunt.

§. 1. Auro facto adnumerantur gemmae
annulis inclusa : quippe anuulorum sunt.
Cymbia argentea crustis aureis illigata:
margaril® , qua ita ornamentis muliebri-
bus contextee sunt, utin his aspectus auri
potentior sit, anro facto adnumerantur.
Aurea emblemata , quee in lapidibus, ap-
sidibus argenteis essent , et replumbanri
possent , debevi Gallus ait : sed Labeo
improbat. Tubero autem, quod testator
aori numero habuisset, legatum deberi
ait : alioquin aurata, et inclusa vasa alte-
rins materiee , auri numero non habenda,

§. 2. Argento polorio vel escario le-
galo, m his quee dubium est, cujus ge-
netts sint, consuchudinem palristamilias
specladam : nen etiam in his quee cer-
tiun esl ejus generis non esse.
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on sen rapportera 4 la vue, & lusage de

la chose, et & la destination du pere de

famille.

30. Paul au liv. unique de I Attribution des
affranchis.

S1 un testateur a fait un legs en celte ma-
niere , je légue & ma femme sa toilette, ses
parures, ou tout ce que jai acquis pour
elle, tout est d&. De méme que si le tes-
tateur faisoit un legs en ces termes, je donne
et legue & Titius tous les vins que jai dans
la ville ou dans le port, tous les vins se-
roient dus: car ce mot ou est ampliatif du
legs.

31. Labéon au liv. 2 des Postérieurs abrégés
par Javolénus.

Un testateur qui avoit un grand plat, un
moyen et un petit, a fait un legs en cetle
maniere : Je legue 4 un tel mon petit plat.
On a décidé quil étoit censé avoir légué
le plat de moyenne grandeur, si on ne pou-
voit pas savoir dailleurs quel plat il avoit
voulu désigner.

32. Paul au liv. 2 sur Vritellius.

Le legs de 'argenterie faconnée comprend
les gravures d’airain ajoutées & des pieds d’ar-
gent, et les autres choses de méme espece.

1. On comprend sous le nom d’or fagonné
les pierres enchidssées dans des anneaux
d’or , parce quelles en sont l'accessoire. On
y comprend aussi les tasses d'argent incrus-
tées dans l'or, les perles qui sont dans les
parures des femmes pour faire briller Por da-
vantage. Les ornemens d’or qui sont sur des
pierres ou sur des plats d'argent, et qui
peuvent s'en détacher et s'en dissoudre, sont
dus aussi, smivant Gallus ; mais Labéon re-
jette ce sentiment. Tubéron se contente de
dire que ce legs comprend tout ce que le
testateur a mis au rang de son or, et que
d'ailleurs les vasas d'argent doré, ou les
vases d'argent, ou de foute auire matidre,
enlermés dans de l'or , ne sont point cen-
sés faire partie du legs que le teslateur a
fait de son or.

2. Dans les legs de la vaisselle & boire ou
de la vaisselle a manger , quand on doute 3
laquelle des deux especes une piece doit étre
rapportée, on examine la coutume du pére
de familie. Celte considération est inulile
quand il est cerlain qu'une pice n'appar-
tient point a telle espéce.
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3. Un officier d'armée a légué a sa femme
sa vaisselle d’argent A manger ; il laisse des
vases dans lesquels il buvoit et mangeoit in-
différemment. Ces vases font-ils partie du
legs ? Scévola a répondu quils en fuisoient
partie.

4- Le legs suivant a anssi donné lien & une
question : Machere fille prendra pour elle dans
ma succession toutes mes parures de femme,
avec l'or et tout ce qui se trouvera & l'usage
defemme. Comme la testatrice faisoit le com-
merce d'or et d’argent, on a demandé sile
legs fait & sa fille ne comprendroit que l'ar-
genterie que la testatrice avoit pour son
usage dans sa maison ou dans son garde-
meuble , ou aussi l'argenterie & l'usage de
femme qu’elle avoit dans lelieu o elle taisoit
son commerce ! Jai répondu, si la testa-
trice avoit de l'argenterie A elle pour son
usage personnel, elle n'est point censée avoir
voululéguer celle qu'elle avoit coutume d’ex-
poser en vente , & moins que le demandeur
ne prouve qu'elle a aussi voulu léguer cette
argenterie.

5. Nératius rapporte que Proculus a ré-
pondu que quand un testateur avoit légué
ses vases de composition d’or et d’'argent, on
ne devoit point examiner quelle quantité de
maliere d’or étoit mélée dans ces vasesala
matiere d’argent. Mais comment déterminer
laquelledes deux matiéres est principale ou ac-
cessoire ? La vue des vases suflira, Si cepen-
dant on n’en étcit point encore éclairé, i
faudroitsavoirsi le testateur mettoit ces vases
au nombue de son or ou de son argenterie.

6. Labéon , dans son testament, a légué
nommément  sa petile-fille Nératia sa garde-
robe, toute la toilelte ettoutes les parures de
femime, la laine, le lin, la pourpre, toutes ses
étoffes de laine teintes en plusieurs couleurs,
parfaites ou non parfaites, etc. On peut dire
que tout ce détail superflu de paroles ne
change pas la nature des choses ; parce que
Labéon a exprimé dans son testament la
laine , et ensuleles etofles de laine teintes en
différentes couleurs, comme si la laine cessoit
d’étrelaine pour étre teinte. Ainsi, en suppri-
mant ces mots, teintes en différentes cou-
Jeurs, les laines {eintes en différentes cou-
leurs seroient dues, sl ne paroit pas que
la volonté du testateur ait été contraire.

7. Tilia a légué a Septicia sa toilette. La
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§. 3. Quidam primipilaris uxori suee
argenium escarium legaverat. Queesitum
est , cim paterfamilias in argento suo
vasa habuerit, quibys et potabat et ede-
bat : an legalo hac quoque vasa contine-
rentur ? Scaevola respondit, contineri.

§. 4. llem, cum quareretur de tali le-
gato : Hoc amplias filia mea dulcissima é
medio sumito , tibique habeto ornamentum
omne meum mulicbre cum auro, et st qua
alia muliebria apparuerint : cim testatrix
negociatrix fuerit, an non solim argen=-
tun quod in domo, vel intra horreum
usibus ejus fuit, legato cedat; sed etiam
quod in basilica tuit muliebre ? Respon-
dit, si testatrix habuit proprium argen-
gentum ad usum suum paralum, non vi-
deri id legatum, quod negotiandi causa
venale proponi soleret: nisi de eo quoque
sensisse , is qui petat, probet.

6. 5. Neratius Proculum refert ita res-
pondisse , vasis electrinis legatis , nihil in-
teresse, quantum ea vasa, de quibus quee-
ritur, argenti, aut electri habebant. Sed
utrim argentum electro, an electrum ar-
gento cedat? Id ex aspeetu vasorum faci-
lis intelligi posse. Quod siin obscuro sit,
inspicienduin est, in utro numero ea vasa
is qui testamentum fecit, habuerit.

§. 6. Labeo testamento suo Neratise
uxori sus nominatim legavit, vesiem,
mundum muliebrem omnem, ornamenta-
que muliebria omnia , lanam, linum, pur-
puram versicoloria fucta, infectaque om-
nia, et ceetera. Sed non mutat substantiam
rerum non necessaria verborum multipli-
catio , quia Labeo testamento lanam, ac
deinde versicoloria scripsit, quasi desit
lana tincta , lana esse : detractoque verbo
versicolorie , nihilomints eliam versicolo-
ria debebuntur, si non appareat, aliam
defuncti voluntatem fuisse.

§.7. Titia mundum mulicbrem Sep -
5 *
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ticie legavit. Ea putabat, sibi legaia et
ornamenla, et monilia, in quibus gemmae
et margaritee insunt, et annulos, et vestem
tam coloriam, quam versicoloriam. Quee-
situm est, an hac omnia mundo conti-
nerentur ? Scwvola respondit, ex his,
(ue proponerentur, duntaxat argentum
balneare mundo muliebri contineri.

. 8. Item cium inaures, in quibus duse
margaritee elenchi, et smaragdi duo, le-
gasset; et posted elenchoseisdem detraxis-
set : et queereretur , an nihilominds , de-
tractis elenchis , 1naures deberentur ?
Respondit, deberi, si maneant inaures ,
quamvis margarite eis detracte sint.

§. 9. De alio idem respondit, cim
guedam ornamenta mamillarbm ex
cylindris trigintaquatuor , et tympanis
margaritis trigintaquatuor legasset , et
posted quatuor ex cylindris, etiam sex
de margaritis detraxisset.

33. Pomponius lIib. 4 ad Quinlum
Mucium.

Inter vestem virilem, et vestimenta
virilia nihil interest: sed difficultatem fa-
cit mens legantis, si et ipse solitus fuerit
uti quadam veste , qua etiam mulieribus
conveniens est. ltaque ante omnia di-
cendum est , eam legatam esse, de qua
senserit testator , non quee revera aut mu-
liebris, aut virilis sit. Nam et Quintus-
Moucius ait, scire se quendam senatorem
nuliebribus ceenatoriis uti solitum, qui,
51 legaret muliebrém vestem , non vide-
retur de ea sensisse , qua ipse quasi virili
utebatur.

34. Idem Iib. g ad Quintum Mucium.

Scribit Quintus Mucius, S¢ aurum suum
omne paterfamilias uxori suw legasset,
id aurum quod aurifici faciendum de-
disset , aut quod ei deberetur, si ad au-
rifice el repensum non esset,, mulieri non
debetur. Pomponius: Hoc ex parle verum
est, ex parte falsum. Nam de eo, quod
debetur, sine dubio , utputy si auri li-
bras stipulatus fuerit, hoc awrum quod
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légataire pensoit que ce legs comprenoit fes
parures, les colliers de perles et de dia-
mans, les bagues et les robes tant d'une
que de plusieurs couleurs. On a demandé si
tout cela étoit compris dans le legs de la
toiiette ? Scévola a répondu que de tout ce
quon rapportoit, il 'y avoit que l'argente~
rie servant aux bains qui pit étre rapportée
a la toilette.

8. Une testatrice a légué ses boucles d'o-
reilles, dans lesqueiles il y avoit deux grosses
perles fines et deux émeraundes ; ensuite elle
en a té les perles. On demandoit si, quci-
que ces perles fussent tées, ies boucles d'o-
reilles étoient toujours dues? Scévolaa ré-
pondu qu’elles étoient dues, si, malgré la
suppression des perles, elles étoient toujours
resté boucles d'oreilles.

9. Le méme jurisconsulte a décidé la méme
chose dans cette autre espéce, oti une femme
avoit légué une parure de gorge composée
de trente-quatre pierres et de trente-quatre
perles, et qui ensuite en avoit 6té quatre
pierres et six perles.

33. Pomponius au lv. 4 sur Quinius-
Mucius.

Il n’y a pas de différence entre ces mots
habits ’homme, habillemens d’homme. Mais
parfois l'intention du testateur fait de la diffi-
culté , sur-tout s'il faisoit quelquefois usage
d’un habillement qui auroit aussi été conve-
nable 4 une femme. Dans ce casilfautdécider
que le legs comprend 'habillement dont le
testateur a voulu parler , et non pas celui qui
est véritablement & P'usage d’'un homme ou
d’une femme. Car Quintus-Mucius dit qu'il
connoissoil un sénateur qui a tahle se servoit
d’un habillement de femme, et qui assuré-
ment , s§il avoit légué un habillemen!l de
{emme, n'auroit pas pu étre censé aveir voulu
léguer celui dont il se servoit tous les jours.
34. Le méme au liv. ¢ sur Quintus-3Muc:us.

Quintus-Mucius éerit que si un mari légue
3 sa femme toutson or, Por qu'il auroit donné
4 lorfévre pour le fiaconner, et quine lut
auroit pas été rendu par celui-ci, ou lor
qui lui seroit di, ne seroit pas compris dans
le legs. Pompouius: Celte décision est en
partie vraie et en partie fausse. Car, par
rapport & L'or qui esl dit, par exemple »i le
mari a stipulé 3 son profit tant de marcs
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d'or , il n’appartient point & la femme, puis-
qu'il n'est pas encore dans la propriété du
mari. En effet, le mari a légué l'or qui
lui appartenoit, et non pascelui quil avoit
droit d’exiger. Par rapport & l'or donné a
l'ortévre pour le travailler, la décision de
Quintus-Mucius est fausse ; car, quoique
Yor soit chez lorfévre, le mari n'en a ce-
pendant pas perdula propriélé; elle lui reste,
et il doit seulement donner un salaire & 'ou-
vrier pour son travail : ce qui nous conduit &
décider que cet or est di a la femme. Si le
mari a donné son or a lorlévre pour qu'il
lui fit un ouvrage non avec cet or , mais
avec un autre, alors, comme le domaine de
Tor passe a lorfévre, parce quil se fait un
¢change, il n’appartiendra point a la femme.

1. Quintus - Mucius rapporte Uespece sui-
vante : Un mari qui avoit cinq marcs pesant
d'or, a fait un legs & sa femmeen ces ter-
mes : Mon héritier donnera 4 ma femme l'or
que j’ai acquis pour elle. Quoique le mari
elt vendu un marc d'or, en sorte u’au temps
de sa mort il ne s'en trouvit plus que quatre,
néanmoins l'héritier seroit obligé de fournir
a la femme cing marcs d'or ; parce que ces
mots , que j'ai acquis pour elle, se rappor-
tent au temps présent. Ceci sera vrai quant
a lobligation de droit, c'est-a-dire que 'hé~
ritier y sera obligé de plein droit. Mais on
doit savoir que si le testateur a 6té ce marc
d’'or de la masse dans l'intention de dimmuer
Je legs qu’il avoit fait a sa femme, le change-
ment de volonté donnera lieu & Y'exception
tirée de la mauvaise foi en faveur de 'héri-
tier ; laquelle exception fera débouter la
femme de sa demande si elle s'obstine & de-
mander les cing marcs. Mais si le testateur
a retranché ce marc d’'or par une nécessité
pressante, et sans intention de diminuer le
legs fait & sa femme, alors les cing marcs
lui sont dus de plein droit, et T'héritier ne
peul pas lut opposer eflicacement I'excep-
tion tirée de la mauvaise foi.

2. Si le testateur dont nous parlons avoit
congu son legs ainsi, je legue 4 ma femme
I'or gue y'aurai asquis pour elle, alors Quin-
tus-Mucius décide, avec beaucoup de raison,
que ce legs sara susceplible de diminution
et d’'augmentation. Ainsi, dans ce cas, le
testaleur ayaut aliéné un marc dor, I'hé-
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ei deberetur ex stipulatu, non pertinet
ad uxorem : cum i'lins factum adhuc non
sit. Id enim quod suum csset, non quod
in actione haberet, legavit. In aurifice
falsum est, si aurmn dederit, ita ut ex
eo auro aliquid sibi faceret : nam tunc
licet apud aurificem sit aurum, dominium
tamen non mutabit ; manet tamen ejus,
qui dedit, et tantum videtur mercedem
Ppraestaturus pro opera aurifici : per quod
€0 perducimur , ut nihilominis uxori de-
beatur. Qudd si aurum dedit aurifici,
ut non tamen ex eo auro fieret sibi ali-
quod corpusculum, sed ex alio : tunc
quatenus dominium transit ejus auri ad
aurificem ( guippe quasi permutationem
fecisse videatur), et hoc aurum non tran-
sibit ad uxorem.

§. 1. Item scribit Quintus Mucius, si
maritus uxori, cim haberet quinque pon-
do auri, legasset ita : Aurum , quodcun-~
Que uxoris causa paratum essct , ult heres
uxori daret : etiam si libra auri inde ve-
nisset , et mortis tempore amplits quim
quatuor librae non deprehendentur, in
totis quinque libris heredem esse obliga-
tum : quoniam articulus esf preaesentis
temporis demonstrationem in se conti-
nens. Quod ipsum, quantum ad ipsam
juris obligationem pertineat, rectt dice~
tur , id est, ut ipso jure heres sit obliga-
tus. Veriim sciendum, si in hoc aliena-
veril testalor inde libram , quod demi-
nuere vellet ex legato uxoris sue , tunc
mutata voluntas defuncti locum faciet
doli mali exceptioni : ut si perseverave-
rit mulier in petendis quinque libris, ex=~
ceptione doli mali submoveatur. Sed si
ex necessitate aliqua compulsus testator.,
non quod vellet deminuere ex legato,
tunc mulieri ipso jure quinque libre aurt
debebuntur : nec doli mali exceplio no-
cebil adversus petentem.

$. 2. Quod siita legasset uxori, Aurum
quod ejus ceusa paratum erit : tunc rec-
tissimé scribit Quintus Mucius, ut haec
scriptura habeat in se et demonstrationem
legati. et argumentom. Idedque ipso jure,
alienata libra auri, amphis quatuor pondo
non remanebunt in obligatione s nec erit

De uxoris cansa
parato,
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vtendum distinctione, qua ex causa alic-
naverit testator.

55. Paulus l'b. 14 Responsorum.

Titice amica mee , cum qua Sine men-
dacio vixi, auri pondo quingue dari volo.
Queero, an heredes ad preestationem in-
tegree materiee auri, an ad pretium, et
quantum preestandum compellendi sint?
Paulus respondit, aut aurum ei de qua
queeritur, preestari opoertere: aut pretium
auri, quanti comparari potest.

§. 1. llem quaro, st lite contestata,
preetor ita pronunciavit , ut materia praes-
telur: an tutores audiendi sint ab hac
sententia pupillum, adversis quem pro-
nuaciatum est, apud successorem ejus in
integrum restituere volentes ? Paulus res-
pondit, praetorem, qui anro legato certi
ponderis materiam preestari jussit, recté
pronunciasse videri.

36. Scavola lib. 3 Responsorum.

Scie dulcissima poculum aureum  quod
elegerit, fide! heredum committo , ut da-
rent. Quaero , cam in hereditate non sint
nisi truellee , scyphi, modioli, phialee: an
Seia de his speciebus eligere possit? Res-
pondit, cim omnia potui parata, pocula
dicuntur , posse eam ex his eligere.

37. Paulus Ilb. 21 Responsorum.
Ornameniorum appellatione vestem
muliebrem non conlineri, nec errorem
heredis jus mutasse respondi.

38. Scevola lib. 5 Reésponsorum.

Tilia testamento, item codicillis mul-
tas species tam argenti quam vestis spe-
cialiter perfideicommissum reliquit, Quee-
ro, an non aliee species legato cedant,
quam que in hereditate inventwe essent ?
Respondit, eas cedere , quee invente es-
sent : de cweteris cavendum, ut si inventa
gssent , preestentur,

L1IvrRe XXXIV,
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riticr ne sera obligé de plein droit qu'd four-
niv les quatre (ui restent, et il sera inutile
de distinguer quelle raison le testateur a
eue daliéner.

35. Paulau ly. 14 des Réponses.

Je veux quon donne & Titia, mou amie,
avec laquelie)ai toujours vécu sans querelle,
cing marcs d'or. Les héritiers sout -ils cbhigés
a tfournir la matiere d’or en enlier, ou i en
payer le prix , et combien doivent ils payer?
Paul a répondu, les héritiers sont obligés
de fournir lor a la légataire, ou le prix
suivant sa valeur.

1. On demande encore si, cette aflaira
ayant été portée en jugement, le préteur a
prononcé que les héritiers fourniroient la
matiére d'or, on doit admettre les tuteurs
de U'héritier qui est pupille & demander au
préteur qui a succédé A celui qui a pro-
noncé, la restitution du pupille contre cette
sentence ? Paul a répondu que le préteur qui
a prononcé que des héritiers seroient obli-
gés & payer en nature le legs d'une cer-
taine quantité de marcs d'or, avoit rendu
un jugement régulier.

36. Scévola au liv. 3 des Réponses.

Je charge mes héritiers de donner & ma
chére amie Séia un pot dor & son choix.
Comme il ne se trouve dans la succession que
des aiguieres, des gobelets, des coupes,
des peliles mesures, on demande si Séia
peut choisir dans ces différentes espéces de
vases ? J'ai répondu, puisque le nom de pot
apparlient A tous les vases destinés 4 la bois~
son, elle pourra choisir.

37. Paul au liv. 21 des Réponses.

Jai répondu que 'habillement n'étoit pas
compris dans le legs des parures, et que l'i-
gnorance de U'héritter & cet égard ne chan-
geoit pasle droit.

38. Scévolu au liv. 5 des Réponses.

Titia a laissé par fidéicommis dans son tes-
tament et dans son codicille, plusieurs effets
d'argenterie et de garde-robe, qu'elle a spé-
cialement désignés. Ou demande si les Ié-
gataires doivent avoir tous les effets qui sont
compris dans le legs, ou seulement ceux
qui se trouvent dans la succession ? J'ai ré-
pondu que les héritiers leur devoient ceux
des effets qui s'étoient trouvés dans la suc-
cession, et quwa Pégard des autres ils doi~
vent donner caution de les remetire , s'ils se
retrouvent.
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1. Je legue de plus & Sempronia -Pia les
couverlures tabiennes , avec trois robes et
leurs pelits manteaux, a sonr choix. On de-
mande si elle peut choisir les trois robes et
les manteaux dans toutes les garde-robes de
la défunte? J'ai répondu, si la testatrice a
légué des robes d'une étoffe particulicre avec
leurs manteaux , la légataire ne pourra choi-
sir que dans les robes de cette élofle : autre-
ment I'héritier ou fournira trois robes et
trois manteaux de la garde robe, ou en paiera
la valeur.

2. Séia a fait cette disposition dans son
testament : Si la mort m’empéche de le faire
de mon vivant, je veux que_mes hériliers
placent dans tel temple un buste de tel dieu,
du poids de cent livres, avec une inscription
qui indique que ¢'est moi qui I'y ai fait pla-
cer. Comme il n'y a dans ce temple des
offrandes qu’en cuivre ou en argent , ou de-
mande si on peut forcer les hériticrs de Séia
a y placer un buste d'or, dargent ou de
cuivre? J'ai répondu que , suivant l'exposé ,
il devoit en placer un d'argent.

59. Javolénus au Uv. » des Postérieurs de
Labdon.

Siun mari légue 4 sa femume sa toilette, ce
legs ne comprend, suivant Ofilius et Labéon,
que les elfets que le mari a donnés a sa
femme pour cet usage. Si on interprétoit au-
trement cette volonté, on seroit bien embar-
rassé si le mari quia fail ce legs & sa femme
étoit orfévre,

1. Unlegsa é1é concu en ces termes : Je
légue & un tel l'argenterie quil y aura daus
ma maison lors de ma mort. Ofilius pense
que le lestateur n’a pas entendu léguer lar-
geiterie qu'il avoit chez lui a titre de dé-
pot ou & titre de prét. Cascellins est du
méme avis par rappert & largeaterie prétée
au testateur. A [égard de ['argenterie dépo-
sée chez lui, Labéon pense quelle est due
au légalaire, si elle a é1é déposée pour tou-
jours comme un trésor , et non si elle a été
déposée pour étre pendant un certain temps
4 la garde du testateur parce que, dit 11,
ces paroles, lavgenterie qui se trouvera dans
ma maison , siguifient Vargenterie qui avoit
coutume d'y étre. Japprouve ce sentiment.

2. Altéius écrit que Servius avoit répondu,
quun légalaire & qui le testateur avoit légué

DE LARGENTERIE,

elc. 39

§. 1. Sempronie Pie hoc amplits coo-
pertoria Tabiana, el tunicas lres cum pal-
liolis , que elegerit, dari volo. Quero, an
ex universa veste, id est, an ex synthesi,
tunicas singulas, et palliola Sempronia
eligere possit? Respondit, si essent {unicee
singulares cum palliolis relictee , ex his
duntaxat eligi posse: quod si non est,
heredem vel tunicas et palliola, sed ex
synthesi praestaturum vel veram westima-
tionem earum,

§. 2. Scia testamento ita cavit: Sin
mrhi per conditionem humanam contigertt,
ipsa_faciam - sin autem , ab heredibus meds
Jierivolo , jubeoque signum dei ex libris
centum in illa sacra @de , et in patria sta-
tut cumn subscriptione nominis met. Quaeesi-
tum est, cim in eo templo non nisi aut
werea aut argentea tanlum sint dona,
heredes Seie utrim ex argento, an ex
auro signum ponere compellendi sunt,
an wrevm ? Respondit, secundim ea
qux propouerentur, argenteum ponen-
dum.

5g. Javelenus Uib. 2 ex Posterioribus
Labeonis.

Si uxori mundus muliebris legatus es-
set: ea tuntummodod deberi, Ofilius, La-
beo responderunt, quic ex his tradita
utendi causa uxori & viro {uissent. Aliler
enim inlerpretantibus , summam fore
captionem, si vascularius, aut faber ar-
gentarins uxoni ita legasset,

§. 1. Com ita legatum esset, argen-
tum quod domo mee erit, cium moriar :
Otlius , nec quod depositum a se, nec
quod commodatum reliquisset, argentum
legatum videri, respondit. ldem Cascel-
lins de commodato Labeo, uod deposi-
tuin esset ita deberi, si preesentis custo-
dize causa non perpetuse, veluli thesauro,
depositum esset : quia illa verba, guod
domo mee erit, sic accipl debere, esse
solebat. Kt hoe probo.

§. 2. Atteius Servium respondisse scri-
bil : cui argentum quod i Tusculano

De electione.

De cigno sta~
tuendo.

De mundo nuu~
liebri.

De legato avr~
genti, quud ibi
erit.
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Sfundz, elvm moreretur, habursset, legatum
esset, el quod antequam morerelur, ex
urbein Tusculanum jussu testatoris trans-
latum esset, deberi. Conlra fore, stinjussu
translatum esset.

4o. Sceevola lib. 17 Digestorum.

Medico suo contubernali , et commu-
nium expeditionum comiti, infer ceaetera
ita legaverat : Argentum viatorium meum
dart volo. Queesitum est, cim paterfami-
lias in diversis temporibus reipublicae
causa abfuerat, quod viatorium argen-
tum hoc legato comprehensum esse vide-
tur ? Respondit , quod habuisset argen-
tum viatorium eo tempore, ctim testa-
mentuam faciebat, deberi.

§. 2. Uxori suz testamento ita legatum
est : Sempronie dominw mea hoc ampliis
argentum balneare. Queesitum est, an
etiam id argentum, quo diebus festis in
balineo uti consuevit, legato cedat ? Res-
pondit , omne legatum videri.

€. 2. Mulier deeedens ornamenta lega~
verat ita: Sei@ amice mee ormamenta uni-
versa dart volo. Eodem testamento ita
scripserat : Funerars me arbitrio viri mei
volo , et inferri mihi | quecunque sepultu-
7® mee causa feram ex ornamentis, lineas
duas ex margaritis, et viriolas ex sma-
ragdis. Sed neque heredes, neque mari-
tus, cim humi corpus daret, ea orna-
menta quee corpori jussus erat adjici,
dederunt. Quaesitum est, utrim ad eam,
cui ornamenta universa reliquerat, per-
tineant , an ad heredes? Respondit, non
ad heredes, sed ad legatariam pertinere.

TITULUS
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l'argenterie qui se trouveroit lors de sa mort
dans le fonds Tusculan, devoit aussi avoir
celle que le testateur avoit fait transporter
avant sa mor{ de la ville dans le fonds Tus-
culan. Il v'en seroit pas de méme si elle y
avoit é(é transportée sans lordre du testa-
teur.
40. Scévola au iy, 17 du Digeste.

Un testateur a légué & son médecin , qui
demeuroit avec lui, et qui 'accompagnoit
dans tous ses voyages, entre aulres choses ,
toute son argenterie de voyage. Comme le
testateur avoit €té plusieurs fois absent pour
le service de la république, on demandoit
quelle argenterie il falloit entendre par son
argenterie de voyage? Jairépondu que le
légataire devoit avoir 'argenterie que le tes-
tateur régardoit comme son argenterie de
voyage lors de son testament.

1. Un mari a fait ce legs & sa femme dans
son testament : Je [égue en outre 3 ma femme
Sempronia l'argenterie servaut aux bains.
On demande si ce legs comprend aussi ar~
genterie dont le testateur ne se servoit aux
bains que les grandes fétes? Jai répondu
que toule Vargenterie servant aux bains
étoit censée léguée.

2. Une femme en mourant a légué ses
parures en cette manibre: Je veux quon
donne & mon amie Séia toutes mes parures.
Ensuite elle a dit dans le méme testament :
Je laisse mes funérailles A la volonté de mon
mari ; mais quelle que soit ma sépultare,
je veux gqu'on prenne dans mes parures,
pour les enterrer avec moi, deux rangs
de mes perles; et dans mes diamans, mes
bracelets. Les héritiers ni le mari n'ayant
point eu soin d’enterrer avec la défunte les
effets qu'elle avoit désignés, on. demande
¢'ils appartiennent aux héritiers de la testa-
trice, ou i celle & qui elle a légué toutes ses
parures ? J'ai répondu qu'ils appartenoient a
la 1égataire et non aux héritiers.

TITRE
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DU LEGS DE LA LIBERATION
D'UNE DETTE,
Fait par un créancier & son débiteur.

1. Ulpien au liv. 1 sur Sabin.

ON peut léguer utilement A toutes sortes
de débiteurs ce quils doivent, quoiquil soit
certain que la propriété de ce quiils doivent
leur appartient.

1. Julien écrit que si un créancier legue
3 son débiteur la chose qu’il lui a donnée en
gage, le legs est valable: de maniére que
le débiteur pourra reprendre son gage avant
d’avcir payé ce quil doit. Il paroit que Ju-
lien pense quen ce cas le débiteur ne gagne
pas sa dette. Cependant si la volont¢ du
testateur avoit é1é de lui remelire sa dette, le
débiteur seroit bien fondé 2 demander d’en
élre libéré, comme s'il eGt payé en retirant
son gage.

2. Pomponius au liv. 6 sur Sabin.

L’héritier a qui le testateur a défendu de
rien demander au répondant, n’en est pas
moins admis & poursuivre le principal dé-
biteur ; mais si le testateur lui a défendu
de rien exiger de celui-ci, et que l'héritier
sadresse au répondant, Celse pense qu'en
vertu du testament , il sera obligé i cet égard
envers le principal débiteur.

1. Celse dit encore quiil est hors de doute
que quand le testateur a défendu a son hé-
ritier d’exiger une dette, Phéritier de cet
héritier ne peut pas non plus l'exiger.

3. Ulpien au lip. 25 sur Sabm.

11 est certain & présent quun créancier
peut léguer a son débiteur la libération de
sa dette.

1. Si méme un créancier en mourant re-
met & son débiteur son billet, je pense que
le débiteur auroit une exception a cpposer
3 Ihéritier, cette remise du billet ayant {effet
d'un fidéicommis.

2. Julien, au livre quarante du digeste,
rapporte cette espece: Un créancier en mou-
rant remet & Titius le billet de Séius, et le
chaige de le remettre & Séius dans le cas
ol il viendra & mourir, et de le lui ren-

Towme V.,

DE LA LIBERATION D'UNE DETTE,

etc.
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DE LIBERATIONE
LEGATA.

1. Ulpianus &b, 1 ad Sabinum,

OMNIBUS debitoribus ea, quae debent,
recte legantur, licét dowmini eorum sint.

§. 1. Julianus scripsit, si res pignori
dala legetar debitori a creditove, valere
legatum, habeieque eum actionem , ut
piguus recipiat, piius quam pecuniam
solvat, Sic autem loguitur Julianus, quasi
debitum non debeat lucran. Sed s alia
testantis voluntas fuit, et ad hoc peive=
Bietur exemplo luitionis.

2. Pomponius Iih. 6 ad Sabinum.
Heredem damnatum a fidejussore non
petere, & reo pelere posse : sed a reo
petere vetitum, si & fidejussore petat,
reo ex testamento teneri Gelsus putat.

§. 1. Idem Celsus ait nullam dubita-
tionem habere , quin herede petere & de-
bitore vetitc, nec heres heredis petere
possit.

5. Ulpianus lib. 23 ad Sabinum.
Liberationem debitori posse legari,
jam cerlum est.

$. 1. Sed etsi chirographum quis dece-
dens debitori suo dederit, exceptionem ei
competere puto, quasi pro fideicommisso
hujusmodi datione valitura.

§. 2. Julianus etiam libro quadragesimo
digestorum scripsit: 8i quis decedens,
chirographum Seii Titio dederit, uf pos¢
mortem suam Seto det, aut st convalusset,
sthi redderet ; deinde Titius, defuncte

6
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donatore Seio dederit, et heres ejus petat
debitum : Seius doli exceptionem habet,

§. 3. Nunc de effectu legati videa-
mus. Et si quidenm mihi liberatio sit re-
licta, ctim solus sim debitor, sive & me
petatur , exceptione uti possum ;sive non
petatur possim agere, ut liberer per accep-
tilationemn. Sed etsi cum alio sim debitor ,
pud duo rei fuimus promittendi, et
mihi soli testator consultum voluit,
agendo consequar, non ut accepto libe-
rer, ne etlam conreus meus liberetur
contra testatoris voluntatem : sed pacto
liberabor. Sed quid si socii fuimus? videa-
mus , ne per acceptilationem debeam li-
berari : alioquin, dum A conreo meo pe-
titur, ego inquielor ? Et ita Julianus libro
trigesimosecundo digestorum scripsit, si
quidem socii nou simus, pacto me debere
kiberari : si socii, per acceptilationem.

S. 4. Consequenter cqueeritur, an et
ille socius pro legatario habeatur, cujus
nomen in testamento scriptum non est:
licet commodum ex testamento ad utrum-
que pertineal, si socii sunt. Et est verum,
nou solim emn, cujus nomen in testa-
mento scriptum est, legatarium haben-
dum: vertm euwm quoque , qui non est
scriptus, si et ejus contemplatione libera-
tio relicta esset.

§. 5. Utrique antem legatarii habentur
et in hoc casu. Nam et si quod ego debeo
Titio , sit el legatum mei gralia, ut ego
liberer : nemo me negabit legalariom , ut
et Julianus eodem libro scribit, et Mar-
cellus notat, utriusque legatum esse, tam
meum, quam creditoris mei, et si sol-
vendo [uero : inleresse enim creditoris,
duos reos habere. '

LIvyRE XXXIV,
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dre sil releve de sa maladie. Titius aprés
la mort du créancier a remis le billet & Séius.
Si I'héritier , dit Julien, veut exiger la dette
de ce dernier, celui-ci lui opposera effica-
cement I'exception tirée de la mauvaise fol.

3. Examinons maintenant quel est l'effet
de ce legs. Il faut remarquer dabord que
si la libération est léguée & un débiteur ui
est seul, il a ou une exception pour repous-
ser T'héritier lorsqu’il exigera la dette; ou
8l ne l'exige pas, une action pour obtenir
de lui sa libération par une quittance. Sile
débiteur n'est pas seul, par exemple sil y
a deux obligés solidaires, et que le testateur
n'ait voulu faire remise de la dette qua un,
ce légataire intentera son action contre I'hé-
ritier, & 'effet d’étre libéré, non par nne quit-
tance, car son coobligé seroit libéré aussi
contre la volonté du testateur, mais par un
pacte que fera I'héritier avec lui de ne lui
rien demander. Néanmoins , qu'arriveroit-il
si ces deux coobligés étoient en société ¥ ne
peut - on pas dire que le débiteur légataire
doit étre libéré par une quittance, qu'au-
trement Phéritier sadressant a Vautre co-
obligé le débiteur légataire se trouveroit
aussi embarrassé? Julien écrit au livre trente-
deux du digeste, que si les deux coobligés
sont en société, I'héritier doit donner quit-
tance au débitear 1égataire, sans quoi il suf-
fira quil lui fasse une promesse de ne lui
rien demander.

4. Cest ce qui a donng lieu de deman~
der si le coobligé qui n'est pas nommé dans
le testament est néanmoins aussi réputé lé-
gataire, dans le cas ou les deux coobligés
sont en société, puisqu’en ce cas ils pro-
fitent tous deux de la libéralité du testateur?
1l est vrai de dire qu'ils sont tous deux lé-
gataires si le testateur a eu en vue de les
hibérer l'un et l'autre.

5. On peut dire aussi qu'il y a deux Ié-
gataires dans Uespéce suivante. Un particu-
lier legue & Titius, mon créancier, ce que
je lui dois, dans lintention de me libérer
vis-d-vis de lu*: car personne ne contestera
que je sois moi-méme légataire , comme l'é-
crit Julien au méme endroit, sur lequel
Marcellus fait cette remarque, que ce legs
est fait i tous les deux, tant 3 mo1 qua mon
créancier, quand méme je servis solvable;
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parce qu'il est toujours de Iintérét du créan-
cier d’'avoir deux déhiteurs au lieu d'un.
4. Pomponius au liy. 7 sur Plautius.

Que faudra-t-il donc faire en ce cas,
puisque le créancier a une action contre I'hé-
ritier, en vertu du testament, pour se faire
payer la somme? L’héritier ne sera condamné
a lui faire délivrance de la somme qu’en reces
vant de lui caution quil le défendra contre
le débiteur s'il vient A lui demander quel-
que chose. Si Cest le débileur qui actionne
Fhéritier, celui-ci ne lui doit gu'une promesse
de le défendre contre le créancier.

5. Ulpien au liy. 23 sur Sabin.

Un créancier a un principal obligé et un
répondant, il legue la libération au premier.
Julien écrit au méme endroit, que le dé-
biteur légataire doit étre libéré par quittance.
Autrement si Uhéritier veut attaquer le ré-
pondant, c'est attaquer le principal obligé
d’une autre maniere. Cependant que faudroit-
il décider si le répondant étoit intervenu
dans lintention de faire une donation au
principal obligé , en sorte qu’il ne dat pas
avoir de recours contre lui dans le cas ou
il paieroit; ou encore si l'argent prété au
principal débileur avoit passé au répondant,
qui auroit donné a sa place un débiteur
pour lequel il auroit répondu? Alors lhé-
ritier ne sera obligé & libérer le principal
deébiteur que par une promesse de ne lui
rien demander. Mais néanmoins c’est un
principe regu, que le répondant peut opposer
utilement au créancier toutes les exceptions
qui appartiennent au principal débiteur. Ce
principe n'a pas ici d'application ; parce que
Vintention du testateur en léguant, et de
Vhéritier en faisant la promesse, n'est pas
de libérer le répondant,.

1. Si le créancier legue la libération au
répondant, il 0’y a pas de doute, comme
Vécrit Julien, que l'héritier doit le libérer
par une promesse de ne lui rien demander.
Mais je pense que quelquefois Uhéritier sera
obligé de le libérer par quittance, par
exemple sl étoit véritablement débiteur,
quoiguw’l ne pacit gue répondant, ou sl est
en société avec le principal débitear par rap-
port & cette detle.

2. Julien écrit encore au méme livre, que
si le créancier d'un fils de [amille iegue la
Libération & son peve , l'héritier doit Libérer

4. Pomponius kb. 7 ex Plautio.

Quid ergo est , cim agere poterit cra«
ditor ex tesiamento? Non aliter heres con-
demnari debebit, quam si caveatur ei
adversus debidorem defensu i, llem
agente debitore, nihil amplitis leres
preestare debet, quam ut eum adversus
creditorem defendat.

5. Ulpianus Ith. 23 ad Sabinum.

Si quis reum habeat et fidejussorem,
etreo liberationem leget : Julianus ibidem
scripsit, reum per acceptilationem libe-
randum. Alioquin, si fidejussorem cce-
perit convenire, alia ratione reus conve-
nitur. Quid famen, si donationis causa
fidejussor intervenit, nec et habet ad-
versus reum regressum ? vel quid, si ad
fidejussorem pecunia pervenerit, et ipse
reum dederit vice sua, ipseque fidejusse-
rit? Pacto est reus liberandus. Atquin so-
lemus dicere, pacti exceptionem fidejus-
sori dandam , quee reo competrt. Sed cum
alia sit mens legantis, alia paciscentis,
nequaquam hoc dicimus,

§. 1. Qudd si fidejussori sit liberatio
legata, sine dubio (ut et Juliaves seripsit)
pacte eril fidejussor liberandus. Sed et
hic puto interdum acceptilatione liberan-
dum , si vel reus ipse vere fuit, aul in
eam rem socius reus.

S. 2. Tdem Julianus eodem libro serip-
sit, si filiusfaniiias debitor fuerit , et patel
ejus fuerit liberalio relicta s patrem paclo

6
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liberandum esse, ne etiam filius liberetur,
Et parvi, inquit, refert, si sit aliquid in
peculio die legati cedente, necne: secu-
rifatem enim pater per hoc legatum con-
sequitur, maximé, inquit, cim rei judi-
cand® tempus circa peeufium spectetur.
Huic patri similem facit Julianus mari-
tum, cui uxor post divortium liberationem
dotis legavit. Nam et hunc, licét die legati
cedente solvendo non sit, legatarium esse :
et utrumgque, ait, solutum repetere non
posse. Sed est verius, quod Marcellus
notat, patrem petere posse ; nondum
enim erat debitor, ctim solveret : maritum
non posse , quod debitum solvit. Patrem
enim etsi quis debitorem existimaverit ,
attamen loco esse conditionalis debitoris ,
quem solutum. repetere posse , non ambi-
gitur,

$. 3. Sed si damnatus sit heres filum
Eberare , non adjicit Julianus, utrim ac-
ceplilatione filius, an pacto sit liberandus:
sed videtur hoc sentive, quasi acceptila-
tione debeat liberari: quae res quoque
patri proderit. Quod obtinendum est,
nisi evidenter approbetur, contrarium
sensisse testatorem; id est, ne filius in-
quietelur, non ne pater. Tunc enim ac-
ceptilatione eum non liberandum , sed
pacto.

S. 4. Idem Julianus scripsit, si pro
filio pater fidejusserit , eique liberatio sit
legata , enm pacto liberandum , quasi
fidejussorem, non quasi patrem: etided
de peculio posse conveniri. Hoc ita de-
mum putat, si duntaxat quasi fidejus-
sorem eum voluit testator liberari : ceete-
rum si et quasi patrem, et de peculio

Livae XXX1V,

TiTRE IIL

le ptre par une promesse de ne i rien
demander, afin que le fils ne soit point li-
béré. Peu importe, ajoute-t-il, que lors de
louverture du legs, le fils ait ou n'ait pas
quelque chose dans son pécule : car le pere
a toujours sa siireté au moyen de ce legs,
sur - tout , continue Julien, puisquon se
rapporte au temps de la condamnation peur
examiner quelles sonl les forces du pécule.
Julien compare &4 ce pere un mari 4 qui la
femme a Iégué la libération de Ja dot apres
avoir fait divorce avec luij car, dit-il, quand
méme ce mari ne seroit pas solvable au jour
de Pouverture du legs (auqnel cas il est
certain quil ne devroit rien pour la dot),
il n'en seroit pas moins légataire; et le pere,
aussi bien que ce mari, ne peuvent point
apr#s avoir payé redemander ce quils ont
donné, comme payé indiment. Mais la re-
marque de Marcellus sur cet endroit est fort
juste : il dit que le pére, il avoit payé le
créancier de son fils, pourroit redemander,
comme indiiment payé, ce quil auroit donné ;
au lieu_que le mari ne le pourroit pas sil
avoit pay¢ la dot. La raison de la différence
est que, quoique le pere soit regardé comme
débiteur vis-d-vis du créancier de son fils,
il n’est cependant que débiteur conditionnel :
or les débiteurs de cetle espéce sont admis
& la répétition de ce quils: ont payé indd-
ment.

3. Cependant si Phéritier est chargé de
libérer le fils, Julien ne décide pas sl doit
le libérer par quittance ou par promesse de
ne lui rien denyander ; mais il {aut croive
quil pensoit que le fils devoit étre libéré
par quittance, en sorte que la libération du
fils servit au pére. Ce sentiment doit étre
suivi, & moins qu'il ne soit évident que le
testateur a eu une intention différente; clest-
a-dire quid a voulu que le fils me pit pas
étre inquiété, sans sembarrasser du pere.
Car alors le fils sera libéré par promesse,
et non par quittance.

4. Julien écrit encore que si un pere a
répondu vis-a-vis dun créancier de son fils,
et que ce créancier lui ait légué la libéra-
tion, Uhéritier le déchargera par un pacte
de lobligation (uil a contracltée en répon-
dant, mais non pas de celle 2 laquelle il
est soumis comme pére , moyennant quoi
il conservera conire lui son action jusqua
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concurrence du pécule. Julien n'adopte ce
sentiment que dans le cas ou le testatewr
n'aura voulu libérer le pére quen sa qualité
de répondant; car sil 'a voulu libérer aussi
en sa qualité de pere, Ihévitier doit le li-
bérer de laction quil a contre lui jusqua
concurrence du pécule.
6. Javolénus au lv. 6 des Lellres.

Mais apres I'émancipation du fils, le pére,
3 qui la libération a été 1éguée par le créan-
cier de ce méme fils, n'aura action contre
Ihéritier pour se faire libérer, qu’autant qu'il
seroit dans le cas de devoir payer, ou parce
qu'il se trouveroit de quoi dans le pécule du
fils, ou parce que celui-ci auroit employé
pour le compte de son pere Iargent qu’il
auroit regu du testateur; car le pere ne peut
demander pour son legs que ce quil a in-
térét d’avoir.

1. On peut demander si ce pére peut ac-
tionner héritier en vertu du testament, a
Yeffet de faire aussi libérer son fils de l'ac-
tion qu'il a eontre lui. Quelques-uns pen-
soient que l'aclion du pere contre Ihéritier
auroit aussi cet effet; parce que le pérea
intérét, s'il a laissé le pécule & son fils quil
a émancipé, que ce pécule ne soit point
altéré (afin d'y succéder). Mais je suis d'un
avis contraire, et je pense que I'héritier ne
doit autre chose aa pere, en vertu du tes-
tament , que de le décharger de ce qu’il au-
roil pu exiger de lvi personnellement.

n. Ulplen au liv. 23 sur Sabin.

Un créancier peut faire remise non-sen~
lement de la delte entitre, mais encore de
partie dicelle, c'est-a-dire de partie de l'o-
bligation, comme l'écrit Julien au livre trente-
trois du digeste.

1. Siun créancier quia stipulé qu'on lui
donneroit lesclave Stichus ou une somme
de dix, a chargé son héritier de ne point
exicer l'esclave Stichus, le legs est valable;
mais quel est son objet? Julien écrit que le
légataire a action contre héritier pour étre
par lui libéré comme sil avoit fourni les-
clave Stichus; ce qui opérera aussi sa li-
bération par rapport & la somme de dix,
parce que l'acceptilation équivaut au paie-
ment. kt de méme que le débiteur se seroit
libéré en fournissant l'esclave Stichus , il est
aussi libéré par l'acceptilation faite par 'hé~
ritier de cet esclave.

erit liberandus.

6. Javolenus lib. 6 Epistolarum,
Post emancipationem vero filii eatenus
pater actionem habebit, quatenus aliquid
ex peculio, aut in rem verso prasiaturus
est: id enim legaforum nomine ad pa-
trem pertinebit, quod ejus intererit,

§. 1. Tllud queeri potest , an eo que-
que nomine pater ex testamento agere
possit, ut etiam filius actione liberetur?
Quibusdam eousque extendiactionem pla-
cebat : quia pahiis interesse videalur, si
peculium filio post emancipationen con-
cessisset , integrum jus ejus permanere.
Ego contra sentio, nihil quicquam amplids
patri preaestandum  ex ejusmodi scrip-
tura testamenti puto, quam ut nihil ex
eo, quod preestaturus heredi fueril, pres-
tet.

7. Ulpianus lib. 25 ad Sabinum.

Non solim auntem, quod debetur, re-
mitti potest : vertim etiam pars ejus, vel
pars obligationts, ut est apud Julianum
tractatum libro trigesimotertio digesto-
rum.

§. 1. Siis qui stipulatus S#chum, aut
decem , damnaveritheredem Stichum non
petere : legatum valere constat;sed quid
contineat, videamus ? Et Julianus scribit,
actionem ex testamenlo in hoc esse vi-
deri, ut debitor accepto liberetur : quie
res utique debitorem et in decem libe-
rabit, quia acceptilatio solutioni compara-
fur: et quemadmodiim si Stichum sol-
visset debitor, Yiberaretur, ita el accep-
tilatione Stichi liberari,

De parte.

De obligatione
alternata.
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§. 2. Sed si debitorem decem damna-
tus sit heres viginti liberare , idem Ju-
lianus scripsit libro trigesimotertio , ni-
hilominds esse liberandum decem : nam
et si ei viginti accepto ferantur, in decem
liberabitur.

$. 3. Sed si duobus heredibus institu~
tis, alterum ex is damnaverit creditori
solvere , valet legatum propter cohere-
dem, eumque ex testamento acturum,
ut creditori solvatur.

S. 4. Liberatio autem debitori legata
ita demum effectum habet, si non fuerit
exactum id & debitore, dum vivat testator:
celerum , si exactum est, evanescit lega-
tum.

S. 5. Unde queerit Julianus, si ab im-
puberis substituto sit liberatio relicta,
deinde impubes exegerit , quod debetur,
an evanescat legatum? Et cim constet
pupillum in his, quae & substituto relin-
quuntur , personam sustinere ejus , &
quo sub conditione legatur : consequens
est substitutum actione ex testamento
teneri, si pupillus & debitore exegerit.

§. 6. Idemque est, et si pupillus non
exegerit , sed solummodo litem sit con-
testatus : teneri eum, ut remittat ac-
tionem.

§. 7. Nam et si debitori liberatio sub
couditione legata fuisset, et vel lis fuis-
set contestata, vel etiam exactum pen-
dente conditione : ex testamento actio
maneret , liberatione relicla.

8. Pomponius kb.6 ad Sabinum.
Non solim nostrum debitorem, sed et
heredis, et cujuslibet alterius, ut libere-
tur , legare possumus.
§. 1. Potest heres damnari, ut ad cer-
tum tempus non petat 2 debitore : sed
sine dubio nec liberare eum intra id

LivrRe XXXIV,

Titre 1L

2. Siun créancier charge son héritier de
libérer d’'une somme de vingt un débiteur
qui ne Jui doit qu'une somme de dix, Julien
écril au livre trente-trois, que Uhéritier ne
doit libérer le légataire que de la somme de
dix; car si le testateur tient pour recu la
somune de vingt, le débiteur sera libéré pour
celle de dix.

3. 8i un débiteur ayant institué deux hé-
ritiers, charge l'un d’eux de payer a son
créancier, le legs est utile en faveur du
cohéritier, qui a action, en vertu du tes-
tament, pour forcer lauire & payer le créan-
cier.

4. Le legs de la libération n'est utile,
quautant que la dette n‘aura pas été exigée
du débiteur du vivant du testateur ; si elle
a étd exigée, le legs s'éteint.

. 5. Clest ce qui a fait proposer cette ques-
tion & Julien : Si un créancier a légué la
libération & son débiteur dans la substitu-
tion qu'il a faite & son fils impubgre, ce fils
impubere ayant exigé la somme du débiteur,
le legs dont est chargé le substitué est-il
éteint? Comme il est certain qu'un pupille,
par rapport aux legs dont son substitué est
chargé, est regardé comme un héritier chargé
d'un legs sous condition, il s'ensuit que le
substitué est obligé envers le débiteur en
vertu du testament , quand le pupille a exigé
la dette du débiteur.

6. Il en sera de méme si le pupille n’a
pas touché la dette, mais en a seulement
formé la demande en justice, le substitué
sera obligé de faire remise de l'action.

7. En effet, sile créancier avoit légué
au débiteur sa libération sous une certaine
condition, et que tandis que cette condition
seroit en suspens, on eat formé la demande
de la dette, ou quon T'elit méme touchée,
le débiteur conserveroil son action en vertu
da testament pour avoir sa libération on se
faire rendre dans le cas de I'événement de
la condition.

8. Pomponius au liv. 6 sur Sabrn.

Nous pouvons faire un legs de libération
non-seulement a notre débiteur, mais encore
A celui de notre héritier et de tout autre.

1. Un créancier peat charger son héritier
de ne point exiger la dette pendant un cer-
tain temps ; mais en ce cas U'héritier n'est
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pas obligé de le libérer dans le temps in-
termédiaire ; et si le débiteur vient & mourir,
on ne pourra point exiger la dette de son
héritier avant le terme fixé.

2. Mais I'héritier chargé de ne point exi-~
ger une dette pendant un certain temps,
peut-il exiger les intéréts de ce méme temps,
ou les peines pécuniaires sous lesquelles la
somme a été promise? Priscus-Nératius pen-
soit quil ne pourroit pas les exiger sans
contrevenir & la volenté du testateur: et
cela est vrai.

3. Un legs congu en cette maniére, mon
Réritier n'exigera pas la dette de mon dé-
biteur Lucius-Titius sur lui seulement, ne
passe point & I'héritier du débiteur, si I'hé-
ritier du testateur ne s'est pas d’ailleurs rendu
débiteur de Lucius-Titius, en faisant des frais
pour ticher d’étre payé de son vivant contre
la volonté du testateur; parce que toutes les
fois qu'un legs est attaché 4 la personne du
légataire , il ne passe pas & son héritier , &
Texemple des servitudes personnelles; autre~
ment il passe & l'héiitier.

4. §i la formule dont sest servi le tes-
tateur en léguant la libération, n'est pas
personnelle , mais réelle, il est censé avoir
défendu d'exiger ni de son débiteur ni de
Phéritier de son débiteur ; en sorte que la
mention qu’aura faite le testateur de Phéritier
de son débiteur est inutile: de méme qu’elle
le seroit si le testaleur n’avoit pas compris
Ja personne méme du débiteur.

5.Celuiquiest chargé derendresescomptes
3 quelqu’un n’est pas censé salisfaire i la vo-
lonté du testateur sil offre de payer ce dont
ilest reliquataire sans présenter ses comptes.

6. 8i un testateur défend ason héritier d’ac-
tionner celui qui a géré ses affaires, ce legs
ne comprend pas en laveur du légataire la
libécation des obligations auxquelles il pour-
roit élre soumis par rappori aux fraudes et a
la maunvaise foi dont il se seroit rendu cou-
pable: oncroit que telle a été lintention du
testateur. Ainsit, si Fhéritier intente a cet
égard countre lui l'action de la gestion des
atfaires, et que celui-ci ait recours a action
que lui dunne le testament, Phiéritier lui
opposera etlicacemeut l'exception de la mau-
vaise fol.

7. On peut léguer anssi la libération A
ceux qui nous doivent la reslitution d'une

47
tempus debebit : et si debitor decesse-
rit, ab hercde ejus intra id tempus peti
non poterit.

. 2. lllud videndum est, an ejus tem-
poris, intra quod petere heres vetitus sit,
vel usuras , vel peenas petere possit? Kt
Priscus Neratius existimabat, committere
eum adversts testamentum , si petisset :
quod verum est.

S. 3. Talelegatum, Zeres meus a solo
Lucio Tilio ne petito , ad heredem Lucii
Titii non transit, sinihil vivo Lucio Ti-
tio adversus testamentum ab herede , ed
qudd ab eo exigere debitum tentavit, sit
commissum : quotiens enim coheret per-
sonz id quod legatur, veluti personalis
servitus, ad heredem ejus non transit;
si non coheeret, transit.

S. 4. Si verba liberationis in rem sint
collata , pro eo est, quasi heres ab eo
debitore, heredeque ejus petere veti-
tas sit : ut adjectio heredis perinde nihil
valeat, atque non esset valitura , ipsius
debitoris persona non comprehensa.

$. 5. Is, qui reddere rationes jussus si,
non videtur satisfacere, si reliquum red-
dat, non editis rationibus.

§- 6. Si heres vetitus sit agere cum eo,
qui negotia defuncti gessertt, non videtur
obligatio ei preelegata , que dolo, vel ex
fraude ejus , qui negotia gesserit, com~
missa sit : et testator id videtur seusisse.
Ided si heres negotiorum gestorum egis-
set , agens procurator ex testamento in-
certi, doli mali exceptione excludi po~
test.

§. 7. Kt ei liberatio recté legatur, apud
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pignorive dedero, vel ei , quem ex
furtiva causa mihi dare oportet.

9. Ulpranus lib. 24 ad Sabrnum.

Si guis rationes exigere vetetur, ut est
seepissime rescriptum , non impeditur re-
lignas exigere , quas quis se reliquavit,
et si quid dolo fecit, qui raliones ges-
sit. Quod si quis et heec velit remitlere,
Ha debet legare: Dumnas esto heres meus,
quidguid ab eo exegertt illa, vel illa ac~
tione, id el restituere , vel actionem el re-
muttere,

1o0. Julianus /b, 33 Digestorum.

Si damnatus heres fuevit, o fidejussore
guidem non pelere , quod autem reus de-
bet , Titio dare : pacisci debet, ne a fide-
jussore petat, et adversiis reum actiones
svas preestare legatario. Quemadmodom
dammatus heres ne & reo petat , et dam-
natus dare, quod fidejussor debet, et reo
acceptum facere, et legatario litis wsti-
mationem sufferre cogatur.

11. Idem I'b. 36 Digeslorum,

Si debilor fidejussorem suwm ab herede
suo liberord jusserit, an fidejussor hibe-
rari debeat? Respoundit debere. Item
queesituin est, an, quia mandati actione
heredes tenerentur , inulile legatum est,
quod debitor creditori suo legat? Res-
pondit, quotiens debitor creditori suo
legaret, ita inutile esse legatum , st nihil
interesset creditoris ex testamento pohwus
agerc , quam ex pristina obligatione :
nam et st 'Titius mandaverit Mavio , ut
pecuniam promitteret , deinde liberari
evm fusserit & stipulatore , manifestum
est, quantum intersit promissoris libe-
rart potitis, quam preestare ex stipalatu,
deinde mandati ageve.

12. Idem U'b. 59 Digestorum.

Lucius Titius , ciun Krotem actorem
haberet,

rivee XXXIV,

TiTRE III

chose quils ont & nous A tilre de dépbt,
de prét a usage, de gage , de vol.

9. Ulpien qu iiv. 24, sur Sabin.

L’héritier chargé par le testateur de ne
point exiger de comptes de ses comptables,
n'en est pas moins admis & lear demander ce
dont ils sont reliquataires, et ce qu'ils doivent
pour lesfraudes qu'ils ont commises dans leur
administration. Siun {estateur veut faire aussi
remise de ces choses il doil concevoir son
legs en cette maniere : Je charge mon héri-
tier derendre 4 un tel tout ce qu'il aura exigé
de lui par telle ou telle action, ou de lui
faire remise de ces actions.

to. Jullen au ly. 35 du Digeste.

§i un héritier est chargé de ne rien de-
mander au répondant et de donner & Titius
ce que doit le principal obligé, il doit faire
promesse au répondant de ne lui rien de-
mander , et transporter au légataire ses ac-
tions contre le principal obligé. De méme
que lhéritier chargé de ne rien demander
au principal débiteur, et de donner & quel-
quun ce que doit le répondant, doit don-
ner quittance au principal obligé , et fournie
an légataire la somme que devoit le répon-
dant, qui est aussi libéré.

11. Le méme au lin. 36 du Digeste.

Si un testateur, débileur d'une certaine
somme , a chargé son héritier de libérer
son répondant, on demande si [liéritier est
obligé dexécuter la volonté du testateur?
Jai répondn quily étoit obligé. On a encore
demandé si, puisque les héritiers sont tenus
en verlu de l'action du mandat, le testateunr
avoit fait un legs & son créancier, ce legs
seroit inutile ? Jai répondu que toutes les
fois qu'un débileur Iaissoit un legs a son
créancier, ce legs éloit nul si le créancier
ne trouvoit pas plus davantage & laccep-
ter quA s'en tenir & la premiere obligation
du lestateur : car si Titius avoit mandé 2
Mewvius de s'obliger pour une somme d’ar-
gent , et quensuile dans son teslament il ait
stipulé de son héritier la libération de Mee-
vius, il est clair que Mevius doit cher-
cher de préférence 2 se faire libérer par Ihé-
rilier, plutél qu'a payer la somme, et en=
suite intenter Paction du mandat.

12. Le méme au liv. 54 du Digeste.

Lucius-Titius qui avoit chargé l'esclave

Erxos
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Fros de ses affaires, a fait dans un codicille
la disposition suivante: Je veux quon af-
franchisse Eros, et je veux qu'Ercs rende
compte de tout ce qu'il aura fait depuis ma
derniere signature. Ce méme Lucius-Titius
a affranchi par la suite l'esclave Eros de son
vivant; par le méme acte-l'esclave luia rendu
ses comptes, ef le maitre les a signés jus-
qua ce jour, qui a précédé de peu sa mort.
Les héritiers de Lucius-Titius préiendent
que I'esclave Eros a touché avant et depuis
son affranchissement certaines sommes qu'il
n’a pas portées dans les comptes qui ont &é
souscrits par le défunt. On demande si les
héritiers ne peuvent rien exiger d’Eros par
rapport an temps antérieur a la derniére si-
gnature de Lucius - Titius ? J'ai répondu
quEros ne pouveit pas prétendre que le dé-
funt lui edt 1égué la libération a cel égard ;
a moins que le testateur ne lui et expres-
sément {ait remise de ces sommes.
15. Le méme au liv. 81 du Digeste.

Le legs de la libération fait par un eréan-
cier a un débiteur quia contre lui une ex-
ception péremploire et perpétuelle, est nul.
Mais si un débiteur de cette espice Iéguoit a
son créancier ce qu'il lui doit, il seroit censé
lui avoir fait remise de Vexception qu'il avoit
contre lui.

14. Ulpten au Iv. x des Fiddicommis.

Il en est de méme d'un débiteur qui a
terme, ou qui doit sous condition, sl légue
3 son créancier ce qu’il lui doit.

15. Le méme au lv. 64 sur l'Edil.

L'héritier chargé par teslament de ne rien
exiger du débiteur Titius, ne peutaction-
ner ni lui ni son héritier : car ce legs empé-
che que Phéritier de I'héritier du testateur
puisse former la demande dg la delte, et
que L'héritier de I'héritier du débiteur puisse
¢tre attaqué. On peut aussi défendre en par-
ticulier a1'héritier de son héritier d’actionner
le débiteur.

16. Paul au liv. g sur Plautius.

Un testateur qui avoit donné un fonds 3
loyer pour cing ans , a [égué au localaire
tout ce que celui-ci étoit ou seroit obligé
de lui donner ou de lui faire, chargeant
son héritier de le laisser jouir. Nerva et Ati-
licinus ont décidé que si I'héritier 'empe-
choit de jouir, il auroit contre fuilaction
provenant du contrat de la location ; si Thé~
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haberet , codicillts ita cavit: Erofemn libe-
rium esse volo : guem rationes reddere volo
ejus temporis, quod erif post novissimam
subscritionem. Postea vivus Erotem ma-
numisit, in eodem aclu habuit |, ratio-
nesque subscripsit usque in eum diem,
qui fuit ante paucissimos dies qudm mo-
reretur. Heredes Lucii Titi dicunt,
quasdam sumimas et servum adhuc Ero-
tem, et postea liberum accepisse , neque
in eas rationes, qua & Lucio Titio sub-
scriptee sunt , intulisse. Queero, an here-
des ab Erote nihil exigere debent ejus
temporis, quo Lucius Titius subscrip-
sit? Respondi, Erotem ex ea causa que
proponeretur , liberationem petere non
posse : nisi et hoc specialiter ei remissum
est.

13. Idem Irb. 81 Digestorum.

Si creditor debitori, qui se exceptione
perpetua tueri poterat, legaverit, quod
sibi deberet : nullius momenti legatum
erit. At siidem debitor creditori legave-
rit, intelligendum erit, exceplionem cum
remitti creditori voluisse.

14. Ulpianus lib. 1 Fideicommrssorum.
Idem est, et st in diem debitor fuit,
vel sub condilione.

15. Idem . 64 ad Edrctum.

St quis in testamento damnatus est, ne
@ Titio debitore exigal : neque ipsum,
neque heredem ejus potest convenire:
nam neque heredis heres agere, neque
ab heredis herede potest peti. Heredis
autem heres potest damnari, ne exigat
debitorem.

16. Paulus lib. g ad Plautium.

Ei cui fundum in quinquennium lo-
caveram, legavi quidguid eum mihi dare
JSacere oportet , oportebilve , ut sineret he-
res sthi habere. Nerva, Atilicinus, si heres
prohiberet eum frui, ex conducto: si
jure locationis quid relineret , ex testa-
mento fore obligatum aiunt : quia nihil
wteresset, peteretur, an retineret : to-

7

De exceptione
perpetua,

De die, etcon-
ditione.

De herede he-

redis,

De locatione,
et conductioue,



De ocausa obli~
gationi,s.

_De herede de-
bitoris.

Ve doto cura-
toruni,etea qnml
apud ips0s est.

5o PIGESTE,
tam enim locationem legatam videri.

Javolenus kb. 2 ex Posterioribus
Labeon’s.
Reliqua quoque in judicie locationis
venire.
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18. Paulus lib. ¢ ad Plautium.
Cassius : Etiamsi habitatio eo modo
legata esset, gratuitam habitatignem he-
res preestare deberet. Et preetere placuit
agere posse colonum cum herede ex tes-
tamento , ut lberetur conductione : quod
rectissime dicitur,

19. Modestinus lib. g Regularum.

Cim ita testemur : Heres meus damnas
esto liberure tllum, qudd is negotia mea
gessit : el si quid eurn maihi dare facere
oportel, ab eo non exigere : damnatur he-
res, nec creditas ab eo quoque pecunias
exiget. In simili autem legato vix est , ut
de eo quoque legando palertamilias sen~
serit , quod servis ejus peculii nomine
debetur.

20. Idem Iib. 10 Responsorurn.

Aurelio Sempronio ﬁaln meo. Nenr-
nem molestart volo nomine debitr, neque
exigere aliqurd ub eo, quandi w'veret‘,
neque de sorle , aut usura nomine debiti:
el ubsolvo el , et lihero ex pignoribus ejus
domum, etpossessionem Coperlatham. Mo-
destinus respondit, ipsum debitorem, si
couveniatur, exceplione tutum esse : di~
versum in persona heredis ejus.

S. 1. Gaius Seius ctim adolevisset , ac-
cepit curatores Publiom Meevium, et Lu-
cium Sempronium. Sed enim idem Gaius
Seius inira legilimam eetatem constitutus,
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ritier vetient quelque chose en verta du droit
que lui donne le contrat de location, il sera
obligé en vertu du testament 4 le rendre au
locataire , parce qu’il n’y a pas de différence
que cet héritier demande quelque chose au
locataire, ou qu'il relienne par ses mains:
car le lestateur est censé avoir légué au lo-
cataire tout le prix du bail.
17. Javolénus au Liv. 2 des Postérieurs de
Labéon.

Ce dont le locataire restoit débiteur de

son bail fait aussi partie du legs.

18. Paul au Lv. o sur Plautius.

Cassius : Si le testateur avoit légué de
cette maniére l'habitation , l'héritier seroif
obligé de fournit au légataire lhabitation
gratuite. Drailleurs on a décidé que le lo-
cataire avoit action contre U'héritier en verlu
du testament, pour élre déchurgé des obli-
gations de son bail : ce qui est trés-juste.

19. Modestin au liv. g des Régles.

Lorsquun legs est congu en cette ma-
niere , mon héritier libérera un tel des obli-
gations qu'il a contractées envers moi pour
avoir géré mes affaires, etil ne lvi deman-
dera rien de tout ce qu’it doit me donner ou
me faire & cet égard , I'héritier chargé ne
pourra pas demander au légataire méme les
sommes appartenantesau testateur qu’il a pré-
tées. Mais 1l est difficile de croire que le tes-
tateur, par un semblable legs, ait aussi en-
iendu remettre au légataire les sommes qu'il
devoit 4 ses esclaves qui ont contracté avec
lui sur leur pécule.

20. Le méme au Lv. 10 des Réponses.

A Aurélius- Sempronius , mon fréere. Je
ne veux pas qu'on inquiete aucun de mes
débiteurs pour leurs dettes , ni qu'on exige
rien d’eux pendant leur vie, ni da capital,
ni des intéréts. Je veads et yaffranchis da
gage la maison et la possession appelée Ca-
perlathe, qui m’a été donnée en gage. Mo-
destin a répondu que le débiteur auroit per-
sonnellement une exception & opposer a [hé-
ritier s'il exigeoit de lui quelque chose , mais
qu’il n’en seroit pas de méme de Ihéritier du
débileur.

r. Gaius-8éius étant sorti de la puberté,
a eu pour curateurs Publius-Mzvius et Lu-
cins-Sempronius. Avant d’avoir atteint la
majorité, étant prét de mourir, il a fait cetts
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disposition par rapport A ses curateurs: ng
personne n’inquitte mes curateurs ,car jai
fait mes affaires moi-méme. On demande si
les héritiers du mineur peuvent forcer les
curateurs & rendre compte de la curatelle, le
défunt étant convenu dans son testament
qu’il avoit fait ses affaires lui-méme? Modes~
tin a répondu : Si les curateurs se sont ren~-
dus coupables de quelques fraudes, ou s’ils
ont entre leurs mains quelques effets appar-
tenans au défunt, ils pourront étre actionnés
a cet égard.

21. Térentius-Clémens au liy. 11 sur la Lot

Julia et Papia.

Si un créancier legue la dette de son débi-
teur & lui-méme ou & un autre, et que depuis
le débiteur l'ait payé, ou se soitlibéré d'une
autre maniere , le legs est éleint.

1. C’est ce qui a fait dire & Julien que ce
legs seroit éteint si le créancier étoit mort
aprés avoir recueilli la succession de son
débiteur, Ce qui est juste; parce que la con-
fusion est une maniere d’éteindre les obli-
gations, comme le paiement.

2. Mais si le legs de la delte étant fait
sous condition, 1’héritier fait des diligen-
ces et touche la dette, il n’en sera pas de
méme; parce que Ihéritier n'est pas le maitre
d'empécher que, dans le cas de I'événement
dela condition, le légataire vivant, et étant
capable de recevoir , puisse toucher son legs;
ou que ce méme legs passe & celui & gui il
doit passer, st lors de l'événement de la con-
dition le légataire ne peut pas l'acquérir.

22. Papinien au ly. 19 des Questions.

Je ne veux pas qu'on exige ce qui m’est
di par Sempronius. On a décidé que le
1égataire aveit non-seulement une exception
4 opposer a I'héritier s'il lni demandoit la
dette , mais encore une action en vertu du
testament pour le forcer a le libérer.

25. Le méme au liy. 7 des Réponses.

Un fondé de procuration & qui le défunta
défendu & son héritier de demander compte,
Je chargeant méme de le libérer de tout ce
quil pourroit devoir en cette qualité, sera
obligé , en vertu du mandat, de rendre aux
héritiers l'argent qui lui est dii par un ban-
quier avec qui il a contracté en sa qualité de
fondé de procuration, ou au moins de leur
faire transport de ses actions conlre ce ban-
quier.

cim in fatum concederet , testamento suo
de curatoribus suis ita cavit: Questionem
curatoribus meis nemo jfaciat, rem enim
tpse tractavi, Queero, an rationem curz
heredes adulti 4 curatoribus petere pos-
sint , cum defunctus (ut ex verbis testa=
menti apparet ) confessus sit, se omnem
rem suam administrasse? Modestinus res-
pondit : si quid dolo curatores fecerunt,
aut si quae res lestaloris penes -eos sunt,
€0 noming conveniri eos posse.

a1. Terentius Clemens lib. 11 ad Legem
Juliam el Papiam.

Si id quod mihi deberes, vel tibi, vel
alii legavero, idque mihi solveris, vel
qualibet alia ratione liberatus & me fueris,
extinguitur legatum. ]

§. 1. Unde Juliano placuit, etsi debi-
tori heres extiterit creditor, postedque
ipse creditor decesserit, legatum exlin-
gui: et hoc verum est, quia confusione
perinde extinguitur obligatio, ac solu-
tione.

§. 2. Sed si sub conditione dato legato
heres preeocoupaverit, et exegerit debi-
tum, aliud dici oportet : quia in arbitrio
heredis esse non debet, ut, quandoque
conditione existente , neque ipsi legatario
debeatur legatum , si tum vivat, et ca-
pere possit : neque ei, ad quem hoc com=
modum pervenit, si legatarius capere non
possit.

22, Papinianus Iib. 19 Quastionum,

Quod mihi Sempronius debet , pet nolo.
Non tantdm exceptionem habere debito-
rem, sed et fideicommissum, u liberetur,
petere posse responsum est.

23. Idem Iib. 7 Responsorum.
Procurator , @ gro ratronem heres exi-
gere prohibitus , eoque nomine procurato-
rem liberare damnatus est, pecuniam ab
argentario debitam ex coniraclu, quem
ut procurator fecit, jure mandati cogetur
restituere, vel actiones preaestare.

Quibus modis
legatum ['hera~
tiounis, vel nomi=
nis extinguiter.

De exceptione,
et aclione,

De procturatores
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24. Idem Lb. 8 Responsorum.

Cim heres rogalur debitorem suum li-
berare: de eo tantim cogitatum videtur,
quod in obligatione manserit. Itaque si
quid ante tabulas apertas fuerit solutum,
ad causam fideicommissi non pertinebit.
Quodaulem post tabulas apertas ante adi-
tam hereditatem ab eo, qui voluntatem
defuncti non ignoravit, fuerit exactum,
dolo proximum erit : idedque repeti po-
test,

25, Paulus b, 10 Quastionum.

Legavi Titio quod mihi debetur, vel
adjecta certa quantitate, sive specie , vel
non adjecta : avt ex contrario, equé cum
distinctione : veluli, Titio , guod el debeo ;
vel ita, Turo centum , quee el debeo. Quee-
r0, an per omnia requirendum putes, an
debitum sit : et plenits rogo, quee ad hec
spectant, allingas, cotlidiana enim sunt ?
Respondi: Siis cui Titius debebat, debi-
tum remittere voluit, nihil interest, he-
redem suum jussit, ut eum liberaret, an
prohibeat eum esigere : utroque enim
modo liberandus est debitor, et ulroque
casu competit ultrd ad liberandum debi-
tori actio. QQudd si eliam centum aureo-
rum, vel fundi debiti mentionem fecit,
si quidem debitor fuisse probetur, hibe-
raudus est. Quod si nihil debeat, poterit
dici quasi falsa demonstratione adjecta,
eliam peli, quod comprehensum est,
posse. Sed poterit hoc dici, silegavit:
Centum aureos quos mifi debet : vel,
Stichum quem debet , heres meus damnas
esto non petere. Quod si sic dixit : Heres
meus centum aureos quos mihi Titius de~
bet , damnas esto ei dare : etiam illud ten-
tari poterit, ut petere possit, quasi falsa
demonstratione adjecta. Quod mihi ne-
quaquam placet, cum dandi verbum ad
debitum referre se testator existimaverit.
Contrd autem, si debitor creditori leget,
nullam utilitatem video, si sine quantitate
leget. Sed et si id demonstret, quod de-
bere se confitetur : nnlla utilitas est, nisi
in his speciebus in quibus emolumentum
debiti ampliatur. Quod si centum auveos
quos se debere dixit, legavit : si quidem
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24. Le méme au ly. 8 des Réponses.

Lorsqu'un hérilier est chargé de libérer
son débiteur, le legs ne s'entend que de ce
qui reste di par le débiteur. Ainsi, si avant
Touverture du testament, le débiteur a donné
un a compte, il ne sera pas compris dans
le legs. Mais si aprés Vouverture du testa-
ment, et avani Pacceptation de la succession,
Phérilier a exigé une partie de la dette ayant
connoissance de la volonté du testateur, ce
procédé approche de la mauvaise foi: par
conséquent le débiteur légataire pourra re-
demander ce quil aura payé de ceite ma-
niere.

25. Paul au liv. 10 des Questions.

Jai légué a Titius ce qu'il me doit, en
exprimant ou en nexprimant pas la somme;
ou au contraire, je légue de la méme maniere
& Titius ce que je lui dois, on la somme
de cent que je lui dois. Je demande si,
avant tout, il faut examiner s'il est vérita-
blement da, et je vous prie de minstruire
en général sur ce qui concerne ces sorles
de legs, qui se présentent tous les jours?
Jai répondu : Si le créancier & qui doit
Titius a intention de luit remettre sa dette,
il est indiffiérent qu'il eharge son héritier de le
libérer, ou qu'il défende & ce méme héritier
de rien exiger : car, quelle que soit la forme
du legs, le débiteur doit étre libéré, et il
a & cet égard action contre Uheéritier. Si le
teslateur a exprimé que la dette consistoit en
cent écus d'or,ou en tel fonds, et qu’il soit
prouvé que le légataire en étuit debiteur,
il doit étre libéré. Mais sl ne le doit pas, on
dira encore qu’il peut demander ce legs qui
lui est laissé simplement sous une fausse qua-
lification. Ce sentiment est vrai dans le cas
ou le testateur se sera servi de celie for-
mule : Mon Léritier ne demandera pas a
Titius les cent écus ou l'esclave quil me
doit. Si le testateur a dit, mon héritier don-
nera & Titius les cent écus qu’il me doit,
on pourroit encore tenter de soutenir que,
quoigue Titius ne diit rien, il pourroit néan-
moins demander ce legs comme étant sim-
plement fait sous une fausse qualification.
Mais je ne le pense pas ainsi, parce que
le testateur qui s'est servi du terme donuera,
paroit Uavoir rapporté aux mots quil me
doit dont il s’est aussi servi. Dans l'espece
conlrairve, si le débiteur legue a son créan-
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dier sans exprimer la quantité, je ne vois
pas quelle peut étre l'utilité de ce legs. Mais
si le débiteur désigne ce qu’il reconnoit de-
voir , le legs n'est utile que par rapport 3
ce quil peut avoir de plus avantageux que
la delte nue. Si ce débiteur legue cent écus
d'or quil dit devoir, et qu’il les doive, le
legs est inutile ; s'il ne les doit pas, le legs
est valable; parce que l'expression de la quan-
tité fait ressembler ce legs & celui dun es-
clave, par exemple Slichus, qui aureit été
Iégué sous une fausse démonstration. L'emn~
pereur Antonin a confirmé ce sentiment dans
un rescrit accordé en matiere d'un legs
d'une somme recue en dot.
26. Scévola au liv. 4 des Réponses.

Un tuteur en mourant a institué des hé-
ritiers, et a voulu quils donnassent au pu-
pille dont il avoit géré la tutelle le tiers de
sa succession, si celui-ci n'inquiétoit pas ses
héritiers par rapport & l'adminislration de
Ia tutelle, mais au contraire les déchargeoit
tous a cet égard. Le pupille touche le legs,
et néanmoins il forme ensuite la demande
conlre les héritiers de tout ce que le tu-
teur a touché de la vente de ses biens, ou
autrement. Je demande si le pupille nest pas
exclus par le testament du droit d'intenter
ces actions ? Jai répondu: Si le pupille a
vecu son legs avant de satisfaire a la con-
dition qui lui étoit imposée, et qu’il s'obs-
tine ensuite 2 intenter la demande qui lui
est interdile par la disposition dn testament,
Vhéritier pourra lui opposer 'exceplion tirée
de la mauvaise foi; & moins quil n'offre de
rendre ce quil a touché pour son legs, et
cela par une grice particuliére accordée a
la faveur de lage.

27. Tryphoninus au liy. 8 des Dispules.

Si un testaleur legue la libération & un
pére ou & un maitre contre lequel il a une
aclion sur le pécule de son fils ou de son
esilave, avec qui il a contracté, ce débi-
teur seva-i-il réputé légataire si, le jour de
I'ouveriure dulegs, il ne se trouve rien dans
le pécule de son fils ou de son esclave? Car
on peut dire que jusquiici il n'est pas encore
débiteur, et yue ce legs nest point avantageux
pour lui, excepté par rapport & ce qui pour-
roil par la suite rentrer dans le pécule. Faut-
il donc dive que sa qualité de légataire est
en suspens, comme elle le seroit sitoute

debet, inutile est legatum. Qudd si non
fuit debitor, placuit utile esse legatum :
certa epim nummorum quanlitas similis
est Sticho legato cum demonstratione
falsa, 1dque et divas Pius rescripsit,
certa pecunia dotis acceptz nomine le-
gata.

26. Scavola lib. 4 Responsorum.

Tutor decedens aliis heredibus scriptis,
pupillo suo, cujus tutelam gessit, tertiam
partem bonorum dari voluit, s/ sieredibus
suis tutele causa controversiam non _fece-
rit, sed eo nominc omnes lberaverit. Pu-
pillus legatum preetulit, et postea nihilo~
minls petit quidquid ex distractione ,
aliave causa ad tulorem suum ex tutela
pervenerit. Quaro, an verbis testamenti
ab his actionmbus excludatur? Respondit,
s priﬁ.s guam condilioni pareret, fidei-
commissuin percepisset, et pevgeret pe-
fere id, in quo contra couditionem face-
ret, doli mali exceptionem obstaturam :
nisi paratus esset, quod ex causa fidei-
commissi percepisset, reddere: quod e
selatis beneficio indulgendum est.

27. Tryphoninus lib. 8 Disputationum.

Videamus, si ei, cum quo de peculio
actio erit, liberatio testamento legata sit,
an si die, quo legata cedere solent, nihil
in peculio sit, legatarit lcco habeatar ?
Atquin nondum debitor fuit, nec proce-
dit, ut emolumentum aliqued ex legato
ad eum perveniat, nisi propier spem
futuri peculii. Nunquid ergo in pendenti
sit , an legatarius (uerit, perinde atque si
qua alia causa spem legati dubiam face-
ret ¢ (Quod magis est.)

De tutore et
pupillo.

De peculio.
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28. Scevola Ilb.16 Digestorum.

Aurelius Symphorus fidejusserat pro
tutore quodam , et decedens eisdem pu-
pillis legavit in heecc verba : Arellio La-
tino , et Arellio Felicr singulls quina , cum
qurs eorum quatuordecin annorum_fuerit :
ad quod tempus prestari efs volo , singulis
aliunentorum nomine menstruos denarios
senos, et vestiard nomine annuos denarios
vigintiquinque : quo legalo contenti csse
debetls, quando tutela vestra non minimo
damno rationem meum acflixerit. A vo-
bis qutem heredes mei pelo , ne quid ex
ratone tutele ab his exigere,vel ab hoc le=
gato eorum relinere velit’s, Quaesitum est,
si heres ejus ex causa fidejussionis aliguid
preestiterit, an ab herede filiorum ejus,
pro quo fidejusserat, repet ere possit?
Respondit, verbis quee proponerentur,
id solam videri heredum fideicommis-
sum , ne exigerent quod ex ratione tu-
tele , quam ipse Symphorus administra-
verat, ab Arelliis sibi deberetur,

§. 1. Testamento facto, debitoribus
liberationem reliquerat : post inciso lino,
et recognito testamento, aliud testamen-
tum fecit, in quo repetiit legatum his
verbis: Quibusque legata in eo testamento,
quod incideram, dedr, omnia rata esse , el
guaque scripta sunt , volo. Quasitum est
adita ex sequente testamento hereditale,
an debitores, quibus priori teslamento li-
beratio relicta erat , consequi possint, ut
etiam ejus quantitatis nomine, quam post
prius testamentum debere ceeperint, li-
berarentur ; et si ab his heredes petere
ceeperint, an doli mali exceptione sum-
moverentur? Respondit, non liberari.

§. 2. Titius Seio debitori suo ita lega-
vit: Do lego Seio denarios decem. Iten
dono tlli quidquid sortis et usurarum no-
mine mihi debebat. Preetered generaliter
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autre raison, par exemple I'adjection d'une

eondilion, rendoit douteuse lespérance du

legs? (C'est ce quil ¥ a de plus vraisemblable.)
28. Scévola au kiv. 16 du Digeste.

Aurélius-Symphorus avoit répondu pour
un {uleur; en mourant, il a fait & ces pu-
pilles un legs en ces termes: Je donne et
legue a4 Arellius-Latinus et & Arvellius-Félix,
2 chacun une somme de cinq, quand ils
auront alteint I'dge de quatorze ans;je veux
que jusqu’d ce temps on leur donne i cha-
cun six deniers d’or par mois pour leur nour-
riture, et vingt-cing deniers d'or par an pour
leur habillement; ils se contenteront de ce
legs: car leur tulelle m’a causé assez d'em-~
barras. Je défends & mes héritiers de rien
exiger d’eux relativement i leur tutelle, ni
de rien retenir sur leurs legs. On a demandé
si, dans le cas ou les héritiers de ce tes-
tateur auroient payé quelque chose au pu-
pille en conséquence de l'obligation fidé-
jussoire du défunt, ils pourroient le répéter
coutre les fils du tuteur pour lequel le dé-
funt avoit répondu? Jai répondu que, sui-
vant l'exposé, les héritiers du testateur n'é-
toient chargés que de ne rien demander de
ce qui pourroit éire dd par les Arellius re-
lativement & la portion de tutelle que le
testateur Sympherus auroit administrée.

1. Un testateur a fait un testament dans
fequel il a légué la libération & ses débiteurs;
ensuite ayant décachelé son testament et
layant relu, il en a fait un autre dans le-
quel il a répété ce legs en ces termes: Je
confirme tous les legs que javois faits dans
le testament que j’ai décacheté, et tout ce
que }'y ai écrit. On a demandé si la succes-
sion étant acceptée en vertu du second tes-
tament, les débiteurs qui avoient eu leur
libération dans le premier pourroient de-
mander d’étre libérés aussi des sommes qu'ils
auroignt commencé i devoir au testateur
depuis ce premier testament; et si, dansle
cas ol les héritiers formeroient quelque de-
mande contre eux a cet égard , ils pourroient
leur opposer l'exception de la mauvaise foi?
Jai répondu que les débiteurs n’étoient pas
libérés de ces dernieres sommes.

2. Titius a fait le legs suivant 4 son dé-
biteur Séius : Je donne et legue & Séius dix
deniers d'or. Je lui donne en outre tout ce
quiil me devoit en capital et en intéréts.
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1l a de plus, dans une disposilion générale,
chargé ses héritiers de donner et rendre &
chacun ce qu'il lui auroit Iégué. Depuis Séius
a emprunté de Titius une noavelle somme.
On demande si celle somme qu'a regue Séius
depuis le testament lui est aussi censée lé-
guée? Jairépondu que les termes dont s'est
servi le testateur étant relatifs an temps
passé , il e falloit pas croire que celte nou-
velle somme fat 1éguée.

3. Titius a fait un testament dans lequel
il a institué ses enfans; et par rapport 2
son pére, qui avoit aussi auirefois été son
tuteur, il a fait la disposition suivante : Je
veux que mon pére soit libéré de laction
de la tutelle que j'ai contre lui. On demande
quel est le sens de ces paroles, et si l'aieul
doit rendre aux enfans du testateur , ses
petits-fils, les sommes qu'il a recues de la
vente des biens on touché des débiteurs de
son fils , alors son pupille, et quiil a em-
ploydées & ses propres usages ou préides a
intérét en son nem ? Jai répondu que la
décision de celte question devoit éire re~
mise & la prodence du juge. Car l'affection
naturelle d'un fils pour son pere fait présu-
mer qu'il a entendu lfui faive remise de tout,
A moins que les héritiers ne prouvent lin-
tention contraire du testateur.

4. M=zvia a voulu dans son testament,
que I'un de ses héritiers [t libéré de l'ac-
#on & laquelle il étoit soumis pour avoir
géré sa tutelle; la testatrice sest expliquée
ainsi : Je ne veux point quon demande de
eomple a Julianus- Paulus de la tutelle quil a
gérée conjointement avec Antistius- Gicéro,
et je veux du'il soit libéré a cet égard. On
demande si ce tuteur est obligé de rendre
les sommes qui luj restent en conséquence
de son administration ? J'ai répondu que je
ne voyols aucune raison dans l'exposé qui
pit faire croire que ces sommes, qui ap-
partiennent a la pupille, et qui sont restées
entre les mains du tuteur, eussent é1¢ légudes
A ce dernier.

5. Un {estateur a fait dans son testament
la disposition suivante: Je veux quon re-
mette A Titius, mon allié, tout ce qulil me
devoil A quelque titre que ce soit : de plus,
je lui legue une somme de dix; et dans son
codicille : de plus, je veux que mon héri-
tier fasse remise a Titius, mon allié et mon
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damnavit heredes, fideique eorum com-
misit , uti darent, restituerent unicuique
quidquid ei legasset. Posted Seius aliam
pralered pecuniam i Tillo mutuatus est..
Quaro, an hec queque pecupia, qua
post testamentum factom data esset Seio,
legata inteliigatur ? Respondit, cim in
preeleritum tempus verba collata propo-
nerentur , non esse posterius credendum
legatum.

§. 5. Titius testamento {ucto, et filiis
heredibus instilutis,, de patre totore suo
quondam faclo ita locotus est : Sezum pa-
trem meum liberatum esse volo ab actione
tutele. Queero , hec verba quatenus ac-
cipi debent, id est, an pecunias, quas
vel ex venditionibus rerum factis , aut
ex nominibus exaclis in suos usus con-
vertit , vel nomine suo [wneravit, filiis
et heredibus lestatoris , nepotibus suis
debeat reddere ? Respondit, eum, cujus
notio est, sestimaturum. Presumplio enim
propter naturalem affectum facit , omnia
patri videri concessa , nisi alind  sensisse
testatorem ab heredibus ejus approbetur.

8. 4. Mwevia testamento suo alterum ex
heredibus suis acticne tutelee voloit libe-
rari his verbis: Rationem tutele, quam
eyt Jullanus Paulus cum Antistio Crce-
rone , posci ab co nolo, ecoque nomine
eausa omnt liberatum esse volo. Queero,
an si qua pecunid ex tutela apud eum re-
mansit, peli ab eo possit? Respondit,
nilil proponi cur pecunia, quee pupille
est, et apud tutorem posita maneret, le-
gata videretur.

§. 5. Testamento ita scripserat: T/xo
adfini meo quidgurd mihi quacunque ex
causa debebat, remitti volo , eoque amplitis
decemn do. Codicillis ila scripsit: Trtro hoc
ampliits adfini et debitori meo usuram
pecunre , guam mihi debebat, ab herede
meo donec advivet. Quod si exigere ullra
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voluntatem meam pufavertt, ejus sort’s
usuram eidem Titio ab heredibus mess,
donce vivit, prestari volo, Queesitum est,
clim augendi potivs, quam minuendi, tes-
talor voluntatem habuerit, an heredes ex
causa fideicommissi Titio teneantur, ut
eum omni debito liberent? Respondit,
secundum ea quae propenerentur, videri
minutum legalum, quod primo dederat.

§. 6. Legatum est testamento hoc mo-
do: Seio conced: volo quidquid mihi ab
eo debitum est, vel fidem meam pro eo
obligavi. Queero, utrum id solum, quod
testamenti facti tempore debebatur, lega-
tum sit: an etiam si quid ex ea summa,
usurarum nomine posted accéssit, legato
cedat? Respondit, videri omnem obliga-
tionem ejus debiti per fideicommissum
solvi voluisse.

§. 7. Sticho testamento manumisso
fundum instructum, et alia legavit, et
hec verba adjecit: Quem rationem reddere
veto, quia instrumenta penes se habel.
Quaesitum est, an Stichus reliqua, quae
ex adminisiralione aclus debuerat, red-
dece debuerit? Respondi, Stichum eo
nomine non teneri. Clauditis: Nemo enim
ex servitutis acta post libertatem tenetur,
et consultatio ad jus debiti relata fuerat.
Retineri ergo reliqua possunt cum pecu-
lio, aut ex eo deduci, si legatum est.

S. 8. Centum que apud dprontanum
deposita habeo , apud wpsum esse volo
donec filius meus ad annos vigmt! perve=-
neri: e]usr/-ue pecumaz usuram efl‘lgl‘ vefo.
Quasitum est, an ex causa fideicommissi
Apronianus consequi pessit, ne ante tem-
pus a teslatore preescriptum ea summa
ab eo exigatur ? Respondit, secundiim ea
quze proponerentar , consequi posse.

§. . Filias heredes scripserat, quarum

fidei
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TiTRrRE JIL

débiteur, des intéréls des sommes qu’il me
devoit, et ce pendaut sa vie. Si, contre ma
volonté , mon héritier exige de lui ces in-
téréts, je veux que ces mémes intéréls lui
soient rendus par mes héritiers pendant sa
vie. Comme i} paroit que le testateur a voulu
dans son codicille angmenter le legs quiil
avoit fait & Titius dans son testament, plutét
que le dimisuer, on a demandé si Tilius
pouvoit exiger des héritiers qu'ils le lihé-
rassent de toute sa dette ? J'ai répondu que,
suivant I'exposé, le lestateur paroissoit avoir
voulu diminuer le legs quil avoit fait d'a-
bord.

6. Un testateur a fait dans son testament
le legs suivant: Je veux quion donne a Séius
tout ce qu'il me doit ou pac billet ou sans
billet. On a demandé si ce legs ne compre~
noit que ce qui éloit di par le débiteur lors
du testament , ou si on devoit y faire entrer
aussi les intéréts de cette somme qui au-
roient courus depuis le testameni? Jai ré-
pondu que le testaleur avoit voulu remetire
au débiteur par ce fidéicommis son obliga-
tion en entier.

7. Un testateur a légué & Stichus, quil
a affranchi dans son testament, un fonds
garni et d’autres effels, et il a ajouté : Je
ne veux pas que cet esclave rende comple,
parce quil a les registres en sa possession.
On a demaund$ si Stichus devoit rendre ce
dont il étoit reliquataire & raison de son
administration ? Jiai répondu quil n’y étoit
pas obligé. Claudius : Personne n’est tenn
aprés son affranchissement de ce qu'il a fait
pendant son esclavage , et la consultation
est faite pour savoir sidans le droit Stichus
étoit débiteur. Ainsi les héritiers pourront
retenir ce reliquat avec le pécule de l'es-
clave, ou si ce pécule est 1égué, ils en dé-
duiront ce reliquat 3 leur profit avant de
livrer le pécule au légataire.

8. Je veux que largent que Jai déposé
chez Apronien reste chez lui jusquia ce que
mon fils ait atteint vingt ans, el je ne veux
pas qu'on exige de lui les intéréts de cetle
somme. On demande si Apronien peut exi-
ger, en vertu de ceite disposition, qu'on
ne fui demande pas la somme avaat le temps
fixé par le testateur ? Jai vépondu que, sui-
vant l'exposé, il pouvoit U'exiger.

9. Un testateur a institué ses filles pour

héritidres,
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Liérititres, et les a chargées d'un hdéicom-
mis en ces termes : Mes filles ne demande-
vont pas compte & Gaius-Séius de 'adminis-
tration de mes deniers quil a fait valoir
dans sa banque, ou hors sa banque, jus-
quau lemps de ma mort, et elles le libé-
veront & cet égard. Gaius-8éins ayant admi-
nistré tous les deniers du lestateur jusqua
sa mort, lesquels deniers avoient coutume
d’étre placés a intéréts ou dans la banque de
Gaius-Séius , ou hors la banque, on a de-
mandé sil devoit rendre compte aux héri-
{iéres de son admimstration ? Jai répondu
que, suivant Vexposé, it y avoit un legs de
libération fait a Gaius-Séius; mais c'est au
juge & décider & quoi doit s'¢tendre ce legs,
suivant la nature des contestations qui seront
portées devant lui.

ro. Un testaleur a inslitué pour ses hé-
ritiers celui qui avoit été son tuteur, et avec
lui son frére et quelques autres; cnsuite il
a légué 3 son tuteur la somme de dix que
celui-ci avoit dépensée pour lui et pour son
frere. On a demandé si ce legs étoit avan-
tageux par rapport au tutear? J'ai répondu
que si le testateur avoit laissé cette somme
par forme de fidéicommis, le tuteur ne pour-
roit pas demander le fiddicommis, parce que
la somme léguée lui éloit due.

11. On a demandé dans la méme espece
si, quoique ce legs soit inulile dans la per-
sonne du tuteur, il n’étoit point au moins
utile dans celle du fiere du testateur, qui
avoit eu le méme tuteur, en sorte que cette
disposition {it censée faite a4 son profit?
Jai répondu que ce legs étoit utile dans la
personne du frére du testateur, qui étoit par-
Ja libéré de sa dette.

12. On a encore demandé si le tuteur
pouvoit accepter le fidéicommis, en approu-
vant en partie la disposition testamentaire,
mais en la vejettant en partie , sous prétexte
que la somme conlenue au fidéicommis est
moindre que celle qu’il. a avancée? J'ai ré-
pondu que la disposition faite dans le tes-
tament n'empéchoit pas le tuteur de former
la demande de tout ce quil prouveroit lui
étre da.

13. Un testateur a fait un legs er cette
maniére : Je veux que mes héritiers rendent
2 ma femme la somme de cinquante, que
j'ai empruntée d’elle sous mon billet pour

Tome 7,

fidei commisit in haec verba: Ne a Gaio
Seio rutiones aclus rei mee , qua per nien-
sam cjus, sive extra mensam, in diem
mortss mee gesta est, exigalis : eoque no-
mine cum lberetis. Quesilum est, etm
universas rationes in diem mortis iste ad-
ministraverit, et per mensam suam, et
quee extra administrabantor : an ad ratio-
nes reddendas heredibus teneatur? Res-
pondit, liberationem quidem secundum
ea quae proponereniur, legatam esse : sed
quatenis praestanda sit, ex gualitate dis-
ceplationis judicem astimaturum.

§. 10. Eum, qui totelam ipsius admi-
nistraverat, et fratrem suum , et alios quos-
dam scripsit heredes: et tutori legavit,
gue unpenderat in se, el fratrem ipsiys,
decem. Queesitum est, an utile esset in
persona ejus fideicommissum ? Respondit,
si id dederit per fideicommissum, quod
debebatur, peti non posse.

§. 1. Idem quasiit, si in tatoris per-
sona inutile esset, an in persona fratris
utile videretur, quoniam illi proficeret,
cujus et ipsius tutelam administrasset ?
Respondit, fratri utiliter esse legatum,
cum suo debito liberetur,

§. 12. Tdem queesiit, si tutor amplec-
teretur fideicommissum , ita vt guibas-
dam stari vellet verbis testamenti, in qui-
busdam autem recedat, qudd sninorem
quanlitatem sumptouvm dicat fideicom-
misso contineri, quam ipsc erogaverat,
an audirt dehevet ¥ Respondit, non impe-
diiy eum scriptura testamenti, quominus
omne, quod sibi deberi probasset, petere
posset.

§. 13. Quidam ita legavit : Sempronie
uxore mee reddi jubeo ab heredibus meis
quz)zquagz'nm ea que rmulua acceperamn
chirographo particulatim in negotia mea.

8

aclus non red-
dendis & manu-
nisso.

De liberatione
ad tempus.

De rationibus
actus non red—
dendis.

De eo quod
tutorl debetur,

S ut creditorf
legetur,



De ducbus reis.

Ne indicio non
exercendo.

De sclut'one
post tesiamen-~
tuus facta,

58 DICESTE,

Queesilum est, an s1 veré uxoris debitor
fuerit, fideicommissum constiterit ? Res-
pondit, si debita fuisset , nullum esse
fideicommissum,

§. 14. Idem quaesiit, an si hanc pecu-
niam ut debitam apud judicem petierit,
et victa fuerit: an fideicommissum peti
possit? Respondit, secundiim ea quz pro-
ponuntur, posse ex causa fideicommissi
peti, quod apparuisset non fuisse ex alia
causa debitum.

29. Paulus Ub. 6 ad Legem Juliam et
Papiam,

Si is qui duos reos promittendi habet,
damnaveril heredem, ut utrosque liberet:
si alter ex his capere non possit, nec socii
sint, delegari debebit is, qui nihil capit,
ei, cui hoc commodum lege competit:
cujus petitione utrumque accidit, ut et
hoc commodum ad eum perveniat, et is
qui capit, liberetar. Quod si socii sint,
propter eum, gui capax est, et ille capit
per consequentias, liberato illo per accep-
tilationem : i1d enim eveniret, etiamsi so-
lum capacem liberare jussus esset.

%o0. Idem Ith, 10 Quastionum.

Petitor vel possessor damnavit here-
dem suum, ne centumwirale judicium
exerceat. De effectu legati queeritur? Et
dictum , ita demém utile videri legatum
esse, si malam causam adversarius testa-
toris habuit, ut lihigante herede vinci de-
buerit. Tunc enim non tantim litis emo-
lumentum, sed etiam sumptas heres lega-
tario pracstare cogitur. Nam in bona causa
nihil videtor esse in legato, nec propler
sumptus : quod quidam existimaverunt,

31. Scxvola lib. 5 Responsorum.
Ciedilor debitori legavit ita: Garo Sedo
quidquid mihi sub pignore hortorum suo-
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employer & mes affaires particulidres. On a
demandé si, dans le cas ou le mari seroit
véritablement débiteur de cette somme en-
vers sa femme, le fidéicommis seroit valable?
Jai répondu que dans ce cas il ne seroit pas
valable.

14. On demandoit encore, dans la méme
espéce, si la femme pourroit réclamer ce
fidéicommis, dans le cas ot ayant formé la
demande de cette detle en justice elle au-
roit succombé? Jai répondu que, suivant
I'exposé , elle pourroit demander le fidéi~
commis, parce qu'il paroissoit que la somme
ne lui étoit pas due & d'autre titre.

29. Paul au lipv. 6 sur la Loi Julia et

Papra.

Un testateur ayant deux débiteurs soli-
daires, a chargé son héritier de les libérer
tous deux. Si l'un d'evx se trouve incapable
du legs, et que ces deux débiteurs ne soient
point en société, I'héritier doit transporter
son action contre le débiteur incapable du
legs & celui qui en est capable. Ce dernier
relirera par conséquent double avantage ; il
retirera la dette de scn coobligé, et quant i
lui il sera libéré. Mais si ces deux coobligés
sont en société, la capacité de l'un profite
i l'autre, qui se trouve libéré par une consé-
quence nécessaire, le premier devant étre
déchargé par une quittance: car la méme
chose arriveroit si.le testateur navoit chargé
son héritier que de la libération du débiteur
eapable du legs.

30. Le méme au liy. 10 des Questions.

Le demandeur ou le défendeur , dans une
cause portée devant les centumvirs, a chargé
son héritier de ne point poursuivre l'instance.
On demande quel est leffet de ce legs? On
a décidé que ce legs n'éloit utile qu'autant
gque la partie adverse du testatcur auroit
la mauvaise cause, en sorte qu'il et did suc-
comber sous la poursuite de I'héritier; car
alors 1héritier est obligé de donner a Ia
partie adverse non-seulement ce qui fait ['ob-
jet de la contestalion, mais encore tous les
frais du proces. Si Vadversaire du testateur
a la bonne cause, ce legs n’a aucun objet,
pas méme par rapport aux dépens, comine
guelques-uns l'ont pensé.

31. Scévola au liv. 3 des Réponses.

Un créancier a fait un legs a son débiteur
en cetle maniere: Je charge mes heéritiers de
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donner & Gaius-Séius tout ce qu’il me de-
voit sous hypothéque de ses jurdins. Le
testaleur ayant recu de son vivant quelque
chose & compte sur cette dette, on demande
si le débiteur peut, en vertu de son legs,
demander & I'héritier ce quil a ainsi donné
A compte ? Jai répondu que, suivant l'ex-
posé, il ne le pouvoit pas. Le méme est re-
venu. encore une fois & consultation : il a
exposé que le testateur, avant de faire le
codicille dans lequel il a laissé le legs dont
est (uestion , avoit re¢u presquen entier le
capital et les intéréts de sa créance, en sorte
quil ne restoit dit que trés-peu de chose
en capital et.en intéréts, et il demandoit si
le débiteur pourroit répéter ce quiil avoit
Fayé, a cause des termes dont sest servi
e testateur, qui sont relatifs au passé, tout
ce quil me devoit? Jai répondn : Ma pre-
mitre réponse étoit juste conformément A
Yexposé quon m’a fait, le second exposé
conlient une nouvelle addition, ce qui fait
que dans ce cas la décision doit élre laissée &
la prudenee du juge, qui doit examiner si
le testateur s'est expliqué ainsi parce quiil
avoit oublié quil avoit été payé ou que le
paiement avoit été fait A son insu, ou si
n'ignorant pas le paiement, il a voulu fixer
la somme qu'il 1guoit par celle qui lui avoit
élé due, plutét que faire un legs de libé-
ration.

1. Un patron a fait ce legs entre autres
2 son aflranchi : Et s'il a géré quelque chose
de mes biens de mon vivant, je ne veux pas
qu'on lui en demande de compte. On a de-
mandé s'il devoit remettre aux héritiers les
registres olt étoient portés ses comptes, et les
sommes dont il se trouvoit reliquataire, cal-
cul fait de la recette et de la dépense? Jai
répondu que les héritiers pourroient se faire
rendre les choses dont il sagissoit dans la
consultation ; mais ce que cet afiranchi aura
prété aux esclaves, sesanciens camarades,
qui restent dans la succession, et qui aura
€t¢ employé pour le compte du maitre, lui
sera alloué dans son compte, et il ne sera
pas censé reliquataire & 'égard de ces som-
mes.

2. Tilia, qui avoit eu deux tuteurs, a
fait cette disposition : Je ne veux pas qu'on
demande comple & Publius-Mwvins de ma
tutelle, quil a gérée conjointement avec

rum debuit, ab heredibus meis dari volo.
Quzro , cim testater vivus & Seio aliquid
recepit, an id ex causa legati peli possit?
Respondit, seeundiim ea quee propone-
rentur, non posse. Idem vepetiit, et ait,
item testatorem ante faclos codicillos,
quibus legavit, pen¢ omnem pecuniam
sortis et usurarum recepisse, ita ut mo-
dicum sortis et usurarum debeatur: et
queesiit, an ei petitio competeret, propter
verba ad preetervitum relata, quidguid nuhi
debuit ? Respondit : Privs quidem secun-
dim ea quee proponereutur, rect® res-
ponsum est : verim posterits, propter ea
que in tempore adderentur, ita ab judice
&stimandum, uf inspiceret, oblivione pe-
cuniz solutee, aut qudd eo inscio nume-
rata esset, id fecisset: an consultd , quod
quantitatem quandam debitam, non jus
Liberationis dare voluisset.

S. 1. Inter ceetera liberto ita legavit:
Et st quid me vivo gessit, rationes ab eo
exigi velo. Queritur, an chartas, in qui-
bus rationes conscripte sunt, item reli-
qua, secundim accepta et expensa, he-
redibus reddere debeat ? Respondit, ea,
de quibus queereretur, posse heredem
vindicare, id antem , quod conservis, qui
remanent in hereditate, crediderit, et in
rem domini versum esset, desisse in reli-
quis esse,

§. 2. Titia, quae duos tutores habue-
ral, ita cavit : Rationem tutele mee , quam
egit Publius Mcevius cum Lucio Titio, re-
posci ab eo nelo. Queeritur, an si qua pe-
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cunia apud eum ex tulela remansit, peli
ab eo possit ? Respondit, nihi! proponi
cur non pecunia, qua pupille esset, et
apud tutorem remaneret, legata videre-
tur,

§.3. Item queeritur, an contutor libe-
ratus videretur ? Respondit, conlutorem
non liberari.

§. 4. Gaio Selo optimé merrto hoc am-
plius lego, concedigue volo, neque ab co
pell, neque ab heredibus ejus, quidqurd
mihi aut chirographis aut rationtbus debi-
tor est , vel quidquid & me mutuum acce-
pit, vel fidem meam pro co obligavr. Quae-
ro, ubrim id solum, quod eo tempore
quo testamentum fiebat, debebatur, lega-
tum sit: an et si quid ex ea summa usura-
rum nomine postea accessit, legato cedat?
Respondit, secundim ea quee propone-
rentur , videri omnem obligationem Seio
ejus debiti per fideicommissum solvi vo-
luisse.

§. 5. Item queeritur, si posted novatione
facta , et-ampliata suppma , ceeperit debe-
re : an id quod ex vetere contractu de-
bebatur, nibilomints in causa legati du-
ret, et an verd novatione facta, quasi
novus debitor ampliate summe possit
conveniri? Respondit, id duntaxat lega-
tum videri, quod tunc debuisset : si tamen
mansit in eo voluntate testator , que tunc
fuisset.

LIVRE XXXIV,

TITRE IIL

Lucius-Titius. On ademandé si les héritiers
pourroient lni redemander les deniers qui lui
étoient restés entre les inains? J'ai répondu
que je ne voyois rien dans l'exposé qui pit
faire croire que les deniers apparilenans a
la pupille, et restés entre ses mains, eussent
été léguds.

3. On a demandé dans la méme espéce,
sile cotuleur étoit avssilibéré? J'ai répondu
qulil ne 'éioit pas.

4. Item, je laisse & Gaius-Séius, qui m’a
renda de bons services, le legs svivant: Je
ne veux pas qu'on puisse exiger de lui ou
de ses héritiers ce dont il est débiteur en-
vers moi par billet, ou relativement au
compte quil me doit pour la gestion de mes
affaires , ou pour argent prété, ou pour les
obligations que yai contractées pour lui. On
demande si ce legs ne comprend que ce qui
étoit da au testateur par Gaius-Séius lors du
testament, ou aussi les intéréts qui auront
couru depuis ce temps? J'ai répondu que,
suivant l'exposé, le testateur avoit vouln
que toute obligation de Gaius-Séius fat ré-
solue,

5. On a encore propos¢ a l'occasion de
la méme esptce la question suivante: Sup-
posez que le débiteur efit changé une ancienne
obligation en une nouvelle, et que par le
moyen de la novation, cette nouvelle obli-
gation et pour objet une somme plus con-
sidérable que la premiere, ce quil devoit
en vertu de 'ancienne obligation continue-(il
toujours de faire partie du legs, ou biena
cause de la novation est-il regardé comme
un nouveau débiteur de la somme entiére
portée en la seconde obligation? J'ai répondu
que le legs ne comprenoit que ce que Gaius-
Séius devoit lors du testament; si cependant
le testateur a persévéré dans la méme vo-
lonté jusqu'a la mort, le legs comprendra
tout ce que pourra devoir Gaius-Séius lors
de la mort.



DE LA MANIERE D'OTER OU DE TRANSFERER LES LEGS, efc. 61

TITRE 1V,
DE LA MANIERE D’OTER
OU DE TRANSFERER
Les legs ou les fidéicommis.

1. Paulau lv. 3 sur Sabmn.

LE testateur qui retranche d'un legs qu'il
a fait pour le passage des bestiaux sur son
terrain, le droil de sentier pour le passage
d’'un homme, ne retranche rien du legs, le
premier de ces droits ne pouvant pas subsis-
ter sans le second.

2. Pomponius au liv. 5 surSabin.

Le legs d'un fonds peut souffrir un re-
tranchement en ceite maniére : Je ne legue
a on tel dans tel fonds d'autre droit que
Tusufruit; en sorte que le legs ne compren-
dra plus que l'usufruit.

1. Par la raison contraire, on peut re-
trancher l'usufruit du legs du fonds, de ma-
nitre quil u'y ait que la propriété qui fasse
partie du legs.

2. On peuat de méme retrancher la moitié
du fonds 1égué, et ne laisser que l'autre moi-
tié au légataire.

3. Ulpten au ly. 24 sur Sabin.

Un testateur a fait un legs en cette ma-
niere : Je donne & Titius tel tonds; si Titius
meurt, mon héritier donnera ce méme fonds
a Séius. Le legs est valablement {ransmis de
la personne de Titiush celle de Séius; et méme
si lors de ce transport le premier légataire
étoit déja mort, le fonds est également da
au second.

1. Un testateur a fait un legs & Titius en
ceite sorte : Moun héritier donnera telle chose
a Titius; ou si Titius meurt avant de la pren-
dre, il la donnera & Sempronius. Si Titius
meurt avant d'avoir pris son legs, dans la ri-
gueur des principes, Phéritier est obligé en-
vers deux personnes , c'est-a-dire, envers
Sempronius et envers 'héritier du légataire
Titius. Cet héritier a méme incontestable-
ment action pour demander le legs quilui est
transmis , si Uhéntier du testatenr a étéen
demeure d’en faire la délir rance & son auteur.
Mais si | hévitier du testateur n’a pas été en
demeure de faire la délivrance du legs, alors
ce legs appariient & Sempronius et non aux

TITULUS IV.
DE ADIMENDIS,
VEL
Transferendis legatis vel fideicommissis.

1. Paulus Lib. 3 ad Sabinum.

)UI aclu legato iter adimat, nibil adi- Deactu et~
nit : quia nunguam aclus sine itinere "€
esse polest.

2. Pompontus lib. 5 ad Sabinum.
Fundo legato adimiita potest: Fundum  De proprictate
tlli precter usumfructum neque do, neque etuswluctu.
lego : ut usustructus in legato relinquatur.

§. 1. Sed et fructus adimi potest, ut
proprietas relinquatur.

§. 2. ltem pars fundi legati adimi po-  Daparte.
test.

3. Ulpianus lib. 24 ad Sabinum,

Si quis ita legaverit : Taio fundum do Conditivnes
lego ; s¢ Tetius decesseril, Sero heres meus ;:z’n':“"‘:li’gr‘l’:t
dare damnas esto : recte translatum lega~ possunt.  De
tum videtur. Sed etsi jam morltuo eo, cui ranslatione coa-

g . ditienali,
legatum erat, easdem res transtulerit,

Sempronio debetur.

§. 1. Si quis Titio legaverit sic: Tito
dalo ; aut si Tilius anté decesserdt, quam
acciprat , Sempronio dafo : secundim’ me-
ram subtilitatem utrique cbhigatum videri
hereden, id est et Sempronio, et heredi
Tilit. Sed si quidem mora Titio ab herede
facta est, ad heredes ejus legati exactio
transmittitnv, Sempronio repellenle. Sin
autem nulla mora intercesseiit , tune
Sempronius legatum accipit, et non Titid
heredes. Sed si ante diem legati ceden-
tem decesserit Titius, soli Sempronio de-
betur legatum,



Yegalum se—
cundo si primus
legatarius aliena-
verit,

$i plus adima-
tur quam datum
sit,

§i aliud detur,
aliud adimatur.

. De incertitu-
dine.
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§. 2. Idem dicendum est, et fideicom-~
missa hereditate puero data, aut si ante
restitutam decessisset, matri ejus relicta:
ut si puer anle diem legati cedentem de-
cessisset, matri debeatur; si posted, ad
pupilli heredes fideicommissum transmit-
tatur , utpote reipsd mara subsecuta.

€. 3. Sed et cum quis ita legasset: He-
res meus Tifro duto ; st non dederit, Sem-
pronio dato : ita demum Sempronio debe-
tur, si dies ejus in persona 'litii non
cessisset.

§. 4. Si quis ita legaverit : Heres meus
Titro fundum dato, et s¢ Titius eumn fun-
dum alienaverit; heres meus eundem firn-
dum Seio dafo : oneratus est heres. Non
enim 4 Titio fideicommissum relictum
est, si alienasset fundum , sed ab herede
ei legatum est. Heres igitur debebit, doli
exceplione posita, prospicere sibicautione
a Titio de fundo non alienando.

§. 5. Siquis plus quim dedit, ademe-
rit, ademptio valet : veluti si quis viginti
legaverit , et quadraginta ademerit.

§. 6. Siloci usumfruetum leget testa-
tor, et iler adimat : non valet ademptlio,
nec vitiatuy legatum. Sicoti qui proprie-
tatem fundi legat, iter adimendo, lega-
tum non minuit.

§. 7. Si duobus Titiis separatim lega-
verit, et uni ademerit, nec appareat cui
ademptum sit, utrique legatum debetur :
quemadmodim et n dando, si non ap-
pareat, cul datum sit, dicemus neutri
legatum.

LivRe XXXI1V,

TiITRE IV,

héritiers du légataire T'itius. Et si Titius est
mort avant le jour de louverture du legs
a son profit, ce legs est dii en entier & Sem-~
pronius.

2. ]l fant décider la méme chose dansles-
ptce d'une succession laissée par fidéicom-
mis a un enfant en bas dge, et & sa meére dans
le cas on il viendroit & mourir avant que
la succession lui eiit élé remise : en sorte que
si enfant meurt avant louverture du fidéi-
commis a son profit, ce fidéicommis appar-
tient & sa meére; s'il meurt aprés, il le trans-
met & ses héritiers, parce que U'héritier est
toujours en ce cas réputé en demeure d'ac-
quitter le fidéicommis.

5. Un testateur a fait cette disposition :
Mon héritier donnera telle chose & Titius ;
s'il ne la lui donne pas, il la donnera & Sem-
pronivs. Lelegs n'est dii a Sempronius qu'au-
tant que, lors de Youverture du legs au pro-
fit de Titius, celui-ci ne se sera pas trouvé
capable de le prendre.

4. Un testateur a fait un legs en cette
sorte : Mon héritier donnera tel fonds 4 Ti-
tius ; si Titius alitne ce fonds, mon héii-
tier donnera ce méme fonds A Séius. Celte
disposition charge doublement l'héritier ; car
ce n'est pas Titius qui est chargé du fidéi-
commis envers Séius dans le cas o il alié-
nera le fonds, c’est I'héritier. Ainsi Ihéri-
tier fera fort bien, lorsque Titius lui de-
mandera la délivrance de son legs, de lui
opposer Vexception de la mauvaise foi, a
Veftet de se faire donner par lui caution qu'il
n'aliénera pas le fonds.

5. Si un testateur Gte plus qu’il n’a donné:
par exemple si ayant légué vingt, il éte qua-
rante, les vingt ne seront pas moins vala-
blement 6tés.

6. Si un testateur légue 'usufruit d’'un ter-
rain, et Ote au légataire le droit d’y passer,
ce retranchement n’a aucun effet et ne vicie
pas le legs. 1l en seroit de méme dans le cas
du legs de la propriété d’un fonds , si le tes-
tateur 6toit ensuite au légataire le droit d'y
passer.

7.. Si un testateur a fait un legs séparément
A deuxlégataires nommés tous deux Titius, et
qu'ensuite il 6te le legs quil a fait & I'un, sans
qu'on sache & qui 1l I'a voulu 6ter , le legs
est dil & tous les deux. De méme que s'il s'a-
gissoit de la congession méme de ce legs,
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et qu'on ne st auquel des devx Titius elle
seroit faite, nous diriens qu'on ne doit y
admeltre ni 'un ni lautre.

8. Un testateur a légué & Titius un fonds
purement et simplement; ensuite il lui a [é-
gué ce néme fonds sous une condition, et
depuis il le lui a 6té en cette maniére : Mon
héritier ne donnera point a Titius le fonds que
je lui ai 1égué sous condition. Le fonds ne
sera dit au légataire en vertu d’aucun des
deux legs, 4 moins que le testateur n’ait dit
expressément qu’il vouloit que ce fonds lui
appartint purement el simplement.

9- Un testateur peut-il Ster la condition
sous laquelle il a laissé un legs, une suc-
cession ou la liberté ? Julien écrit, par rap-
port & la liberté laissée sous la condition, que
la suppression de cette condition par le tes-
tateur ne fuit pas que la liberté soit due a
Yinstant a Vesclave. Papinien dit aussi au
livre dix - sept des questions, qu'en géné-
ral une condition ne peut pas étre diée; car
une condition ne se donne pas, dit-il, elle
est imposée. Or le terme d'dter ne peut
pas tomber sur ce qu'oni a imposé, mais
seulement sur ce qu'on a donné. Cependant,
sans tant chicaner sur la propriété des termes,
guand ils présentent un sens clair, il est plus
raisonnable de dire que comme les conditions
peuvent élre exprimées, elles peuvent aussi
étye supprimées.

1o. Un testateur ayant légué a Titius dans
son testament une somme de cent, Ini a fait
dans son codicille le legs suivant : Mon hé-
ritier donnera i Titins une somme de cin-
guante et vien de plus. Le légataire ne pourra
rien demander au-deld de la somme de cin~
quante.

11. On peut éter non-seulement les legs,
mais aussi les fidéicommis, et méme par la
simple volonté. C'est ce qui a donné lieu de
demander si un fidéicommis continueroit
d'étre di dans le cas ou il seroit survenn des
inimitiés entra le fidéicommissaire et le tes-
tateur. §'il s'agit d'inimitiés capitales, ou au
moins trés-graves, le fiddicommis est censé
été ; mais s'il ne s'agit que d'une offense 1é-
gere, il continue d'étre di. 1i faut appliquer
ceci aux legs , et permetire en ce cas a 'hé-
ritier d'opposer au légataire l'exceplion tirée
de la manvaise foi,

§. 8. Si Titio fundus pureé, eidemque
sub conditione legatus sit; deinde posted
ademptom sit sic : Tero fundum , quem
sub conditione legavi, heres meus ne dato:
ex nulla datione debetur, nisi specialiter
dixerit, pure eumlegatum velle accipere.

§. 9. Condilio legati an adimi possit,
vel hereditatis, vel statuliberi, videndum.
Et Julianus scribil, in slatulibero detrac~
tam conditionem non repiasentare liber-
tatem. Papinianus quoque libro septime-
decimo queestionum scribit, generaliter
conditionem adimi non posse: nec enim
datur, inquit, conditio, sed adscribitur.
Quod autem adscribitur , non potest adi-
mi, sed quod datur. Sed melius est, sen-
sum magis, quam verba amplecti ; et con-
ditiones sicuti adseribi, ita et adimi posse.

§. 10. Cuim Titio eentum testamento
legasset, et eidem codicillis ila legasset +
Titio quinquaginta duntazxat , nec amplis
heres reus dato : non amplids quinqua-
ginta legatariuin petiturum.

§. 11. Non solum autem legata, sed et
fideicommissa adimi possunt, et quidem
nuda voluntate. Unde queeritur, an eliam
inimicitiis interposilis fideicommissum non
debeatur? Kt si quidem capilales vel gra-
vissimee inimicitiz intercesserint, ademp-
tom videri quod relictum est : sin autem
levis offensa, manet fideicommissum. Se~
cundum heaec et in legato tractamus, doli
exceptione opposila,

De puritate
et conditionas,

De imminne
tione,

De nuda vo-
luntate. Deini~
micitiic, et re=
conciliatione.



Collatioademp-
tivnis et trans—
latsouis.

Quibus modis
translatio fit,

DICESTE, LIVYRE

4. Idem Ith. 3% ad Sabinum.

Quodd si iterum in amicitiam redierunt,
et peenituit testatorem prioris offensa :
legatum vel fideicommissum relictum re-
dintegratur. Ambulatoria entm est volun-
tas defuncti usque ad vite supremum
exitum.

5. Galus lib. 2> ad Edictum urbicum.

Sicut adimi legatum potest, iia et ad
alium transferri: veluti hoc modo: Quod
Titio legavi, id Seio do lego. Que res
in personam 'T'itii tacitam ademptionem
continet.
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6. Paulus 1. 5 ad Legem Juliam et
Papiam.

Translatio legati fit quatuor modis.
Aut enima persona in personam transfer-
tur : aut ab eo qui dare jussus est, trans-
fertur, ut alius det: aul cim res pro re
datur, pro fundo decem aurei: aut quod
puré datum est, transfertur sub condi-
tione.

§. 1. Sed siid quod & Titio dedi, &
Mevio dem: quamvis soleant esse duo
ejusdem rei debitores , tamen verius est
hoc casu ademptum esse legatum: nam
cum dico, quod Tiium dare damnavi,
Seius damnas esto dare : videor dicere,
ne Tilius det.

§. 2. Item si pro fundo decem legen-
tur, quidam putant non esse ademptum
prius legatum : sed verius est, ademptum
esse. Novissima enim volunias servatur.

v. Ulplanus lb. 24 ad Sabinum.
Quod si alii legetur sub conditione ,
guod alii pure datum est: non plene re-
cessum videtur & primo ; sed ita demum,
st conditio sequentis extiterit. Ceeterim
si hoc animo fuerit testator, ut omnimodo
recessum i primo putaverit, dicendum

grit, 3 primo ademptum legatum.

8.

XXXIV, r1Trre 1V
4. Le méme wu liv. 35 sur Sabin.

Si le teslateur et le fidéicommissaire se
sont réconciliés , et que le teslateur se soit
repenti de celte ancienne division, le legs
est rétabli. Car la volonté de I'homme est am-
bulatoire jusquau dernier soupir.

5. Gaius au liy. 2 sur I'Edit du préteur urbain.

De méme qu'on peut Ster le legs & quel-
quun, on peut aussi le transporter & un
autre : par exemple en cette sorte: Je donne
et legue a Séius ce que y'avois dounéa Titius.
Ce qui forme une ademption tacite du legs
par rapport 4 Fitius.

6. Paul au lv. 5 sur la loi Julia et

Papia.

Le transport du legs peut se faire de quatre
maniéres, Car un legs est Lianstéré, ou lors-
qu’un légataire est mis & la place d'un aulre,
ou lorsque le défunt a chargé une autre per-
sonne da legs, ou lorsqu'il legue une chose 2
la place d'une autre, par exemple une somme
d'argent au lieu d’'un fonds; ou eafin lors-
quil laisse & la méme personue, mais sous
une condition, le fonds qu'il lui avoit légué
purement et simplement.

1. Siun testateur, aprés avoir chargé Ti-
tius de donner une chose, charge Mavius de
la donner, quoiqu’on ait coutume de dire
qulils en sont chargés comme héritiers, et
qu'ils en sont tous deux débiteurs solidaires,
néanmoins on doit décider quil y a dans ce
cas ademption du legs par rapportacelui qui
en avoit é1é chargé d’abord; parce que, quand
je dis, Séius donnera ce que j'avois chargé Ti-
tius de donner, je décharge par-la méme T'i-
tius, etluidte lanécessitéon il étoit de donner.

2. De méme, si un testateur laisse une
sommme d’argent au lieu d'un fonds qu’il avoit
1égué , quelques-uns pensent que le premier
legs n'est pas supprimé. Mais le sentiment
contraire est plus juste; car c’est la derniére
volonté qui a son exécution.

7. Ulplen au lv. 24 sur Sabin.

Si un testateur légue 4 quelqu’un sous une
condition ce quil a légué a un autre pure-
ment et simplement, le premier legs n'est
pas absolument supprimé; il ne l'est qu'autant
que la condition sous laquelle est fait le se-
cond legs sera arrivée. Cependant il faudra
décider que le premier legs est supprimé si
telle a été l'intention du testateur. 5
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8. Julien au lv. 32 du Digeste.
Ainsi, dans ce dernier cas, quand méme
celuia qui le legs a ¢té transtéré seroit mort
du vivant du testateor , il n'en apparlien-
droit pas plus pour cela au premier légataire.

9. Ulplen au liv. 5 des Disputes.

Si un testateur, aprés avoir légué & quel-
gu'un une somme de cent purement ef sim-
plement, lui legue ensuite pareille somme
sous une certaine condition , et que son in-
tention ait été de léguer une nouvelle somme,
le legs fait purement est di a linstant, et le
legs fait sous condition sera di sila condi-
tion arrive. Si c’est la méme somme qu’il a
voulu léguer, et quayant changé de volonté
il n’ait plus voulu la léguer que sousune cer-
taine condition, le legs de pur et simple de-
viendra conditionnel. Ainsi, si dans le méme
testament ol un testateur a légué & quelqu’un
une somme de cent, il lui legue ensuile une
somme de cinquante, sil a entendu légner
une nouvelle somme, 'héritier devra cent
cinquante ; sil a entendu retrancher cin-
quante du premier legs, I'héritier ne devra
quune somme de cinquante. 1l en sera de
méme si cette nouvelle disposition n'est pas
faite dans le méme testament, mais dans un
codicille.

ro. Julien aqu liv. 37 du Digeste.

Un testateur, apres avoir fait un legsa Ti-
tius purement et simplement, le lui 6te sous
une certaine condition ; pendant l'incertitude
de cette condition, Titius meurt: quoique la
condition sous laquelle le legs étoit 6té & T'i-
tius n'ait pas eu heu, le legs n‘appartiendra
pas pour cela A son héritier : car, quand un
legs fait purement est Gté sous une certaine
condition , c’est la méme chose que si dés
T'origine 1l edit éi¢ laissé sous la condition
contraire.

1. Silelegs est congu en cefte maniere :
Mon héritier donnera & 'T'itius une somme
de dix; s'il ne la lui donne pas, il donnera
cetle méme somme & Sempronius: Titius ve-
nant & mourir avant le jour de I'ouvertare du
legs & son profit, Sempronius sera admis &
former la demande du legs, qui lui est cens§,
transféré.

11. Le méme au lv. 54 du Digeste.

Quand un testateur, aprés avoir légué
en général un esclave, excepte du legs en

Tome ¥,
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8. Julianus lib. 32 Digestorum.

Et ideo si vivo testatore mortuus {uerit
is, in quem translalum legalum fuerit,
nihilo magis ad eum, & quo translalum
fuerit, pertinebit.

9. Ulpianus lib. 5 Dispulationum.

Cum centum, quee quis puré reliquit,
conditione adjecta, iterum eidem legavit:
si quidem quasi aliam hanc summam esse
voluit, et quod pure relictum est, statim
debebitar ; et quod sub conditione ad-
scriptum est, si conditio exstiterit. Quod
s1 eandem summam mulata voluntate sub
conditione veliquit: pura datio, condi-

8i quantitas bis
velinyuatur, bis
debetur © 0 nist
animo adinendi
secunda veluntas
fult expressae

tionalis effecta videbitur, Quare siin eo-

dem testamento, in quo centum adscrip-
serat, posted quinquaginta reliquerit : si
quidem alia voluit esse heec quinquaginta,
ceutum quinquaginta debebuntur : sin
verd quinguaginta tantium deberi voluit,
quinquaginta tanttim debebuntur. Tdem
est, et si in codicillis id fuerit factum.

1o. Jultanus b 37 Digestorum.

Si legatum pure datom Titio, adima-
tur sub conditione, et, pendente condi-
tione, Titius decesserit : quamvis conditio
detecerit, ad heredem Titii legatum non
pertinebit : nam legatum cum sub condi-
tione adimitur, perinde est, ac si sub con-
traria condutione datum fuisset.

§. 1. Quod ita legatum est: Tto de-
cem heres meus dafo ; st Titio non dederut,
eadem decem Sempronro dalo : st moriatur
"Titius ante diem legati, Sempronius lega-
tum utiliter petet : translatum enim lega-
tum intelligi debebit,

v1. Idem Lb. 54 Digestorum.
Qui hominem legat, et Stichum adimit:
non perimit legatum, sed extenuat:

9
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66 PIGESTE,

12. Ulplanus kb. 5o ad Sabinum.

Ut Stichuin legatarius eligere non pos-
sit.

13. Marctanus [ib. 6 Institutionum.

Divi Severus et Antoninus rescripse-
runt, cim testator postrema scriptura,
quaqua ratione motus, pessrmum libertum
essc adjecisset : ea quze priori scriptura el
relicta fuerant, adempta videri.

14. Florentinus lib. 1 Institutionum.

Legata inatiliter data, ademptione non
confirmantur: veluti si domino herede
institulo , servo puré legatum, sub con-
ditione adimatur. Nam pure legatum si
sub conditione adimatur, sub contrana
conditione datum intelligitur : et ided
confirmatur. Ademptio autem gno minus,
non quo magis legatum debeatur , inter-
venit.

§. 1. Quibus ex causis datio legati inu-
tilis est, ex hsdem causis etiam ademptio
ineflicax habetur: veluti si viam pro parle
adunas, aut pro parteliberum esse vetes.

15. Paulus lib. singulari de Adsignatione
lLibertorum.

Cam servus legatus A testatore, et alie-
natus, rursus redempius sit a testatore,
non debetur legaturio, opposita excep-
tione doli mali. Sand st probetl legatarius
novam voluutalem testatoris, non submo-
vebitur.

16. Idem ex Ub. singulari de Jure
codictllorum.
Nibil interest inducatur, quod scrip-
fum est, an adimatur,

LIVRE XXXIV,

TiTRE IV.

particulier Pesclave Stichus, il ne détruit pas
le legs qu’il a fait, mais il Paffoiblit :
v2. Ulpien au liv. Bo sur Sabn.

De manieve que le légataire ne peut pas
faire tomber son choix sur esclave Stichus.
13. Murcten au liv. 6 des Institutes.

Les empereurs Sévere et Antonin ont ré-
pondu dans un rescrit, que si un testateur,
dans sa desniére dispusition, avoit, par quel-
que raison yue ce soit, ajoulé au nom d'un
de ses allianchis quil étouit un trés-mauvais
affranchi, il étoit censé lui 6ter tous les legs
quil lui avoit faits dans les disposilions pré~
cédentes.

14. Florentin au liv. 11 des Institutes.

Les legs qui sont nuls dans leur concession
ne sout pas valides par les relranchemens
qu’y fait ensuite le testateur : par exemple,
s1 aprés avoir légué purement et simplement
4 lesclave de celui quil a institué son j:é-
ritier, il Ote cnsuite ce legs & cel esclave sous
uue certuine condition. Car régulitrement,
loirsqu'un legs fait purement est 616 sous une
cevtaine condition, il est censé donné sous la
condilioncontraire: en sorte quecelle ademp-
tion méme confirme le legs qui étoit valable.
Mais il n'en est pas de méme dans le cas o
le legs qui est 61é w'étoil pas valable dans son
origie, parce que le retianchement d’uniess
est plutdt fait pour le détruire que pour le
coufirmer.

1. Les raisons qui rendroient nul un legs
font aussi que lademnption de ce méme legs
n'a aucun effet ; par exemple, si un testalear
veut Oler au légataire en partie un dioit de
chemin il lur a légé, on veut qu'on esclave
a quilaaccordé la uberté ne soit Librequ'en
partie.

15, Paul au ly.unique de I Adtiribution des
affrunchis.

§i un testateur, aprés avoir 1égué un es-
clave, laliene, et ensuite le rachete, 'esclave
n'est plus dit aw légataive , & qui Lhéiilier
pouira vpposer exceplion tirée de la man-
vaise toi. Cetle exception ne sevvit cepen-
dant point eflicace si le légataire prouvoit
que le testateur a voulu de nouvean que cet
esclave lui appartint.

16. Le méme au liv. un‘que sur le Drozt des
codiciltes.

It 0’y a pas de différence enire biffer le
legs qu'on a fait, ou L'dter.
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17. Celse au lv. 22 du Digeste.
Un testateur est libre de corriger, chan-
ger , détruire sa premiére disposition par
une nouvelle.

18, Modestn au liv. S des Drfférences.

Lorsquun testateur a domié entre vifs &
quelqu’on une chose qu'il avoit léguce a un
aulre, le legs est absolument éteint. Ce n'est
point ie cas ici de distinguer si c'est volon-
tairement quil a fait cette donation, ou sil
sest trouvé pressé par le mauvais état de ses
affaires : en sorte qu'on dise yue le legs soit
éteint dans le premier cas, et qu'il subsiste
dans le second. Cetle distinction ne peut
point tomber sur Vespece d'une donation
dans laquelle le donateur a voulu déployer
sa Libéralité , persoune n'étant libéral quand
il se trouve lui- méme pressé par la néces-
silé.

19. Le méme au liv. 11 des Réponscs.

Modestin a répondu : S un testateur en
Stant le legs quil avoit fait & Meevius n'a
pas voulu révoquer le fidéicommis dont il
I'avoit chargé, les héritiers seront grévés
de ce fuléicommis.

20. Pomponius au liv. 1 sur Quinlus-
Muctus.
Quoique le testateur ait transféré le legs
3 une personne incapable de recevoir de son
testament, par exemple s'il a tait ce legs & son
propie esclave sans lui accorder la liberté;
malgré que le legs ne soit pas di aux person-
nes auxquelles il est transtéré, il n'en est ce-
pendant pas moins 6té efficacement au pre-
mier [8gataire.
21. Licinius-Rufinus au Iliv. 4 des Régles.
On ne peut Ster un legs qu celni & quion
I'a donné. Ainsi, si on a fait un legs au fils
ou A lesclave dautrui, Fademption quon
en feroit dans la personne du peére ou du
maitre seroit nulle.
22. Papmien au Irv. 6 des Réponscs.
Un héritier inshtué en partie avoit aossi
recu un legs dans le méme testament. Le
teslateur a eu depuis contre lui une haine
tres-forte, et il s'étoit proposé de faue un
autre testament; il le commenca et ne put
pas V'achever; il y passa sous silence celui
dont il sagit. On ne pourra a la vérité lui
refuser la qualité et les droits d'héritier;

17, Celsus hib. 22 Digestorum.
Nihil prohibet, priorem sciiptoram
posteriore corrigere, commutare, res-
cindere.

18. Modestinus &ib. 8 Differentiarum.

Rem legaltaw si testalor vivus alit do-
naverit, omuimodd eviingnitur legatum :
pec distingnimns , utriam propter necessi-
tatem ret familiaris, an mera voluntate
donaverit: ut si necessitate donaverit,
legatum deheatur: si nuda voluntate, nen
debeatur. Hec enim distinctio in donan-
tis munificentiam non cadit, clun nemo
in necessitatibus liberalis eaistat.

19. Idem &b, 11 Responsorum.
Modestinus respondit : Si adimendo le-
gatum, quod Mavio relictum sit, fidei-
commissum ab eo datum defunctus re-
vocare noluit: heredes ex causa fidei-
commissi conveniri posse, recte probari.

20. Pomponius lib. 1 ad Quintum
Muctum.

Licet transferam legatum in eum, cum
quo nobis testamenti factio non est, sive
in servum proprium, cui sine libertate
legavero : licit eis non debeatur, nec illi
tamen debebitur, cui fuerit ademptun,

21. Licinius Rufinus lib. & Regularum.
Legatum nulli alii adimi potest, quam
cui datum est. Quapropter st filio aut
servo alieno legatum fuerit, domino aut
patri legatum adimi non potest.

22. Papinianus lib. 6 Responsorum.

Ex parte heres institutus, etiam lega-
tum acceperat. Eum testator inimiciliis
gravissimis persecutus, ctim testamentam
aliud ltacere instituisset, neque perficere
potuisset , praeteriit. Hereditariee quidem
acliones ei non denegabuntur : sed lega-
tum si petat, exceptione doli mali submeo-
vebitur.

»
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23. Idem Uib. 7 Responsorum.

Pater inter filios facultaiibus divisis,
filiam ex ratione primipili commodorum
treceatos aureos accipere voluit: ac pos-
fea de pecunia commodorum possessio-
nem paravit. Nihilomints fratres et co-
heredes sorori fideicommissum praesia~
bunt. Non enim absumptum videtur, quod
in corpus patrimonii versum est. Cam
autem inter filios diviso patrimonio, res
indivisas ad omnes coheredes pertinere
voluisset : ita possessionem ex commodis
comparatam dividi placuit, ut in eam su-
perllui pretii filia portionem hereditariam
accipiat. Hoc enim eveniret , in bonis pe-
eunia relicta,

24. Idem lib. 8 Responsorum,

Legatum sub conditione datum, ctim
transfertur, sub eadem conditione trans-
ferri videtur, si non condifio priori per-
sonze cohwereat. Nam si quis uxori sublatis
liberrs legaverit, repelita conditio non
videbitur, que fuit in persona mulieris
necessaria.

S. 1. Pater hortos instructos filie lega-
vit: postea (ueedam ex mancipiis horto-
rum uxori donavit. Sive donationes con-
firmavit, sive non confirmavit, posterior
voluntas filie legato potior erit. Sed etsi
non valeat donatio . tamen minuisse filise
legatum pater intelligitur,

LIVRE XXXI1V,

TITRE 1V,

mais sil demande le legs, on lui oppo-
sera utilement l'exception tirée de la mau-
vaise fol.

23. Ze méme au lLiv. 7 des Réponses.

Un pére ayant partagé ses biens entre ses
fils, a voulu qu’on donnit & sa fille une som-
me de trois cents écus d’or, a prendre sur
les gains qu'il avoit faits sur la fourniture
des vivres de l'armée; ensuite il a employé
cet argent & acheter un fonds de terce. Les
fieres et leurs cohéritiers n'en seront pas
molns obligés envers la sceur & acquitter
le fidéicommis ; car on ne peut pas regar-
der comme consommé et dissipé ce qui est
rentré dans le patrimoine du testateur; et
comme le testateur, aprés avoir partagé dif-
férens effets de sa succession entre ses fils , a
voulu que les autres effets restassent communs
par indivis entre eux et ses autres cohéritiers,
il a voulu par rapport au fonds qu'il a acquis
provenant de ses gains sur les fournitures de
l'armée, que la fille fiit payée sur ce fonds
de sa portion héréditaire. Car onl'observe-
roit de méme si le défunt avoit laissé de l'ar~
gent comptant dans ses biens.

24. Le méme au liv. 8 des Réponses.

Lorsquun legs laissé & quelqu'un sous
une condition , est transféré & un autre, ce
dernier n'est censé appelé au legs que sous
la méme condition , & moins que la condi-
tion dont il sagit n'elit pas été altachée 3
la personne du premier légataire. Car si un
testateur avoit fait un legs & sa femme sous
celte condition, si elle venoit & accoucher,
ceite condition dont Vaccomplissement éloit
nécessaire pour faire parvenir le legs 3 la
femme , ne seroit pas censée répétée dans
la personne-d’une autre femme a qui le tes-
tateur auroit transféré ce méme legs.

1. Un pére a légué a sa fille sa maison
de plaisance garnie de tous ses ustensiles j
ensuite il a fait une donation & sa femme de
quelques esclaves atlachés a celte maison
de plaisance. Cette derniére volonté du Jdo-
nateur fera préférer par rapport a ces es-
claves la mére & la fille, soit que les dona~
tions aient ou n’aient pas été confirmées.
Dans te cas méme ol la donaiion faite par
le mari 4 sa femme ne seroit pas valable,
le legs fait & la fille seroit toujours censé
diminué par la volonté du pére.
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ab. Le méme au liv. g des Réponses.

Un testateur a 1&gué a un des hériliers
qu'il a institués un fonds par préciput; en-
suite il a voulu que Vautre hérilier eiit aussi
par préciput le droit d'intenter action cou-
tre un débiteur de la succession jusqua con-
currence de ce quavoit couté ce fonds légué
an premier héritier. Depuis le testateur a
aliéné ce tonds légué, sans prétendre faire
tort a celui & qui il lavoit légué par pré-
ciput, et le prix résultant de la vente du
fonds est rentré dans la masse de la suc~
cession. Jai répondu que l'autre héritier ne
pouvoit plus demander le droit exclusif d'in-
{enter son action contre le débiteur de la suc-
cession.

268. Paul au ly. g des Questions.

Un testateur a laissé & son esclave la li-
berté et un legs, ensuite il a vendu cet es-
clave, et lui a 6té le legs de la liberte. 1l
est vrai que c'est inutilement qu'on Ote la
liberté & lesclave d’autrui , néanmoins ce
changement de volonté fera que le legs fait
4 Vesclave n'appartiendra pas a celoi qui
I'a acheté. Et ce senliment est fondé. En
effet la suppression du legs fait & l'esclave
est valable, par la raison que le testateur
peut le racheter ; de méme ue la concession
du legs est valable, lorsqu'elle est faite &
celui qui, au temps du testament, appar-
fenoit au testateur, mais qui, ayant depuis
été aliéné, a ensuite recu de nouveau la
liberté par un codicilie.

1. Que faudra-t-il donc décider si un tes-
tateur, apres avoir affranchi de son vivant
un esclave a qui il avoit laissé la liberté par
son testament, vient ensuite a lui Ster celte
liberté par un codicille? perdra-t-il le legs
qui lui est fait, parce que le testateur lui
a Oté sa liberté, quoique non valablement?
C’est le sentiment de quelques jurisconsulies
mais il est plus juste de décider qu'une dis-
position qui ne peut avoir dleffet, ne doit
pas non plus éteindre un legs.

27, Le méme au liv. 25 des Questions.

Un testateur a légué son esclave, et lui
a fait un legs ; si ensuite le testateur a vendu
Vesclave et qu'il lni ait 6té ce qu’il lui avoit
légué, ce retranchement est valable ; parce
que le legs auroit pu avoir son effet dans
le cas ou le {estateur auroit racheté l'esclave.

1. Si un testateur, aprés avoir légué un

69
=5. Idem lib. 9 Responsorum.

Alteri ex heredibus preeceptionem pree-
dii dedit : mox altert preestari adversus
debitorem actiones ad eum finem manda-
vit, quo preedium fuerat comiparatum.
Cum postea preedio distracto cifra ullam
oflfensam ejus, qui preeceptionem acce-
perat, pretium in corpus patrimonii re-
disset : non esse preestandas acliones co-
heredi, respondi.

26. Paulus lib. o Questionum,

Si servo cum libeilate dato legato, et
alienato, adimator libertas : quamvis alie-
no inutiliter adimatur, tamen legatum ad
emptorem non perventurum. Et merito :
coustitit enim ademptio, quia possit re-
dimi : sicut datio, cimn in enm conlertur,
qui testamenti faciendi tempove fult tes-
iatoris, deinde alienato codicillis libertas
datur,

§. 1. Quid ergo, si eum quem liberum
esse guls jusserat, manumiserat vivus ,
deinde codicillis libertatem el ademerit?
videamus, an perdiderit legatum vana
ademptio libertatis. Quod quidam potant
sed supervacua scriptura non nocet le-
gato.

27, Idem lib. a5 Queestionum.
Servus legatus est, et ei aliquid: si
alienato eo adimatur, quod el legatum
est , valet ademptio : quia et legatum po=-
test procedere, si redimatur,

§. 1. Servo legato, et inter vivos ma-

De duobus pree-
tegatis.

Siservo legalo
legatum fuerit,
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numisso, si legatum adimatur, nullias
momenti ademptio est. lgitur legatum,
quod ipsi datum est, capiet : nam etsi
rursus in servitutem reciderit, non tamen
legatum ejus resuscitabitur : novus enim
videtur homo esse.

28. Palens lib. 5 Fideicommissorum.

Si tibi certam rem legavero, et roga-
vero te, ut eam Titio restifueres : deinde
eandem rem tibi fideicommisero, nec ro-
gavero te, ut alii eam praestares : quari-
tur,an in tua potestate sit, ex causa fidei-
commissi eligere, ut fideicommissum non
preestes? L.t magis posteriorem scripturam
testanenli placuit spectari.

20. Paulus I'b. 5 Sententiarum.
Libertus, quiin priore parte testamenti
legatom acceperat, et ingratus postea
eadem scripturaa testatore appellatus est:
commutata voluntate, actionem ex testa-
mento habere non potest.

30. Scavola lib. 30 Digestorum,

Alumnee suee plura legaverat: quedam
ex his abstulit; queedam ut pracstarentur,
ab herede suo peliit : in quibus et viginti
dari voluit his verbis: Hoc amplitis do
lego , darique volo viginti auri Libras. Et
adjecit, Frdeique tue, Attd comnatio, ut
imprimis Semprontam sororem {uum pro
lua pietale el regere et tuert velis : ef st
putaveris eam ad bonam vite consuetudi-
nem reversam , Ma viginél aurt librus ef
reddere , ciumn morieris : Interim tamen re-
ditus cjus, 1d est, usuras semisses ef
prastes. Postea codicillis ad Meevium le-
gatarium easdem viginti libras auri trans-
tulit, et fidel ejus commisit in haec verba :
Viginll libras auri, quas testamenio Sem-
pronice alumne mee reliqus , eas dari volo
Mevio, cauliontbus tnterpositis, ul ex ea
summa eidem Sempronie , quondiu advi-
xerit, preste inenstruos denarios quingue,

rivar XXXI1V,

TiTRE IV.

esclave, I'a depuis affranchi entre vifs, et
lui a 6té le legs qu'il lui avoit fait, celle
ademption du legs n'est pas valable. Ainsi
Pesclave prendra le legs qui lui a été faits
car, quand méme il relomberoit de nouveau
dans la servitude, le legs fait & son profit
ne repreudroit pas pour cela sa validité ;
parce que l'esclave allranchi, qui retombe
ainsi dans la servitude, paroit un homme
absolument nouvean.

28. Pulens au liv. 5 des Fidércommis.

Je vous ai 1égué un cettain effet, et vous
ai chargé de le remetire a4 Titus. Depuis
je vous ai laissé le méme eflet par fidéicom-
mis , sans vous pvier de le vendre & personne.
Ou demande si vous étes le maitre de choi-
sir en vertu duguel des deux titres (du legs
ou du fidéiconunis ) vous prendrez cet effet
pour vous dispenser de le rendre & un autre?
Oun a décidé que, par rapport a cei effet il
fuiloit avoir plus d égard a la dernitre dis-
position portée dans le testament.

2q. Pau/qu liv. 3 des Senfences.

Un afiranchi a recu un legs dans la pre=
migre pairtie du testament de son patron ;
dans la seconde partie de ce méme testa-
ment, son palvon la appelé ingrat. Il est
censé par |a méme avoir changé de volonté
3 son égard, ce qui fait que laffranchin’a
point daction en verto du testament pour
demander son legs.

30. Scévola au liv. 30 du Digeste.

Un testatrice avoit légué & sa nourrice
plusienrs etfets; ensuite elle lui en a 6té quel-
ques-uns, et a chargé son héritier de lui
en donner quelques autres, et en méme
temps une somine de vingt en ces termes:
En outre, je donne et legue, et veux que
mon hé:itier donne & ma nourrice viugt livres
d’or. Elle a de plus ajouté : Je vous charge,
Altius, et je vous recommande sur toute
chose de prendre soin de votre sceur Sem-
pronia, et d'administrer et conserver ses
biens ainsi que I'exige de vous votre amitié
naturelle pour elle; et si vous croyez (u'elle
ait renoncé sincérement & sa mauvaise con-
duite, vous lui donnerez & votre mort les
vingt livres d'or que je lui ai léguées : de
maniére que dans Vintervalle, vous lui paie-
rez les intéréts de la somme & six pour cent.
Depuis la testatrice, par un codicille, a trans-
féré ce legs de vingt livres dans la persoune
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du légalaire Maevius, et elle la chargé d'un
fidéicommis en ces termes : Je veux qu'on
fournisse & Mwxvius les vingt livies d'or que
jai léguées 4 Sempronia, ma nourrice, en
faisant donner caution audit Meevius de four-
pir sur cette somnie a Sempronia , pendant sa
vie, cing deniers par mois pour sa nourriture,
et cent vingt-cing deniers pour son habilie-
ment. Jen charge expressément ceux a qui je
laisse quelyue chose dans mon testament. Je
suis cependant bien certaine que Mwvius, par
amilié pour sa seur Sempronia, chargera lors
de sa mort, son héritier de continuer euvers
Sempronia lexécution de ma volonté. On a
demandé si le légataire Mwevius devoit élre
forcé de laisser a sa mort & Sempronia la
somme de vingt, ainsi que héuitier Attius
en avoil été chargé? Jaiiépondu que, svi-
vant Vexposé , ce légaluiie n'eloit poiut ubiigd
a laisser & sa mort a Semproma la somme
de vingt livres d'or; mais, qoant aux autres
choses dontil a éié chargé par la testatrice
envers Sempronia, il doit les fournir pen-
daut sa vie, et e charger son Liéritier euvers
elle & sa mort.

1. T'itia a institué daus son testament Séia,
son aflranchie et sa socur de lait, pour un
douzieme de sa succession. Elle a laissé par
fitdicommis & Pamplile, son aftranchi, des
fonds de terie, et eutre autres un tonds de
terre de grande élendue nommé prés Colon.
Elle a depuis dpnné a ce méme afl:ancli par
une lettre, plusienrs effets; el daus cette let-
tre, la testatrice Titia a pairié de Séia et de
Pamplile en ces termes: A mes Léritiers,
salut. Je veux que lout te contenu en la pré-
sente leltre soit exécuté, ainst que les dis-
positions que jai déja failes par rapport a
mon aflanchi Pawplaie. 8i Séia, ma soeur
de lait, ne recueille pas la part de ma suc-
ce:ston pour laquelle je Uai wistituée, je veux
quon lw doune toutes les teires qui m'ap-
pa ienuent sous la déuomination de piés
Colon. Laflianchie Séia renouce a la part
ponr laguelle elle a €ié instituée par la lesta-
fice . pour sen teulr aux tidédicominis qui
Tui est fait par codicille des terres siluées prés
Colon. On demande si Faffranchi Pamphile ,
demandant & Phéntier ces mémes lertes qui
Iui ont aussi é1é laissdes par fidéicomns,
peut éire déhowé de sa demaiide par Uexcep-
tion tirée de la mauvaise foi? Jai répondu

el vestiarit nomine denarios cenlenos vice-
nosquinos : idque fidei vestre commitlo
Certa sumn autem te , Mcevi, pro tua pz'elatc
petiturum ab herede tuo , ut voluntas mea
in persona alumne mee duret. Quizsitum
est, an Mavius legatarius cogendus sit
post mortem suam viginti libras auri
Semproudze restituere, sicut rogatus fue-
rat Attius heres? Respondit, secundium ea
guee proponerentur , viginti quidem auri
hibras non cogendum preestare : sed alia,
quee ab eo alumuee relicta sunt, deberi et
4 Mevio, et ab lierede ejus, donec vivit
alumna.

§. 1. Titia testamento Seiam libertam,
eandemque collactaneam ex parte duode-
cima beredem instituerat. Pamphilo li-
berto suo praciha per fideicommissum de-
dit: in quibus et siyx7asm, id est; latifun-
dium prediorum, qua appellabatur circa
Coloneun : eidem liberto posted per epis-
tolam alias etiam res donavit, in quibus
de Seia, et Pampliilo ita est locuta T'itia:
"Tots wAnpovopiars fus xetgerys Bispas Bl etyes
To. UBoTETA) i o e iQiasa s 7o opoud TE
TlepCire Bemomivas oy Sha o GhsTpogss (s
HPOPOY puns AN Yoyilad , 35 8 Y inpaga Ty péces,
Benopas ab7h dfovar Ty vy xTngIy 5 Thy Teps
Kordwwv. Id est, leredibus mets salutem.
Volo firma esse, qua inferits ordmata
sunt, quwcunque pravent tn omine Pan-
phili jam anté fecisse. Si Seia collac~
tanea mea heres non flet, ex purte , ex
qua canescripst, voloel dur synclesin, que
est cirea Colonen. Queesitum est, clim Seia
liberta , oinissa parte hereditatis el lesta-
mento adscripta, ex codicillis fideicommis-
sum. id est. 5y x7agn circa Colonen eligat,
an si Pamplilus ex causa hdeicommissi
eadem praedia vindicet, doli mali excep~
tione summoveri debeat 7 Respondit,

Delegato trana
lato in heredem,
st heredutatem
omiserits



Ne ademptione
modi.

De mutatione
voluntatis  pro
parte.

De translatione
ob suspicienem
riortls ejus, a
quo transfertur.

na DICFESTE,

translatem  videri fideicommissum pree-
diovum, id est, glynrnoy, quae est circa
Colonen, in Seiam libertam.

§. 2. Ab heredibus petierat, ut si in
provincia decessisset, sexaginta Lucio
Titio darentur, ut is corpus ejus curaret
in patviam reportart. Et adjecwal hxe
verba: Cut concedi volo , si quid ex ea
pecunia supererd. Fadem die codicillos
ad heredes suos ita scripserat : Pefo @
20bs 5 ut stve tn provincia , sive in via ali-
quid mihi fwnanitics acciderdt, corpus
meum curells et m Campaniam , et in
monumentum filiorum meorwm reportare.
Quawsitum est, an id quod superfuerit ex
sexaginta, & Lucio Titio tacite ademerit ?
Revpondit, ademptum videri.

S. 3. Qui filias ex disparibus portioni-
bus testamento heredes instituerat, pene
omunium bonorum suorum eodem testa-
menfo divisionem fecit. Deinde hzc verba
adjecit: To J% rnwa advra & vraexdrToy
P > Gpois Ky T Ths rAmpoveptas fain o esol
povor Tay dwo p Tulariper Uetpns %y Zensydas
w 2" i alrey weprdons. Id est, Reliqua au-
e winnia bona existentia mihi similiter
et heredituria onera erunt soliim duarum
Jillarum mearum , scilicet Primee et Se-
cundee , vel quee ex his subsistet. Postea
codicillis longé aliam divisionem fecit bo-
norum inter easdem, inter quas et tesla-
mento diviserat : queedam lamen nulli no-
minatim dedit. Queesitum est, an Prima
et Secunda fili® , ex verbis testamenti
consequi possint , vt solee habeant ea
quae nominatim nulli relicta sunt in divi-
sione, quee novissima i patre facta est?
Respondit, non & tota voluntate recessisse
videri, sed his tantim rebus, quas re-
formasset.

§- 4. Cim post apertas tabulas testa-
ment1 Priscillianus vixerit : de cujus le-
gato, portioneque hereditatis, mater epis-
tola ita caverat : Quoniam cognovi Pris-
cillianum filium meum in extremis esse ,

Juslissumun
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que le legs des fonds, c’est-2-dire des terres
situées et dénommées prés Colon , étoit censé
transféré de l'afiranchi Pamphile & l'affran-
chie Séia.

2. Un teslateur avoit chargé ses héritiers,
en cas qu’il vint & mourir dans la province ,
de donner 4 Lucius-Titius une somme de
soixante , afin qu'il eilt soin de faire porter
son corps dans sa patrie. Et il a ajouté :
Je veux qu'on laisse & Lucius-"Titius ce qui
pourra lui rester de cet argent. Le méme
jour , le testateur a adressé un codicille a
ses héritiers , contenant ce qui suit : Je vous
prie , mes héritiers , et vous charge, en cas
que je vienne a mourir dans la province,
ou en chemin, d'avoir soin de faire porter
mon corps en Campanie, et de placer mes
cendres & ¢6té de celles de mes enfans. On
a demandé si ce testateur est censé avoir
tacitement 6té & Lucius-Titius le legs qu'il
lui avoit fait de ce qui resteroit sur la somme
de soixante, les frais de transport acquittés ?
Jai répondu que ce legs éloit tacitement 6té
par fe testateur.

3. Un peére qui aveit institué ses filles
héritieres, mais pour des portions inégales,
a fait lui-meéme dans son testament le par-
tage de presque tous ses biens. Ensuite il
a ajouté : Quant au reste de mes hiens , ainsi
que des charges de ma succession , ils pas-
seront seulement & mes deux filles, telle
et telle, on A celle des deux qui survivra.
Depuis, dans un codicille, le méme testa-
teur a fait un nouveau partage tout différent
du premier entre les mémes filles; i1 a ce-
pendant laissé des effets communs, cesta-
dire sans les assigner & personne en parlicu-
lier. On a demandé si, en vertu du testa-
ment, les deux filles étoient bien fonddes &
demander pour elles seules les effets qui,
dans le second partage, n'ont été assignés
a personne en particulier ? J'ai répondu que
le testateur , dans ce second partage, n’a-
voit pas abandonné en entier sa premiére
volonté , mais seulement & I'égard des choses
quil avoit expressément changdées.

4. Une testatrice, qui avoit laissé & son
fils un legs et une portion dans sa succes-
sion, avoit depuis écrit dans une lettre ce
qui suit: Comme je sais que mon fils Pris-
cillianus est & lextrémité, je trouve juslet

e
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ef raisonmable de 1éguer & mon frére Ma-
rianus et & mon mari Januarius, & chacun
par égales porlions, la part que j'avois don-
rée i mon fils par mon lestament, ainsi que
les legs que je lui al fails: en sorte que
st mon fils vieni & mourir, je veux que cetle
part et ces legs appartiennent & mon frére
¢t 2 mon mari. Le fils Priscillianus , dont
il sagit ici a survécu i Vouverlure du tes-
tament de sa mere; ensulte il est mort de
la méme maladie. On a demandé si le legs
fait & ce fils appariiendroit aussi au mari et
au frére de la testatrice? J'ai répondu quil
y avoit lieu de croire que si le fils étoit mort
de la méme maladie, le legs qui lui avoit
été fait seroit aussi transtéré au frerve et au
mari de la testatrice.
31. Le méme au liv. 14 du Digeste.

Un testateur ayant institué son tils pour
une portion, lui a en outre légué deux tonds
garnis de leurs esclaves et de toutl leur at-
tirail. Ce méme testatenr a légué & sa femme
plusieurs cheses, et enire autres les esclaves
Stichus et Damas. Diais, ayant appris qu'il
manguoit dans un des fonds un fermier, il
y a envoyé lesclave Stichus, etla préposé
a la colture et A la recetle de la terre. On
demande si cet esclave appartient au fils ou
% la femme du testateur ? Jai vépondu que
le teslateur n'ayant point ocublié la dispo-
sition qu'il avoit faite dans son testament,
Pesclave Stichus appartiendroit au fonds dans
lequel il a été transféré : de maniere que
la femme ne pourra pas le demander en
vertr du fidéicommis qui lui est {ait.

1. Un filsayant institué sa meére pour une
portion, Ini a légué (ualre fonds de feive,
et l'a chargée par fidéicommis d'en remettre
deux au pere de sa femme. Depuis, par un
codicille, il a oté le fidéicommis qu'il avoit
fait en faveur de son beaw-pire. On a de-
mandé si ces deux fonds resleroient dans
le prélegs fait a la mére? Jai répondu que
je ne voyois rien qui s’y opposil.

2. Séia a fuit, dens son testament, au fils
de son mari, nommé Titius, un legs de
cing livres pesant d’or. Titius a depuis ac-
cus¢ sa helle-méve d'avoir chargé des gens
d’assassiner soun pere. Apres Vaccusation, la
testatrice a fuit nn codicille dans lequel elle
n’a point 61é le legs qu’elle avoit {ait & son
beau-fils, et elle est morle avant le juge-

Tome V.

Justissimum et prissimum duxi, portionem
ejus hereditatis, quam el testamento dede-
ram, legare Mariano _fralri meo, et Janua-
rio marito meo aqurs porlionibus. Et si
quid ei amplins legaveram , ut st quid el
humanities contigerit , do lego, darigue els
volo : postea ex eadem infirmitate Pris-
cillianus decessit. Queesitum est, an lega-
tum quoque ejus ad Januarium et Ma-
rianum ex causa fideicommissi pertineat?
Respandit, posse videri, si decessisset ex
ea infirmitate , omnimodo, et legatum ad
eos, de quibus quareretur, transtulisse.

31. Idenr lih. 14 Digesforume.

Filio ex parte heredi instituto duos fun-
dos cum mancipiis, et instrumento omni
legavit. Idem uxori plura legata, et ser-
vos Siichum et Damam legavit. Sed cim
in altero ex fundis filio preelegatis cogno-
visset vilicum non esse, Stichum misit,
et tam rei ruslica, quam rationibus fundi
prafecit. Quesitum est, Stichus ntiim
ad uxorem, an ad filium pertineret? Res-
pondit, cim memor erat eorum quee tes-
tamento cavisset, Stichum his preediis, in
quee trauslatus est, actorem cedere : nec
uxorem posse Stichum ex fideicommissi
causa petere.

S. 1. Matri suze heredi ex parte insti-
tutee quatuor precdia legavit, et fidei ejus
commisit, uf ex /ifs deo socero restitucret :
deinde codiciilis socero ademit fideicom-~
missum. Queesitum est, an nihilomints
ex preelegatione ad matrem pertinerent?
Respondi, nihil proponi cur ad matrem
pertinerent.

§. 2. Seia lestamento suo legavit auri
pondo quinque. Titius accusavit eam,
quod patrem suum mandasset inteyficien-
dum. Seia post institutam accusationem
codicillos confecit , nec ademit Titio pri-
vigno legatum , et ante finem accusatio-
nis decessit. Acla causa, pronunciatum
est, patrem 'T'ilii scelere Seie non inter~
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ceptum. Quaero, ciim codicillis legatum,
quod testamento Titio dedevat, non ade-
merit: an ab heredibus Seiee Titio debea-
tur? Respondit, secunddm ea qua pro-
ponerentuy , non deberi,

§. 3. Filize gnam in potestate habebat,
inter ceetera legavil peciiin, fdem post
factum testumentum pecuniam a debitore
filiee exegit, el in svum rattorem conver-
tit. Quacro, an filla €0 nomine cum here-
dibus patris agere possit? Respondit, si
probaret non adimendi animo factum,
agere posse.

52. Penuletus Ib. 1o Actionum.
Detrahere legatis, vel adjicere, si nihil
preecter numeratam pecuniam legatum sit,
promptum est. Gum verd res corporales
intervenient, et scriptura difficilior fit, et
obscura portio.

$. 1. Cam libertas adimitur, legata ser-
vis relicta nihil attinef adimi.

TITULUS V.
DE REBUS DUBIIS.

1. Paprpianus lib. 7 Responsorum.

n

]j unnuM Meaevianum aut Seianum Titio
legaverat. Clim universa possessio plu-
rium prediorum sub appellatione fundi
Meviani rationibus demonstraretur & res-
pondi, non videri cwelera praedia legato
voluisse defunclum cedeve, si fundi Seiani
prelitm & fundi Meeviani pretio non ma-
gna pecunia distiugueretur,

XXX1V, r1TRE V.,

ment. L'instance ayant été suivie,, on a déa
chargé la mémoire de la mere de laccu-
sation contre elle intentée. Je demande si
la teslatrice , n'ayant pas 6té i ce beau-fils
le legs quelle lui avoit fait, ce legs doit
lui étre payé par les hLéritiers? Jai répondu
que, suivant l'exposé, le legs n'étoit point
dit & Titius.

3. Un testateur ayant une fille souvs sa puis-
sance , lui a légué entre auires choses son
pécnle. Depuis ce méme testateur s'est fait
payer par un débiteur péculiaire de sa filie,
et aemployé largent quiil en avoit regu sar
son compte. Je demande si la fille a & cet
égard action contre les héritiers de son peve?
J ai répondu qu’elle anroit action si elle pou-~
voit prouver que son pére navoit point eu
intention de lui Oter le legs du pécule quil
lui avoit fait.

2. Fénuléius au liv. 10 des Actions.

Il est aisé de retrancher quelque chose
d'un legs, ou d'y ajouter, quand ce legs
ne consiste qu'en une somme. Mais lorsquil
sagit d’'un corps certain, il est plus dithi-
cile d’exprimer ce qu'on en relranche, ou
ce quon y ajoule, et on ne voit pas clai-
rement quelle portion le testateur a eniendu
laisser.

1. Quand on 6te & des esclaves la liberté
qu’on leur avoit laissée, il n'est pas néces-
saire de leur Oter en particulier les legs qu'on
leur avoit faits.

TITRE V.
DES CHOSES DOUTEUSES.

I. Papl'm'cn au liy. 7 des Répenses,

—[]-N testateur a légué & Titius le fonds
Mwvien ou le tonds Séien. Cowme on a
trouvé dans ses registres plusicurs terres par-
ticulitres comprises scus la dénomination
générale du fonds Meevien, jai répoudu ¢ne
le testateur n'é¢toit pas censé avoir voulo que
toutes ces terres particulieres fissent partie
du legs du fonds Meevien, si le touds 8éien,
que ce méme testateur a légué alternative-
ment , wWéltoit pas d'un pria beaucoup plus
considérable que le fonds Mavien stricte-
ment pris, et indépendamuent des terres
qui se trouvent rangées dans le regisire sous
sa dénomination.
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o, Le méme au v, g des Réponscs.
Un fidéicommis ou un legs fait aux habi-
tans d’une ville est censé fail & la ville méme.

3. Paul au liv. 14 des Questions.

Lorsquune clause est équivoque , on ne
lui donne pas les deux sens dont elle est
susceptible , mais seulement le sens que le
testateur a eu en vue. Ainsi , lorsque le les-
tateur a dit autre chose que ce qu'il a pensé,
nous décidons que ces termes ne doivent
pas étre pris dans Jeur signiticalion propre ,
parce que le testateur ne la pas voulu; ni
dans le sens que le testaleur a voulu expri-
mer, parce que les termes dont il sest
servi n'ont pas la signification quil leur a
voulu donner.

4. Le méme au liv. 1q des Réponses.

Paul répoud qu'un legs fait & la charge
de remplir une condition, doit étre indis-
tinctement délivié aux pecsonnes certaines
ou incertaines, de maniere que celui a qui
ce legs doil passer en vertu du fidéicommis
puisse en former la demande coutre elle.

5. Le méme au liv. 1g des Réponscs.

Panl a répoundu: 81 un testament ne con-
tient pas le nom duo fidéicommissaire a qui
un legs doit éire rendu, il est incontestable
que le fidéicommis ne doit étre rendu a au-
cune personne ccrlaine ou incertaine.

6. Goitus au lww. 1 des Fidéicommis.

Un citoyen exiié a fait un testament , dans
lequel , aprés avoir institué un héritier et
fait plusicurs legs , il a ajouté la disposition
suivanle: Si un de mes héritiers ou des au-
tres amis dont jai fait mention dans mon
présent testament, obtient du prince mon
rappel, et que je vienne a mourir avant
de {ul en avoir iémoigné ma reconnoissance,
je veux que mes autres héritiers lni donnent
taut de pieces d'or. Un des héritiers que le
testateur avoit institué a obtenu son rappet,
et le testateur est mort avant den avoir
coanoissance. On demandoit si le fidéicom-
mis étoit du & Phérilier qui avoit obtenu le
rappel do testatour ? Julien a réponda que
le fidéicommis étoit da. Ce jurisconsulte va
méme plus loin, il pense que si ce service
a été rendu au testateur non par un de ses
héritiers ou de ses légataires, mais par un au-
tre de ses amis, le fidéicommis est di & ce
dernier.,

DoOU
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2. Idem £:5. g Responsorum.
Civibus civitatis legatum ve! fideicom-
missum datum , civitali relictum videtur.

3. Paulus Ih. 14 Quastionum.

In ambiguo sermone non utrumque di-
cimus : sed id duntaxat, quod volumus.
Itague qui aliud dixit quam vult : neque
id dicit quod vox significat, quia non
vuolt 5 neque id quod vult, quia id non
loquitar.

4. Idem I'b. 1q Responsorum,.
Paulus respondit , id quod conditionts
implende causa datum est, sine dubio et
cerlis et tneertis personis dari debere , ut
Jideicommissi pelitio possit competere.

5. Idem Iib. 19 Responsorum.
Paulus respondit: Cim nomen fidei-
commissarii testamento adscriptum non
sit, nulli personz neque cerlee, neque in-
certee, datum fideicommissum videri, in-
dubitatum est.

6. Gatus lib. 1 Fideicommissorum.

Quidam relegatus tacto testamento post
heredis institutionem , et post legata qui-
busdam data, ita subjecit : ¢ quis ex he~
redibus ceterisve amicts , quorumn hoc les-
tamenlo menlionem habui, sive guis alius
restitutionemn mihi unpetravertt ab rmpera-
lore , et anlé decessero , quam el gralias
agerenm : volo dart ef quiid egerit a calerts
heredibus aureos tot. Unus ex his, ¢nos
heredes scripserat, impetravit ei reslitu-
{lonem : et, antequim id sciret, decessit.
Cum de fideicommisso queereretur, an de-
beretur ? Consultus Julianus respoadit,
deberi. Sed etiam si non heres vel lega-
tarius , sed alius ex amicis curavit eam
restitul , et ei fileicommissum prastari,
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§. 1. Si tibi et posthumo suo vel alieno
bereditatem restituere quis rogaverit ;

v. Marcianus lib. 3 Fideicommissorum.

Vel ex parle te, et ex parte posthumum
heredem instituisset, legalumve similiter
vel fideicommissum dedisset :

8. Gaius lib. 1 Fideicommissorum,

Utrim ita posthumus partem faciat , si
natus sit ; an et si natus non sit, queeri-
ritur ? Ego commodits dici puto, si qui=
dem natus non est, minime eum parlem
facere, sed tolum ad te pertincre, quasi
ab initiv tibi solido relicto : sin autem na-
tus fuerit, ulrosque accipere, quantim
cuique relictum est, ut uno nato pars tibi
dimidia debeatur : duobus natis, tertia
tibi debeatur: tribus natis, quia trigemini
quoque nascuntar, quarta debeatur. It
nostra quidem xtate Serapias Alexandrina
mulier ad divum Hadrianum perducta est
cum quinque hberis, quos uno feetu nixa
est. Sed tamen yuod ultra tres nascitur,
fere porlentosum videtur,

§. 1. Cim quidam, pluribus heredibus
institutis, unius fideicommisisset , uf ciun
moreretur , uni ex coheredibus , cui ipse
vellet , restitucret eam parfem  heredi-
fatis , quee ad euwn pervenissel: Verissimuin
est utile esse fideicommissum. Nec enim
in arbitrio ejus, qui rogatus est, positum
est, an omnind velit restituere, sed cui
potitis restituat. Plurimum enim inlerest,
utiim in polestate ejus , quem testalor
oblighre cogitat, faciat, si velit dare : an
post necessitatem  dandi , solius distri~
buendi liberum arbitrium concedit.

_/
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TITRE V.

1. Si un testateur charge son héritier de
remetire sa succession & vous et & un pos-
thnme qui fui est hiéritier sicn ou étranger;

v, Marceen au liv. 3 des Fidéicommis.

Ou si un lestateur vous institue ou vous
laisse un legs ou un fidéicommis conjointe-
ment avec un posthume,

8. Gaius au lv. 1 des Fidéicommis.

1l est question de savoir si le posthume
ne vous empéche de profiter en entier de
la libéralité du testateur, qu'aniant qu'il vien-
dra & naitre : en sorte que vous en profiliez
pour le tout si le cas de sa naissance n'arrive
pas. Je pense qu'il est plusjuste de dire que
si le posthume ne vient point au monde,
il ne vous met pas dans le cas de partager
avec persoune, mais que lout vous appar-
tient, comme si tout dés le commencement
eit été légué a vous seul. Cependant si le pos-
thume est né, vous aurez chacun ce qui vous
aura été laissé: de mauiere que dans le cas
ou il ne sera né qu'un posihume, vous aurez
la moitié¢ du legs; sil y en a deux, vous
en aurez le tiers; sil en est né trois (car
ce cas peut aussl arviver ), vous en aurez
le quart. Nous avons vu de notre temps une
ferume d'Alexandrie, nommeée Sérapias, qui
a été présentéde & lempereur Adrien avee
cing enfans qu'elle avoit eus d’une méme
couche. Cependant un accouchement dans
leguel une femme met au mende plus de
trois enfans est presque regardé comme un
prodige.

1. Si un testateur aprés avoir institué plu=
siears héritiers, a chargé 'un d’eux par fi-
déicommis , de remelire & sa morta tel de
ses cohériliers quil voudroit chuisir la part
gu'il auveit ene dans sa succession, il est
certain que ce fidéicommis est valable. En
sorte que celui qui en est chargé u'est pas
le maitre de le rendre ou de ne le pas ren-
dre, il est seulement le maitre de le re-
mettre & qui il voudra, Car il y a bien de
la différence enire le cas ou le testateur
laisse celui qu'il veut charger d’'un fidéicom-
mis le maitre de le donner ou de ne le pas
douner , et le cas ol le leslateur apreés avolr
imposé la nécessité de donner le fidéicom-
mis , laisse seulement & celui qu'il en a chargé
la liberté de le donner a telle personne qu'il
voudra cholsic,
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2. On a dlevé dans la méme espéce une
autre question ; elle consiste 4 savoir si,
dans le cas o les cohéritiers atiroient été
institués pour des portions différentes, I'hé-
ritier chargé de leur remetire sa part doit
la leur laisser & chacun par portions égales,
ou par portions différentes, proporiionnel-
lement & celles pour lesquelles chacun se
trouve institué. Voici ce qu'on a décidé a
eet égard : Si le lestateur a chargé un des
héritters de remettre sa part i ses cohéri-
tiers, en lui donnant par eux une certaine
somme, et que cette somme doive étre fournie
par chacun par portions égales, il paroit
eonvenable que le fidéicommis soit aussi par-
tagé également entre eux. Mais si le les-
tateur a voulu que les cohéritiers payassent
cetle somwe par portions inégales, propor-
tionnées néanmoius & leur part dans la suc~
cession , il paroit convenable en ce cas que
le fidéicomniis leur soit remis proportionnel-
lement & leur part dans la succession.

. Paulaw liv. 2 des Scntences.

Si le mavi a faitune donation 2 sa femme,
ou réciproyuement, le donataire venant a
wmourir le premier, la donation retourne 2
celui qui Va faite. Si le donataire et le do-
nateur meurent dans le méme moment, on
s'est déterminé, pour décider la question,
a dire que la donation éloit valable; sur-
tous par la raison que le donateur, qui peur-
roit demander a profiter du retour de la
donation, ne se trouve point survivre au
donataire.

so. Tryphoninus au liy. 21 des Disputes.

Un testateur ayant deux enfans impube-
res, a substitué Titius & celui des deux qui
mourroit le dernier. Les deux impuberes
sont morts ensemble dans un naufrage. On
a demandé st la succession éloit ouverte an
profit du subslilué, et auquel des deux im-
puberes il étoit censé succdder? Voici quelle
a été ma réponse: Si ces impubtres sont
morts l'un aprés l'autve, le frere de celui
qui est mort le premier lui a succédé ad
inlestat , et le substitué succéde au second ;
néanmoins il prend dans la succession de
ce second impubére la succession du pre-
mier. Mais dans la question proposée, on
les deux fréres sont morts ensemble, la dé-
cision a plus de difficulté: Doit-on dire que
parce qu'un frére n'a pas survécu i lautre,

e
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$. 2. Queesitum est, si coheredes ex
disparibus partibus scripti sint, utrdm
partem suam in viriles parles restituere
singulis debeal, an pro portionibus here-
ditariis , ex (uibus hevedes scripti sint?
Iit placuit, si testator ita restitui jussisset
partem, si aliquam pecuniam dedissent
si quidem aequas partes jussi [uerint dare,
conveniens videri esse, etiam ex fidei-
commisso zequas partes eis restitul opor-
tere. Si vero dispares in ea pecunia dis-
tribuenda significavit testator, ut videan-
tur hereditariis porticnibus congruere :
consentaneum esse , etiam fldeicommis-
sum pro hereditariis partibus eis resiitul
debere.

9. Paulus lib. » Sententiarum.

Si inter virum et uxorem donatio facta
fuerit, priore defuncto, cui denatum est,
ad eum res redit, ¢ui donaverat. Quod
st simul tam is cui donatum est, quam is
qui donaverit : quacstionis decidendee gra-
tia, magis placuit valere donationem : ed
maxime, quod donator non supervivat,
qui rem condicere possit.

10. Tryphoninus Ub. a1 Disputationum;
Qui duos impuberes filios hahebat, ei
qui supremus morilur, Titium substituit.
Duo impuberes simul in nave perierunt.
(Qucesitum est, an substituto, et cujus he-
reditas deferatur ? Dixi : Si ordine vila
decessissent, prierl mortuo frater ab in-
testato heres eiil, posteriori substitutuss
i ea tamen hereditate etiam anté de-
functi filii habebit heveditatem. In pro-
p.osita autem queestione , ubi simul pe-
rierunt @ ¢guia etm neatn frater su-
persies fuit, quas wtrique ultimi deces-
sisse sibi videantur? an verd neutri, quia
comparatio posteriovis decedentis ex facto
priovis mortu sumaiur, quarilur ? Sed
supeitor sententia magis admitlenda est,
ut ulrique heres sit, Nam et qui unicuin

De comme-~
rientibus.
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filium habet, si supremum morienti subs-
tituit, won videtur inuliliter substituisse :
et proximus adgnatus intelligitor etiam ,
qui solus est, quique neminem antece-
dit : et hic utrigue, quia neutri eorum
alter superstes fuit, ullimi primique obie-
runt.

S. 1. Cim bello pater cum filio periis-
set, materque filii, quasi posted mortui,
bona vindicaret , adgnati verd patris,
quasi filius ante periisset : divus Hadria-
nus credidit, patrem prits mortuum.

§. 2. Si cim filio suo libertus simul
perierit, intestati patrono legitima defer-
tur heredifas, si non probatur supervi-
xisse patri filius. Hoc enim reverentia pa-
tronatus suggerente dicimus.

§. 3. Si maritus et uxor simul perie-
rint, stipulatio de dote ex capitulo, S /n
matrimonio mulier decessisset , habebit
locum , si non probatur illa superstes viro
fuisse,

§. 4. Si Lucius Titius ¢um filio pubere,
quem solum testamento scriptum here-
dem habebat, perierit : intelligitur super-
vixisse filius patri, et ex testamento heres
fuisse ; et filii hereditas successoribus ejus
defertur , nisi contrarium approbelur.
Quodd si impubes cum patre filius pevie~
rit, creditur pater supervixisse: nisi et
kic contrarium approbetur.

Li1YvRE XXX1V,
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tous deux sont censés morts le dernier ; ou
doit on dire qu'aucun des deux ne sera eensé
mort le dérnier, par la raison que pour que
Pun d’eux soit censé mort le dernier , il faut
supposer que l'autre soit mort le premier?
Jincline davantage, mémne a I'égard de la
solution de cette seconde question, pour le
sentiment rapporté ci-dessus, en sorte que
le substitué soit censé succéder aux deux
impuberes. Car, lorsqu’un teslatear quin’a
quun fils, substitue a celui de ses enfans
qui mourra le dernigr, la substitution n'est
pas nulle; de méme sous le nom du plus
proche agnat on comprend celui qui se trouve
seul et qui n'est précédé d’aucun antre. Ainsi
dans l'espéce proposée, ol un frére n'a pas
survécu & l'autre, tous les deux sont censés
morts le premier et le dernier.

1. Celte question s'est présentée devant
I'empereur Adrien: Un fils étant morta la
guerre dans une méme bataille avec son pere,
la meére vouloit succéder a son fils, qu'elle
soutenoit devoir étre censé mort avant son
pere; les collatéraux vouloient succéder au
pére quiils soulenoient devoir étre censé mort
apres le fils. L'empereur a décidé que le pere
devoit étre censé mort le premier.

2. 8i un aflranchi meurt dans le méme
moment avec son fils, le patron est appelé a
la succession légitime de son aflvanchi, a
moins gu'on ne prouve que le fils a survécu
& son pere. On se décide ainsi par égard
pour le droit de patronage.

3. Si le mari et la femmme meurent en-
semble , celui qui a stipulé. que la dot lui
reviendroit dans le cas ol la femme vien-
droit & mourir pendant le mariage, peut
demander que la dot lui soit rendue, si on
ne prouve pas que la femme a survécu au
marj,

4. Si Lucius-Titius vient & mourir dans
le méme temps que son fils pubére, quil
avoit institué son unique héritier, le fils est
censé avoir survécu au pére, et par consé-
quent lul avoir succédé en vertu du tes-
tament ; en sorte que les héritiers du fils
seront appelés a ceite succession, & moins
que les héritiers du pére ne prouvent le fait
conlrairé. Mais si on proposocit qu'un pére
fit mort avec son fils impubere , le pére se-
roit censé avoir survécu au fils; & moins,
comme nous l'avons dit ci-dessus, quil n’y
et preuve du contraire,



DES

11. Ulpten au liv. 6 des Disputes.

Un testateur a 1égué quelque chose a ce-
lui de ses proches gui monteroit le premier
au Capitole. St deux d'entre eux y sont monté
au meme moment, en sorte qu'on ignore le-
quel des deux y est arrivé le premier, le
legs cesse-t-1l d’avoir son effet ¥ ou bien un
testateur a fait un legs & celui qui lui éleve-
roit un monument, et plusieurs le lul ont
dlevé; ou a laissé un legs & l'ainé de deux
personnes (ui se trouvent étre de méme age,
ou i son ami Sempronius, lorsqu’il avoit
deux amis de ce nom qui lui étoient égale-
ment chers. De méme aussi, dans le cas ou
on auroit laissé un legs & deux personnes
du méme nom, par exemple aux deux Sem-
Ppronius, si ensuite on Ole le legs fait & un
des Sempronius sans quon puisse voir au-
quetl le testateur I'a voulu éter, on peut de-
mander si ce legs sera éteint dans la per-
sonne des deux Sempronius, ou si cette
suppression du legs {ait par rapport i un seul
est nulle. Cette méme queslion peut aussi
avoir lieu quand la hberté est laissée & plu-
sieurs esclaves qui portent le méme nom.
Il est plus juste de décider dans tous ces
cas, que les legs et les hibertés ont leur
effet par rapport & tous ceux a qui ils sont
faits ou laissés, et que le legs élant 6t a
un est 61é a tous.

1. Si une fille esclave recoit saliberté sous
cette condition, jaflvanchis une telle si le
premier enfant dont elle accouche est male,
et gue celte femme accouche en méme
temps de deux enfans 'un male et lautre
femelle ; si on a counoissance quel enfant a
vu le jour le premier, il n'y a pas de ditfi-
cullé pour savoir si elle est on si elle nest
pas libre; on ne peut point non pius douter
de l'état de l'enfant femelle dont elle est
accouchce : car si elle est née aprés le mile,
il est certain qu'elle est libre de naissance.
Mais si on ignore quel enfant a vu le pre-
mier le jour, et gquon ne puisse pas prou-
ver judiciairement que cest 'un plutét que
Yautre; dans ce doute, on doit toujours se
ranger de lavis le pius favorable, en sorte
que dans cefte espece on supposera que le
male est né le premier, A l'eflet de procurer
a la mere la liberté, et 2 la fille née aprés l'in-
génuite,
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11. Ulpranus lib. 6 Disputationum,

Si fuerit legalum relictum uni ex co-
gnatis meis gu pranus Capitolium ascen-
derit : st simul due venisse dicantur, nec
apparet quis prior venerit, an impedietur
legatum? vel, e/ gui monumentum fecerit,
et pluies fecerint: vel ei qui maximus natu
est, et duo pares atale sint : sed el si le-
gatum Sempronio amice fuerit reliclun:,
et duo sint 22qua caritate conjuncti. Sed
et si duobus hominibus ejusdem nominis
fuerit legatum , puta Semproniis; mox
Sempronio ademptum sit, nec appareat,
cui adewptum sit? utrum datio in utrius-
gue pewsona infringilur , an ademplio
nulla est, queeri potest? liem si ex pluvi-
bus servis ejusdem nominis uni, vel qui-
busdam libertasrelicta est? Et verius est,
in his omnibus etiam legata et libertates
impleri : ademptionem auter in utrum-
que valere.

§. 1. Plané si ita libertatem acceperit
ancilla, S/primam marem pepererat, -
bera esto, et hec uno utero marem , et
feeminam peperisset : si quidem certum
est, quid prins edidisset, nom debet de
Ipsius statu ambigi, utrdm libera esset,
nécne : sed nec filiz ; nam si postea edita
est, erit ingenua. Sin autem hoc incertam
est, nec potest, nec per subtilitatem ju-~
dicialem manifestari : in ambiguis rebus
humaniorem senteniiam sequi oportet,
ut tam ipsa libertatem consequatuar, quam
fiia ejus ingenuitatem , quasi per pre-
sumptionem priore masculo edito.

Depersonain-
cerla.

De conditione ,
si prunum ma=
rem peperit,
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De oratiene
ambigua,

De particula
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llud, et illud:
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12. Jullanus lib. 36 Digestorum.
Quotieus libertis ususfructus legatur,
el ei qui novissimus supervixerit, pro-
prietas, utile est legatum. Existimo enim
omnibus libertis proprietatem sub hac
conditione , 8¢ novissimus supervizerit,
dari.

153, Idem lib. 5 Digestorum.
Quotiens in actionibus, aut in excep-
tionibus ambigua oralio est: commodis-
simum est, id accipi, quo res, de qua

agitur , magis valeat, quam pereat.

14. Idem lib. singulari de Ambiguitatribus.

Si is qui ducenta deposuit, ita leget:
Sedo cum ducentis , quee apud eum depo-
sut, trecenta lego. Singule summa sepa-
rale quidem, certam habent demons-
trationem : conjunctione verd tal inci-
dunt in ambiguitatem. Sed dicendum est,
non trecenia, sed quingenta deberi : quia
duze summa junguntur.

€. 1. Siquis ila leget, Fundum Seianum
heres meus Aftio cum Dione Mavil servo
dato : dubilatur quidem Dioni quoque
fundus legalus sit, an Dio cum fundo le~
gatus sit. Sed magis dicendum est, non
solim lundum, sed etiam servum Dionem
esse legatum : maxime si nullas justas
causas habuit Dioni legandi.

§. 2. Cim ita stipulationem concipi-
mus : 8¢ hommem aut fundum non de-
deris, centum dari spondes ? Utrumque
esi faciendum, ne stipulatio committatur:
id est, sive alterum, sive neutrum factum
sit, tenebit stipulatio. Idemque est evi-
denter , cum propositis specialiter pluri-
bus rebus, quas fiert volumus, ita stipu~
lamur: & qued eorum factum non eri,
veluti, Stichum et Damam et Erotem
st 2 SU quis corum non steterit, decem
dari: necesse est enim omnes esse sisten-
dos , ut stipnlationi satisfiat. Vel (ut pro-
pitis accedamus ) fingamus ita stipolatio-
nem factam : 8¢ Stic/wm , et Damam , et
Erofem non stiterts , decem dart ? neqgue

enim

rt1vre XXXIV,

TITRE V.

12. Julien qu liv. 56 du Digeste.
Lorsqu'on testateor légue a tous ses affran-
chis T'usufruit d'une chose, et la propriéié a
celui d’entre eux qui mourra le dernier, le
legs est valable. Je pense qu'en ce cas la pro-
priété leur est 1éguée a tous sous la condition

suivante : Si vous survivez aux aulres.

13. Le méme au liv. 5 du Digesle.

Lorsque la formule des actions ou des ex-
ceptions contient quelquambiguité, il est a
propos d'interpréter les choses de facon que
la convention des parties soit plutét conser-
vée que détruite.

14. Le méme au liy. unique des Ambrguités.

Un testateur qui avoit déposé une somme
de cent, a fait lc legs suivant : Je legue A
Séius trois cents, avec les deux cents que
jai déposés chez lui. Ces deux sommes sé-
parément prises sont en effet bien désignées,
mais la réanion forme une ambiguité. Cepen-
dant il faut décider quil est dii au légataire
la somme de einq cents, et non pas senle-
ment la somme de trois cents, parce que
le testateur a réuni les deux sommes.

r. Un testateur a fait le legs suivant : Mon
héritier donnera & Attius, avec Dion, esclave
de Mevius, le fonds Séien. La difficulté
consiste & savoir si le testateur a voulu léguer
le fonds Séien & Dion conjointement avec
Attius, ou s§'il legue Dion conjointement
avec le fonds a4 Attius. On doit décider que
le testateur a eu intention de léguer & Atlius
rnon-seulement le fonds Séien, mais encore
Yesclave Dion, sur-tout s¢’'il n’a aucune rai-
son de léguer & cet esclave.

2. Lorsqu'une stipulalion est concue en
ces termes, si vous ne {ournissez pas fel
esclave et tel fonds, vous promettez don-
ner telle somme , il faut faire tous les deux,
si on ne veut pas étre soumis & la peine
portée par la stipulation. Cette peine aura
dieu également dans le cas ol le promettant
n'aura fait ni une ni lautre , ou seulement
l'une des deux choses. 1i en est évidem-
ment de méme dans le cas ot nous propo-
sons plusieurs choses que nous voulons étre
faites, et qu'ensuite nous disons : Telle peine
aura lien si quelqu’une de ces choses n'est
pas faite : par exemple, vous vous engagez 2
me représenter en justice les esclaves Sti-
chus, Damas et Exos ; si un d'eux nest pas

représenté



DES cu/osxs DOUTEUSES hA

représenté , vous me promeitez la somme de
dix : car, pour satisfaire 4 cetle stipulation ,
il faut que tous les esclaves soient représen-
tés. Ou, pour rendre la chose plus sensible,
supposons que la stipulation soit ainsi con-
gue : Si vous ne me représenlez pas les escla-
ves Stichus , Damas et Eros, vous promettez
me donner la somme de dix. Il n’y a pas de
doute que dans cetie espéce, pour éviter la
peine portée par la stipulation, il faut repré-
senter également tous les esclaves.

3. lly a de la diflérence entre les deux
stipulations suivantes: Yous donnerez cent si
vous ne faites pus telle oulelle chose, etcelle-
ci, si vousmanquezi quelque chose de cedont
nous sommes convenus, vous donnerez cent.
Cette différence consiste en ce que dans la
premiere stipulation , quand le prometianta
fait I'une des deux choses exprimées, quoi-
qu’il soit vrai de dire quil a fait I'une ou
l'autre de ces deux choses , néanmoins il
n'est pas vrai de dire quil ait satisfait a la
stipulation qui lui ordonnoit de ne pas faire
telle ou telle chose. Car ces deux proposi-
tions, quoique contraires, peuvent étre vraies
en méme temps; parce que, lorsqu’une pro-
position n'est pas générale, mais particuliere,
il suffit qu'elle soit vraie en partie pour
I'étre en entier. De méme, par un raison-
nement contraire , deux propositions conte-~
nant deux choses contraires peuvent étre
toutes deux fausses en méme temps : par
exemple, si de plusieurs enfans d'un futeur
les uns sont morts puberes, les autres im-
pubéres; car il seroil faux de dire que tous
sont morts impubéres , et il seroit pareille-
ment faux de dire que tous sont morts pu-
beéres. Kt cela vient de ce que cette pro-
posilion , tous sont morts pubtres, est géné-
vale, et que par rapport aux propositions
générales , il suffit qu'elles contiennent quel-
que chose de faux pour étre fausses en en-
tier. llfaut donc examiner de guelle nature
est la proposition sur laquelle on a & déci-
der. Par exemple lorsque je dis, si vous
nefaites pas telle ou telle chose, il faut voir st
unedes deux choses n'a pas été faite. La force
d’une proposition copulative, parlaquelle on
défend de faire lelle et telle choses, est d’obli-
ger le promettant A ne faive ni l'une ni l'au-
tre; ou si on ordonne de faire lelle et telle
choses, le promettant doit les f{aire toutes

Torme V.

enim dubitabimaus, quin eequé omnes sisti
oporteat,

§. 3. Utrim ita eoncipias stipulatio-
nem, 8¢ ud, aut lud factum non ertt :
an hoc modo, 8¢ quid eorum fictum non
erit, que ut fierent, comprehensa suni:
hoc interest, quod quamvis altero facto
verum sit, hor autillud vere factum esse,
non ided tamen verum erit hoc aut illud
factum non esse. Nam simul ea possunt
esse vera, quam.is inter se contraria sunt:
quia cum significatio non ex universa,
sed ex aliquo sumitur, si veri aliquid inde
sit, veram eflicit totam orationem. Sicut
¢ conlrario duze oraliones pugnantia cons
tinentes simul falsze sunt: veluti s/ gus /-
berorum partim puberes, partim impubes
res decesserint. Nam et hoc falsum erit,
omnes impuberes decessisse : et illud,
omnes puberes decessisse. Id accidit,
quia significatio sumitur ex universo , in
quo si aliquid falsum est, tolam oratio-
nem falsam efficit. Animadvertendum igi
tur est, quid sit de quo queeritur. Nam
cum ita concipio, St dlud eut tlud non
Juerit , queri debet, an aliquid factum
non sit ? Ilius effectus hic est, ut nentrom
fiat ; hujus autem, ut utrumgque fiat. Nec
in illo prodest aliquid non fecisse, si
aliquid factum sit : neque in hoc aliquid
fecisse , si aliquid factum non sit,

1x
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$. 4. Proindé si quis ita interroget,
Eorum quid, que objiciuniur t:bi, fecist/?
llle neget ; hoc exprimat: Eorum quid
quee objiciuntur, non feci: id est, nihil
horum feci.

§. 5. Si quis autem plura in stipulatum
deducat , quorum uwnum fieri velit, ita
comprehendere debet : Ilud aut illud

JSieri spondes ? si nthil eorum factum eret ,
fantum dubs ?

§. 6. Item si paterfamilias in testamento
Ha scripserit : S quis mihi filius aut fitla
genttur , heres mihi esto ; s¢ nidhe filius aul
Jilia heres non erit, Seius heres esto : non
satis voluntatem suam declaravit, si non
aliter extraneum heredem esse volet,
quam si neque filius neque filia heves
sit. Hoc euim modo concipi oportet: &7
mzi neque filius , neque filia heres erit.
Putest aulem interdum superior scriptura
esse necessaria, st quis, cum filiom et fi-
liam habeat, utrumque heredem insti-
tuere velit : sed, sive alter heres futurus
sit, extraneum miscere : sive neoter, ex-
haveum substituere  Sed proclivior est
sententia testatoris sic esse juterpretanda,
ut, sive filius, sive filia nati el fverint,
extraneus non admitlatur, nisi specialiter
hoe teslator expresserit,

15. Marcianus I'b. 6 Institutionum.

Si guis ita scvipserit: Wles qui testumen-
fum meum signaverint , heres meus decern
duto : Trebalins utile legalum esse pulat.
Quod Poponias verius esse existimat:
quia ipsum testamentum confirmatur tes-
ttbus adhibilis, Quod verum esse exis-
Hmo.
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deux. Dansle premier cas, le promettant ne
pourra pas se sousiraire a la peine poitée par
la stipulation , sous le prétexte quil n'a pas
fait P'une des deux choses, si on prouve qu'il
a fait Vavlre. Dans le secend cas, le pro-
metlant ne pourra pas pareillement se sous-
traire 4 la peine portée dans la stipulation,
en prouvant quil a luit 'une des deux cho-
ses , si on lui prouve qu'il n'a pas tait l'autre.

4. Ainsi, st un homme interrogé en cette
maniére , avez-vous fait quelque cliose de
ce quon vous objecte? répond, non; clest
la méme chose que sl disoit : Je n’at point
fait quelque chose, cest-a-dire , je n'ai rien
fail de ce dont on m’accuse.

5. Lorsquon insere dans une stipulalion
plusieurs choses dont on veut obliger le
promettant & faive une, il faut concevoir
ainsi la stipulation : Vous promeltez de faire
telle ou teile chose ; si vous n'en faites au-
cune vous donnerez tant,

6. Un péere de famille institue un héri-
fier en cette maniére : Jinstitue pour héri-
tier le fils ou la fille dont ma femme ac-
couchera ; si ce fils ou cette fille nest pas
mon héritier , je substitue Séius. Si son in~
teation a été que le substitué Séius ne fGt
admis quau défant de son fils ou de sa fille,
celte volonté n'est pas assez clairement ex-
primée. Ii auroit da dire : Si ni mon fils ni
ma fiile ne prennent ma succession. La pre-
miére formmule peut cependant quelquetois
étre nécessaive, par exemple, si un pere
ayant un fils et une fille veut les instituer
tous les deux; et, dans le cas ol un seul
des deux sera hLéritier, lui joindre un étran-
ger, ou substituer cet étranger dans le cas
ou ni lun ni Vautre de ses enfans ne sercnt
poiut ses hévitiers  Quant & lespece pro-
posée d'abord , il paroit plus naturel de déci-
der gne la volonlé du testateur a éié que s'il
avoit un fils cu une iilie [ étranger ne kit point
do lout admis, & moins ¢ue le testament
ne porlat expressément le contraire.

15, Mercien au lv. 6 des Institules.

Ul testateur a fait la disposition suivante :
Mon héritier donnera une somme de dix aux
témoins qui avront cacheté mon testaments
T'rébatius pense quece legs est valable. Pom-
ponius se range aussi de ce senliment. qu'il
regarde comime plus juste que le sentiment
conlraire 5 parce que les témoins employés



D ES

dans un testament countiibuent a le confir-
mer. Cetie opinion me paroit aussi la plus
raisonnable.

6. Ze méme au v, 2 des Régles.

Il y a des cas ou une disposition paroit
d’abord obscure, mais devient par la suite
certaine ; par exemple, une chose a él¢ 1é-
guée 5 le légataire délibére s7l la prendra;
pendant ce temps Théritier la transtere a
quelquun. Car en ce cas la tradition fuite
par Lhéritier est nulle si le légalaire se dé-
termine & prendre son legs ; autrement la
tradition est valable. Il en seroit de méme si
on SlfppOSOil‘ que Phérilier a cru lausse-
ment |qu'une somme de la succession élcit 1é-
guée; parce que sile légataire accepte sonlegs,
il est vrai de dire que I'héritier a cru que
cette somme ne lui appartenoit pas; si le
légalaive répudie le legs, I'hévitier sera censé
avoir toujours regardé cetle somme comme
lui appartenante. Que fuudra-t-il donc dé-
cider si lhéritier a dissipé cette somme ?
L’événement fera juger sil I'a fait de bonne
ou de mauvaise foi.

17. Le méme au liv. 3 des Régles.

La question qui a été agitée au sujet de
plusieurs -personnes qui meurent ensemble ,
a ét¢ aussi traitée par rapport 4 dautres
especes ; par exemple une more constituant
une dot a sa fille, a obligé le mari, par
une stipulation, & lui rendre cette dot dans
le cas ot sa fille viendroit & mourir pen-
dantile mariage ; la méve est morte en méme
temps avee sa fille: les héritiers de la mére
amonl-is contre le maril'action provenantde
la stipulation gu'elle a faite aveclui? L'empe-
reur Antonin a répondu que cette stipulation
ne donuevoit point d action contre le mari, par
la raison que la fille n'est point censée avoir
survécu a sa mére.

1. On a aussiagité cette question par rap-
porta un étranger, qui, ayant stipulé a son
profit larestitutionde ladot qu'il constituoit &
unefille, vient ensuile a mourir en méme temps
que le mari ou en méme temps que la femme
en faveur de laquelle il avoit constitué la
dot : l'action provenant de sa stipulation
passera-t-elle & son héritier ?

18, Paul au liv. 12 sur Plautius.

On peot former aussi la méme question
par rapport & un mari , qui ayant fuit & sa
femme un prélegs de sa dot, est depuis mort
en méme temps qu'elle.

N
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16. Idem Ith. o Regularum.

Queedam sunt, in quibus res dubia est,
sed ex postiucto retrodotitur, et apparel
quid actum est: ut ecce si res legata fue-
rit, et deliberante legataiio, eam rem
heres ahi tradiderit. Nam si quidem vo-
luerit tegatarius habere legatum , traditio
nulla est: si verd repudiaverit, valet.
Tantundem est, et si pecuniam heredi-
tartam legatam crediderit heres : nam si
quidem non repudiaverit legatarius, alie-
nam pecuniam crediderit : st verd repu-
diaverit, suam pecuniam credidisse vide-
tur. Quid ergo si consumpta fuerit pecu-
nia? Utique idem erit ex eventu dicen-
dum,

1. Idem Iib. 3 Regularum.

Quod de pariter mortuis tractamus, et
in aliis agitatum est: ut ecce, si mater
stipulata est dotem & mnarito, mortoa fi-
lia in matrimonio , sibi reddi, et simul
cum filia perit : an ad heredem matris
actio ex stipnlatu competeret? Et divus
Pius rescripsit, non esse commissam sti-
pulationem : quia mater fili® non super-
vixit.

§. 1. Item queritur, si extraneus , qui
dotem stipuiatus est, simul cum marito
decessent, vel cum ea, propler quam sti-
pulatus esset: an ad heredem suum ac-
tionem transmittat ?

18. Peulus &b, 12 ad Plautium.
Idem est, si dos uxori picelegata sit, et
simul cum marito perierit.

II

De agnitione
vel vepud.aiione
legati.

De commo=
rieatibus.
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19. Marctanus Ub. 3 Regufaru/n.

Sed et in illo queeritur, si pariter pu-
pillus, et qui ei substilutus evat frater
necessarius, decesserit: an frater fratri
existat heres, an contra? vel si duo in-
vicem necessarit substituli sunt, et uni
perierint, an heredes extitisse videantur:
vel aller alteri, hoc est, siinvicem here-
ditalem rogati fuerint restituere ? In qui-
bus casibus si pariter decesserint, nec
appareat quis anté spiritum emisit, non
videtur alter alteri supervixisse.

§. 1. Sed et circa legem Falcidiam, si
dominus cum servis simul vita functus
sit, servi, quasi in bonis ejus mortis tem-
pore fuerint, non computantur.

20. Ulptanus lib. 25 ad Sabinum,

Si cognatis legatum sit, et hi cognati
quidem esse desierint, in civilate autem
maneant : dicendum, deberi legatum :
cognati enim testamenti facti tempore
fuerunt. Certé si quis testamenti facti
tempore cognatus non fuit, mortis autem
tempore factus est per adrogationem , fa-
cilius legatum consequitur.

$. 1. Si quis cognationi leget, idem
est, atque si cognatis legasset.

21. Paulus Ub. 12 ad Plauttum.

Cum senatus temporibus divi Marci
permiserit collegiis legare , nulla dubita~-
tio est, quod si corpori, cui licet coire,
legatum sit, debeatur. Cui autem non li-
cet, si legetur, non valebit, nisi singulis
legetur : hi enim, non qnasi collegium,
sed quasi certi homines, adwmittentur ad
legatum,

LIYVRE XXX1V,

TITRE V.

19. Marcien au liv. 5 des Régles.

Dans le cas ot un pupille et son frére qui
lui éloit substitué , et qui étoit son héritier
nécessaire, sont morts en méme lemps, on
demande si le fiére est censé avoir succé-
dé ou non & son fitre en vertu du testa-
ment? De méme, si deux enfans qui sont
I'un et Pautre héiitiers nécessaires ont été
substitués 'un 4 Fautre, et viennent ensuite
A mourir en méme temps, sont-ils censés
avoir succédé tous deux au défunt qui les
avoit institués et substitués ? Ont-ils aussi
succédé l'un a Pautre , sur-tout s'ils étoient
chargés réciproquement de se remettre 'un
a laulre la succession & leur mort? Dans
lous ces cas ou ces héiiliers sont morts en
méme {emps sans qu'on puisse savoir lequel
est décédé le premier, l'un n'est pas censé
avoir survécu i lautre.

r. Par rapport & la déduction que I'héri-
tier peut faire sur le legs en usant du bé-
néfice de la loi Faleidia, si le testateur est
mort avec ses esclaves dans le méme temps ,
ces esclaves ne seront pas comptés comme
ayant fait partie de ses biens au temps de
sa mort.

20. Uipien au ly. 25 sur Sabmn.

Si un testateur fait un legs aux gens de sa
famille, et que ceux qu’il a nommés aient de-
puis perdu les droits de familie, en retenant
cependant les droits de citoyens, le legs leur
sera di, par laraison quils étoient de la famille
au temps on le testament a é1é fait. 8§ quel-
qu'un se trouve étre de la famille du tes-
tatear au temps de sa mort, par exemple par
adrogation , le legs lui sera di a plus forte
raizon , quoiqu’il ne fat pas de la famille lors-
que le testament a été fait.

1. Si quelqu’un fait un legs 4 sa parenté,
ce legs est censé fait aux parens.

21. Paul au I’v. 12 sur Plautius.

Le sénat, du temps de Marc-Aurele, a
permis de faire un legs aux compagnies.
Ainsi il 0’y a point de doute qu'un legs fai
A un corps qui s'assemble licitement ne 561t
valable. Mais un legs fait & un corps qui n’a
pas droit de s’assembler ne seroit pas valable;
il faut alors léguer 3 chaque membre en par-
ticulier : car dans ce cas ces membres par-
ticuliers seront admis an legs, non comme
faisant corps, mais comme des personnes dis-
finctes et séparées.
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22. Le méme ou lv. 14 sur Plautius.

Lorsque Pambiguité est dans les termes, il
faut s'en rapporter a lintention des parties;
par exemple, si je me fais promettre l'es-
clave Stichus, et quil y ait denx esclaves
de ce nom, ou un homme en général, ou
une chose payable 2 Carthage sil se trouve
deux villes de ce nom; dans toutes ces es-
péces on il se rencontre de 'ambiguité, il
faul croire que les parties ont eu infention
de coutracter le plus strement qu'elles ont
pu /et détre payées dans l'endroit le plus
avantageux, & moins que les réserves insé-
rées dans les actes ne soient ouvertement
contre les lois.

23. Javolénus au Lv. 5 sur Casstus.

Une mére est morte avec son fils pubére
dans un naufrage commun. Sl est impossi-
ble de découvrir lequel est mort le premier ,
il est plus conforme & l'ordre de la nature
de croure que le fils a survécu & sa mere.

24. Gaius au liv. b sur lu Lot Julia et

Pupia.

8i une femme périt avec son fils impubére
dans un naufrage commun, le fils impubére
sera présumé décédé avani sa mere.

25. Marcellus au Ly. 11 du Drgeste.

Lorsqu'il se rencontre dans un testament
des dispositions ambigues ou écrites inutile-
ment , elles doivent élre interprétées favora-
blement, et conformément aux intentions
probables du testateur.

26. Celse au liv. 22 du Digeste.

Jaffranchis l'esclave que je désignerai &
mon héritier pour lai donner la liberté ;
mon héritier donnera lant & celui que je lui
désignerai. La volonté du testateur doil étre
observée , si on peut prouver quiil a eu en
vue telle ou teile personne,

27. Le méme au liy. 26 du Digeste.

Lorsqu'une clause est équivoque dans une
stipulation , et qu’on ignore guelle a été l'in-
tention des parties, la clause doit étre inter-
prétée contre le stipulateur.

28. Modestin au lLiv. 1 des Régles.

Si un testateur a voulu que son héritier
affranchit un esclave entre plusieurs, sans
quonu puisse savoir précisément quel esclave
il a eu en vue, aucun des esclaves ne profi-
tera du fidéicominis de la liberté.
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22. Idem lib. 14 ad Plautium,

Ubi est verborum ambiguitas, valet,
quod acti est: veluli cim Stichum stipu-
ler, et sint plures Stichi, vel hominem,
vel Carthagini, ciim sint due Carthagi-
nes : semper in dubiis id agendum est, ut
quam tutissimo loco res sit bona fide con-
tracta, nisi cim aperte contra leges scrip-
tum est.

23. Javolenus lib. 5 ex Cassio.
Cum pubere lilio mater naufragio pe-
riit. Cum explorari non possit uler prior
extinctus sit, humanius est credere filium
diutits vixisse.

24. Galus lib. 5 ad Legem Juliam et
Papiarn.
Si mulier cum filio inipubere naufragio
periit, priorem filium necatum esse intels
Ligitur.

25. Marcellus lib. 11 Digestorum.
Cum in testamento ambigue, aut etiam
perperam scriplum est : benigne inler-
pretari, et secandim id quod credibile
¢st cogitatum , credendum est,

26. Celsus lib. 22 Digestorum.
Quem hered: meo dixero velle me libe-
rum esse , liber esto ; cui ut dare damnas
st heres meus, dixero, el heres mecus
dare damnas esto. Testatoris voluntas, si
quibusdam argumentis apparebit de quo
dixit, adimplenda est.

a7, Idem lib. 26 Digestorum.
Cim quaeritur in stipulatione, quid
acti sit, ambiguitas conltra stipulaterem
est.

28. Modestinus lib. 1 Regularum
Si quis de pluribus unum manumitti
voluerit, nec appareat de quo manamit-
tendo testator sensit: nulli enrum fidei-
commissa competit libertas,

De ambiguitate.

PDe commo=
rientibus,

De eo gquod
mnligud vel
perperdm scrip—
tu est.

De eo cuem
dicturum se si=
gnificavit.

De ambiguitats
stipulationis.

De incertitu—~
dine.
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2q9. Javelenus lib. 5 ex Posicrioribus
Labeonis.

Qui habebat Flaccum fullonem, et
Philonicom pistorem, uxori Flaccum pis-
torem legaverat: qui eorum et num uter-
que deberetur ? Placuit primod eum léga-
tum esse, quem testator legare sensisset.
Quod sinon appareret: primum inspicien-
dum esse, an nomina servorum dominus
nota habuisset. Quod si habuisset, eum
deberi, qui nominatus esset, tametsi in
artificio erralum esset. Sin autem igno-
ta nomina servorum essent, pistorem
legatum videri, perinde ac si nomen ei
adjectun non esset.

Ba. Scavola lih. 18 Digestorum.

Plures testamento manumiserat, in qui-
bas Sabinam et Cyprogeniam, ctun quis-
que eorum ad trigesimum asnum wlatis
pervenissent: el cim [iber quisque eorom
essel, certam summam dari voluerat, et
conjuncla scriplura ita caverat : Sabine ,
et Cyprogenie dari polo , cum ad stalutum
elatis pervenerint , singulis decem ; et hoe
ampliits  alunenforum nomine in annos
singulos, quoad vivent, singulls decem.
Queesitum est, utrim omnibus manumis-
sis alimenta debeantur, an verd Sabinze
et Cyprogenia solis? Respondit, secun-
dim ea que proporerentur, videri omni-
bus alimenta legata.

TITULUS VI

DE HIS QUAE P@ENAE CAUSA
KELINQUUNTUR.

1. dfitcanus lib. Quepstionum.

~
1‘ IL1IOFAMILIAS vel servo herede insti-
tuto eliam sl in palvis dominjve penam

ri1vee XXXIV,

TITRE VL

2g. Javolénus au liv. 3 des Postérieurs
de Labéon.

Un particulier avoit entre autres deux es-«
claves , savoir Flaccus qui étoit foulon, et
Philonique qui étoit boulanger de proiession;
il legue & sa temie son esclave Flaceuns le
boulanger. On a demandé lequel des deux
esclaves était df, et sils n étolent pas dus tous
deux ? On estconvenu dabord quiln'y avoit
quun esclave de légué, savoir celui que le
testateur avoit eu en vue. Si on ne peul pas
découvrir Pesclave dont le testateur a enten-
du parler, il faut premiérement examiner si
le testateur connoissoit ces esclaves par leurs
noms. Et dans ce cas ce sera lesclave que
le testateur a nommé qui sera censé légué,
quoiqu'il se soit trompé par rapport a la pro-
fession qu1l lui a attribuée. Mais si le les-
taleur ne connoissoit pas ces esclaves par
leurs noms , alors c'esl l'esclave boulanger
qui est censé légué, comme sile testaleur
n'avoit pas entendu le désigner sous son nom
particulier.

3. Scévola au liv. 18 du Digeste.

T'n testateur avoil affranchi dans son tes-
tament plusieurs esclaves, et enire auties
Sabine et Cyprogénie, lorsque chacun d’eux
awoil atteint idge de trente ans ; de plus il
a voulu que lorsquiils seroient parvenus &
laliberté on leur donndt une certaine somme.
Celte disposition étoit contenue dans les ter-
mes suivans, par lesquels le testaieur avoit
réunt les deux esclaves : Je veux qu'on donne
a Sabine et & Cyprogénie, lorsqu'ils auront
atteint lige que je leur ai marqué, & cha-
cun dix, et de plus une pension de dix par
an par forme d’alunent a chacun pendant sa
vie. On a demandé si les alimens élojent dus
4 tous les esclaves aftranchis par le teslatenr,
ou sealement a Sabine et & Cyprogénie? Jai
répendu gue , suivanl l'exposé , les alimens
éloient censés légués A tous les esclaves af-
franclis par le testateur.

TITRE VL

DESLEGSFAITSPARLE TESTATEUR
EN HAINE DE SON HERITIER.

1. Afiicain au Liv. des Questions.

S[ un testateur qui a institué un fils de fa-
mile ou un esclave , fait un legs a quel-
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qu'un par mauvaise intention et en haine du
pére ou du maitre de héritier institué , Ju-
lien décide que ce legs n'est point valable:
car on regarde comme non valable tout legs
fait en haine , non seulement de ’héritier ,
mais en général de celui qui doit profiter des
derniéres volontés du testateur.

2. Marcien au bv. 6 des Institutes.

C’est la volonté du testateur qui met de la
dilférence entre un legs fait pour punir Ihé-
ritier de navoir pas accompli une coudition,
et un legs condihionnel; et pour saveir si le
testateur a voulu faire un legs pour punir son
héritier de navoir pas accompli une condi-
tion, ou simplement un legs conditionnel,
ou sil a voulu Oter quelque chose a ['hévi-
tier pour le transporter au légataire, on doit
s'en rapporter a la volonté¢ du détunt. Les
empereurs Sévere et Autonmin l'ont ainsi dé-
cidé dans un rescrit.

TITRE VIL
DE LA REGLE DE CATON.

1. Celse au liv. 55 du Digeste ,

DONNE cette définition de la régle de Ca-
ton: Le legs qui une seroit pas valable si le
lestateur étoit mort aussitol apres son tesla-
ment, ne peut pas valoir par la raison que
le testateur aura survécu quelque temps &
son testament. Cetle régle est fausse en cer-
tains cas.

1. En effet, supposons quun testateur ait
fait un legs en cette maniéve : Si je passe les
calendes, mon héritier donnera tant 4 Titius.
Sagit-il ici de chicaner sur les termes? Car
dans cetle espéce le testateur venant & mou-
rir avant les calendes, le legs n'est pas censé
avoir été fuil inutilement, mais n'avoir pas éié
fait du tout.

2. De méme, si on vous légue un fonds
dont vous étiez propriélaire au temps duo
lestamevt, et que vous avez depuis aliéné
du vivaat du testateur . le legs vous est i
il ne vous seroit pas di si le teslatear {ut
morl aussitdl apiés avoir lait sun testament.

2. Paul qu ly. 4 svr Plautius.

Un legs lait de cette maniere, si ma fille se
marie & Titius , a été déciié valable , quoi-
que celte fille, lors du lestament, ne (Ot

illicitt vel probrosé datum est, nullius
mementi legatum esse respondit : non
enim id solim, quod in heredes, sed
omne, quod in cujusque lucrum aliquod
ex ullima voluntale sentientis, talem poe-
nam in teslamento scriptum sit, nullius
momenti habendum.

2. Marcianus Iib. 6 Institutionum,
Peenam A conditione voluntas testatoris
sepavat: et an poena, an conditio, an
translatio sit, ex voluntate defuncii appa-
ret. tdque divi Severus et Antoninus res-
cripserunt.

TITULUS VIL
DE REGULA CATONIANA.

1. Celsus lib. 35 Digestorumn,

CATONYAI\’A regula sic definit: Quod,
Sz testaments fact fempore decessit testa-
tor, tnutile foret: id legatum , quandocun-
que decesserit, non valere. Quee definitio
in quibusdam fulsa est.

§. 1. Quid enim, si quis ita legaverit:
8¢ post kalendus mortuus fuero, Titio
dato ? An cavillamur? Nam hoc modo, st
statim morluus fuerit, non esse datum
legalum, verius est, quam inutiliter da-
tum,

S. 2. Ttem, si tibi legatus est fundus,
qui scrihendi testamenti tempore tous
est : sl eum viva testatore alienaveris, le-
gatum tibi debetur : quod noa deberetur,
sl testator statum decessisset.

2. Paulus lib. 4 ad Pluvtrum.
Sed et sisic legaveril , st filia mea Titio
nupla erit : sufficere visum est, s1 wo:lis

tempore nupta inveniatar, licét lestaisenti

Distinctio pe—
ne  conditicnis,
translationis.

riegula prima
de legato condi—
tionalis
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facti tempore fuerit impubes.

3. Papinianus lib. +5 Queestionum.

Cateniana regula non pertinet ad here-
ditates , neque ad ea legala, quorum dies
non mortis tempore , sed post aditam ce-
dit hereditatem.

4. Ulpianus lib. 10 ad Sabinum.
Placet, Catonis regulamad conditiona=
les institutiones non pertinere.

5. Idem lib. 22 ad Sabinum.
Regula Caloniana ad novas leges non
pertinet.

TITULUS VIIL

DE HIS QUAE PRO NON
SCRIPTIS HABENTUK.

1. Julianus lib. 78 Digestorum.

Sx quis hereditatem vel legatum ads-
cripserit , quaritur, an hereditas vel lega-
tum pro non scripto habeatur : et quid, si
substitutum habeat hujusmodi institutio ?
Respondit: Pars hereditatis, de qua me
consuluisti, ad substitlutum pertinet. Nam
senalus, cum peenas legis Cornelize cons-
titueret adversis eum qui sibi heredita-
tem vel legatum scripsisset, eodem modo
improbasse videtur, quo improbate sunt
illc: Qua ex parte me Tilius heredem
screptum in tabulis suis recrluverit , ex ea
parte heres esto : ut perinde haberentur,
ac si insertee testamento non fuissent.

2. Alfenus Varus llb. 5 Digestorum.

Que in testamento scripta essent, ne-
que intelligerentur, quid significarent :
ea perinde sunt, ac si scripluva non es-
sent ; reliqua autem per seipsa valent.

3. Marcranus lib. 11 Institutionum.

Si in melallum damnato quid extra
cansam alimentorom relictum fuerit: pro
non scripto est, nec ad fiscum pertinet ;
nam peenge servus est, non Ceesaris. Et

itg

LIVRE XXXIV,

TITRE VIIL

pas nubile, pourvu que lors de Ja mort da
{estateur elle se trouve mariée & Titius.
3. Pupmien au liv. 15 des Questions.

La regle de Caton ne pent point ére ap=~
pliquée aux libertés ou aux legs , qui ne sont
ouverts au protit des légataires que du jour
de lacceptation de la succession , et non
dés linstant de la mort du testaleur.

4. Ulpien aqu liv. 1o sur Sabin.

La regle de Caton ne regoit point d’ap-

Plication dans les institutions conditionnelles.

5. Le méme au ly. 22 sur Subin.
La régle de Caton ne peut pas éire appli-
quée aux successions qui sont déférées en
vertu des nouvelles lois.

TITRE VIIL

DES DISPOSITIONS QUI SONT
REGARDEES COMME NON ECRITES.

1. Julten au lv. 78 du Digeste.

Sl quelqu’un appelé pour écrire un testa-
ment sous {a dictée du testateur, se marque
luiméme pour héritier ou pour légataire,
Iinstitution ou le legs doit-il éitre regardé
comme non écrit? et que faudra-t-il décider
s1 un héritier instilué de cette maniére a un
substitué ? Julien répond : La portion de la
succession par rapport a laquelle vous me con-
sullez appartient au substitué. Car lesénat, en
décernant {a peine de la loi Cornelia conlre
ceux qui s'écrivent ainsi dans un testament
pour liéritiers ou pour légataires , a condam-
né ces institutions de la méme maniére que
les institutions caplatoires, c'est-a-dire, faites
sous cette formule : Jinstitue Titius pour la
portion pour lagueile il m’aura institué lui-
méme dans son testament. Ces institutions
sont regardées comme non écrites.
2. dlfénus-Varus au liv. 5 du Digeste.

Lorsqu'une disposition contenue dans un
testament est inintelligible , elle est regardée
comme non écrite ; mais les autres disposi-
tions n'en sont pas moins valables.

3. Marcien au liv. 11 des Instrtules.

Le legs fait 3 un homme condamné au
travail des mines est regardé comme non
éuril, & moins qulil ne sagisse d'un legs
d'alimens, et il ne tourne pas au Pmﬁ;ﬁ da

sc:



DE CEUX QUI
fisc : car par celte condamnation, on devient
sert de peine et esclave du prince. L'em-
pereur Antonin l'a ainsi décidé dans un
rescrit.

1. Cependant si Ihéritier institué ou le
légataire est condamné au travail des mines
depuis que le testament est fait, linstitution
ou le legs est regardé comme non éciit,
et par conséquent ne tourne point au profit
du fisc.

2. De méme, si un testateur a fait un legs
i Vesclave d’autrui qu’il a depuis acheté pour
lui, le legs est éteint. Car il esl de prin-
cipe général, que les dispositions qui sont
venues a un point d’odr elles n'auroient pas
pu commencer sont regardées comme non
€écrites.

4. Ulpten au liv. 13 sur la Lol Julia et
Papra.

Un legs fait 3 quelqu’'un dans un temps
ot il est déja mort est regardé comme non
écrit.

1. Il en sera de méme du legs fait A un
homme qui, lors du testament, étoit sous
la puissance des ennemis, et qui est mort
dans le méme état. Tel est aussi lavis de
Julien.

5. Paul au liv. 12 des Questions.

Lorsque quelqu'on s’est écrit lui- méme
dans un testament pour une porlion qu'il a
été chargé par le testateur de remettre & un
auire, quoique cette institulion ou ce legs
soit regardé comme non écrit, néanmoins
Phéritier a qui la portion reste demeure
chargé du fidéicommis. Cela s'observe aussi
dans les testamens militaires.

TITRE IX
DE CEUX QUI SONT
PRIVES

Comme indignes des dispositions faites en
leur faveur.

1. Marcien au lv. 6 des Institules.

LF.S empereurs Séveére et Antonin ont dé-

cidé dans un rescrit, qu'on devoit priver

dun legs ou d'un fidéicommis, comme in-

digne, un affranchi qui, aprés la mort de

son patron, dont il tenoit cette libéralité,

Va accusé en justice davoir fait un com-
ZLome V.
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ita divus Pius rescripsit,
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€. 1. Sed et si post testamentum factum
heres institutus vel legatarius in metallum,
. a o .
damnalus sit, ad liscum non pertinet.
) P

§. 2. Ttem, si servo alieno quid lega-
tum fuerit, et posteh & lestatore redemp-
tus sit, legatum extinguitar, Nam qua in
eawm causam pervenerunt, & qua incipere
non poterant , pro non scriptis habentur.

4. Ulplonus lib. 13 ad Legem Juliam

et Papram.

Si eo tempore, quo alicui legatum ads-
cribebatur, in rebus humanis non erat,
pro non scriplo hoc habebitur.

§. 1. Sed el si in hostium potestate
erat, quo testamentum fiebat, neque ab
hostibus rediit, pro non scripto erit, Et
ita Julianus scribit.

5. Paulus lib. 12 Questionum.
Quod quis sibi adscripserit, si alii res-
tituere & testatore jussus est, cum onere
fideicommissum id apud heredem rema-
net, quamvis pro non scripto esset, ldem
est, et in testamento mililis,

TITULUS 1X.
DE HIS QUAE UT INDIGNIS
AUFERUNTUR,

1. Marcianus Lib. G Institutionum.

DIVI Severus et Antoninus rescripse-

runt, quasi indignum carere legato seu

fideicommisso libertum, quee ei testa-

mento patroni relicla erant, ciun patro-

num suum post mortem ejus quasiillicite

wercis negolialorem delulerat, quamvis
12
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2. Idem Iib. 11 Institutionum.
Auferiur hereditas ex asse, et ad fis-
com pertinet, si emancipatus filius con-
ira tabulas bonorum possessionem patris
ut preeteritus petierit, et ex subslitutione
impuberis adierit heredilatem.

§. 1. ltem si quis contra mandata duxe-
rit uxorem ex ea provincia, in qua offi-
cium aliquod gerit: quod ei ex testamento
uxoris adyquisitum est, divi Severus et
Antoninus rescripserunt, retinere eum
non posse: tanqudm si totor pupillam
contra decretum amplissimi ovdinis in
domum suamm duxisset. Utroque ergo
casu , et si ex asse heres institutus adierit
hereditatem fisco lecus fit: nam quasi
indigno ei aufertur hereditas.

§. 2. Per contrarium auntem ducta tam
ab eo, qui officium in provincia gevebat,
quam & tutore illicite : magis est ut dica-
1ur capere illam ex testamento : nec quasi
indignam esse repellendam.

$. 3. Idem erit, si qui§ vivi ignorantis
bona, vel partem bonorum alicujus co-
gnali donaverit: nam quasi indigno au-
fertur.

3. Idem lih. § Regularum.
Indignum esse divus Pius illam decre-
vit ( ut et Marcellus libro duodecimo
digestorum refert), qui manifestissime
comprobatus est id egisse, ut per negli-
gentiam et culpamn suam mulier, a qua

heres wstitutus erat, morerelur.

4. Ulpianus Ub. 14 ed Edictum.
Papinianus libro quinto queestionum
ait, si quis unum heredem, quasi per
falsum adscriptum accusavit, legatum ei
non auferri 4 coherede relictum, quem
non inquietavit,
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merce prohibé : encore bien que cet dffran-~
chi ait recu une récompense pour sa dé-
nonciation.

a. Le méme au liv. 11 des Institutes.

Si un fils émancipé demande au préteur
la succession prétorienne infirmative du tes-
fament de son pére, et prend en vertu du
méme {estament la succession d'un impubére
auquel 1l est substitué, la succession lai est
enlevée en. entier et appartient au fisc.

t. De méme si, contre les ordonnances,
un officier épouse une femme dans la pro-
vince ou il a ses fonctions, les empereurs
Sévére et Antonin ont décidé dans un res-
crit, quiil ne pourroit pas conserver ce qui
lui auvroit été laissé dans le testament de sa
femme. Il en est de méme du tuteur qui aura
épousé sa pupille contre la disposition du
sénatus-consulite qui le défend. Dans les deux
cas, si le mari est institué unique héritier,
et quil accepte Ia succession, cette succes-
sion passe au fisc, et le mari en est privé
comme indigne.

2. Cette raison d'indignité n'a pas lien
par rapport 4 la femme qu’a épousée un of=
ficier public dans la province de ses fonc-
tions , ni par rapport 4 la pupille que le
tuteur a épousée contre la disposition des
lois : T'une et lauire peuvent profiter des
dispositions faites en leur faveur dans le tes-
tament de leur mari.

3. Celui qui dispose en tout ou en partie,
par donation ou autrement, des biens d'un
homime vivant & qui il doit succéder, sans
que le propridtaire ait eu conuoissance de
cotte disposition, est exclus de la succes-
sion comune indigne,

3. Le méme au liv. 5 des Reégles.

L’empereur Antonin, au rapport de Mar-
cellus au livre douze du digeste, a regardé
comme indigne d'uue succession un héritier
gui étoit convaincu d’avoir par sa faute et
par sa négligence laissé mourir la testatrice
qui Favoit institué,

4. Ulpten au ly. 14 sur I'Edid.
Papinien décide an livee cing des ques-
tions, qu'un légataire qui a accusé un hé-
ritier comimne se trouvant €crit dans un tes—
tament par un faux , nest pas exclus comme
indigne d’un legs dont un auire cohéritier
quil n’a pas inquiété est chargé envers luli.
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5. Paul au Iiv. 1 du Droit du fisc.

Celui qui a recu un legs dans un testa-
ment n'en est pas moins adinis & 'arguer de
faux ou & préiendre qu’il est nul, mais il
n'est plus admis a la plainte en inofficiosité.

1. Celui qui a attaqué comme nul un
testament, et qui a succombé dans sa pré-
tention, n'est point excius des dispositions
faites dans ce testament en sa faveur. Ainsi
celui qui a commencé par prendre son legs,
et qui ensuite a argué le testament de faux,
doit étre privé du legs qu'il a touché. Quant
a celui qui, ayant d’abord touché son legs,
attaque ensunite le testament corsme nul, il
y a un rescrit de 'empereur Antonin congu
en ces termes: « Quoique les parens de
Sophron aient recu des legs de Vhéritier
institué, cependant s'ils ont quelque raison
de soutenir que cet héritier institué ne doit
point profiter de la succession, et qu'elle
doit leur revenir ab intestat, ils pourront
former la demande de I'hérédité. Le juge
examinera sils doivent étre admis i cetle
demande , et il les y recevra en connois-
sance de cause, ayant égard & leur personne,
leur condilion, leur Age. »

2. On a aussi décidé.que celui qui, ayant
€lé nommé {uteur dans un testament, se
seroit excusé de la tutelle, devoit étre privé
de la libéralité qui lui seroit faite par le
méme testament. S'il a touché ce qui lui a
été laissé dans le testament, il n'est plus
admis 4 s'excuser de la tutelle. Je crois ce-
pendant quil n’en seroit pas de méme par
rapport & celui qui, ayant recu un legs par
le testament du pere, et élant demandé par
la meére pour tuteur du fils du testateur,
se seroit excusé de la tutelle ; parce qu'on
ne peut pas dire quil ait rien fait contre
la volonté du défunt. Il faut néanmoins ob-
server que dans le cas dont nous parlons
le legs qui est 616 au légataire ne passe pas an
fisc, mais qu’il reste au fils du testateur dont
le légataire abandoenne les intéréts.

3. Si un pére ou un maitre attaque un
testament, il ne pourra point demander ce
qui est laissé dans le méme testament 3 son
fils ou 4 son esclave, dans le cas ou ie
profit doit leur en étre acquis par ces der-
niers. Il n’en seroit pas de méme si ces der-
niers devoient seuls en profiter.

4. Si un légataive est chargé par le es-
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5. Paulus lib. 1 de Jure fiscr.

Post legatum acceptum, non tantim
licebit falsum arguere testamentum, sed
et non jure factuin contendere : inofficio-
sum autem dicere non permittilur.

§. 1. Hle qui now jure faclum conten-
dit, nec obtinuit, non repellitr ab eo ,
quod meruit. Ergo qui legatum seculus,
postea falsamn dixit, amiitere debebit,
quod consecutus est. De eo vero, qui le-
gatum accepit, si neget jure {actum esse
testamentum, divus Pius ita rescripsit :
Cognati Sophronts licét ab herede instituto
acceperant legata , lumen st s ejus condi-
tionis fuert! visus, ut obimere heredrtutem
non possit, et jure infestali ad eos cogna-
tos perlinet , pelere hereditatem ipso jure
poterunt. Prolubend: autem sint, an nor,
ex cujusque persona, condilione , @lale ,
cognita causa 4 judice constituendum
eril.

§. 2. Amitlere id quod tesiamento
mernit, et eum placuit, qui tutor datus
excusavif se a tutela. Sed si consecutus
fuerit, non admittitur ad excusationem.
Diversum puto in eo qui legatum taniom
meruit, et & matre pupilli tutor petitus
excusare se maluit : hic enim nihil contra
judicium defuncti fecit. Sed hoc legatum,
quod tutori denegatur, non ad fiscum
transfertur , sed filio relinquitur, cujus
utilitates deserte sunt,

§. 3. Si pater accusaverit testamentum,
vel dominus: denegabitur el actio etiam
ejus, quod filio ejus, vel servo legatum
est, si ad 1psos emolumentum rei perven-
turum est. Quod si personam illorum
spectet, diversum dicendum est.

$. 4. Si servum suum rogatus sit ma-
12 *
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numiltere, qui legatum meruit, vel etiam
ipsi servo utrumque datum sit: dicendum
est, non debere obesse servo factum do-
mini : sed A fisco redimendum , ut manu-
mittatur ; si tamen velit servum vendere:
quia non potest cogi, qui judicium spre-
vit defuncti.

§. 5. Si filinsfamilias falsum accusaverit
testamentum : videndum est, an denegari
debeat actio patri? Et pulo, siinvito palre
accusavit , non esse denegandam palri
actionem,

§. 6. S§i is cui rogatus sum legatum
restituere , falsum dixerit : restituere id
fisco debebo,

§. 7. Qui accusavit falsum, heres le-
gatario exstilit, vel heredi scripto : nihil
huic nocere dicendun est,

§. 8. Similis est ei, et qui inofficiosum
dicit.

§. 9. Alati ejus qui accusavit, ignos-
citur : et maxime si tutor , vel curator
dicere falsum vel inofficiosum velit. Et
ita imperatores Severus et Antoninus res~
cripserunt.

S. 1o. His verd qui testimonio suo in~
tentionem accusaloris adjuraverunt, de-
neganda est actio. ldque divus Severus
decrevit.

§. 11. Sunt, qui putant, et recté, et ei
denegandam, qgui accusatori adiuit, vel
fidejussor pro eo extiterit.

§. 12. Quidam et prasidem indighum
putant, qui testamentom falsum pronun-
ciavit, si appellatione intercedente heres
scriptus obtinait,

§. 13, Advocatum fisci, qui intentio=
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tateur d'affranchir son esclave, ou si l'es-
clave lui-méme est nommé légataire avec
la liberté , le fait du maitre qui se sera rendu
indigne du legs ne doit point nuire a4 les-
clave , mais le fisc doit le racheler pour
Paffranchir , pourvu toutefois que son maitre
veuillele vendre ; car on ne pent pas I'y forcer
sous le prétexte quiil a mépuisé la disposition
du défunt.

5. Si un fils de famille argue de faux un
testament dans lequel il a rvecu une libéra-
lit¢, son pére sera-t-il exclus du droit d’en
former la demande? Je pense quil n'en
sera pas exclus si son fils a intenié celle
accusation malgré lui.

6. Si celul envess qui je suis chargé dun
fidéicommis argue le testament de faux, je
dois fournir le idéicommis au fisc.

7. St un parliculier , aprés avoir argué de
fanx un testament, est devenu 'hévitier du
légataire ou de Uhéritier instilué, il ne sera
point pour cela exclus du droit de prendre
les biens du premier testaleur, qui se trou-
vent confondus dans ceux du second auquel
il succede.

8. Il en est de méme de celui qui a suc-
combé dans la plainte en inofficiosité de tes-
tament.

9. On doit avoir guelque ménagement
pour la foiblesse de lige de celui qui a
argué un testament de faux, sur-lout si son
tuteur ou son curatenr se présente pour at-
taquer le testament comme faux ou inoffi-
cieux. Les empereurs Sévere et Antonin l'ont
ainsi.décidé dans un rescrit.

ro. Quant & ceux qui ont servi de témoins
A celui qui a argué un testament de faux,
ils doivent pareillement étre privés des li-
béralités qui lenr sont faites dans le méme
testament. L’empereur Sévére I'a jugé ainsi.

11. Il y en a qui pensent, et avec raison,
quon doit aussi regarder comme indignes des
libéralités portées dans un testament ceux qui
ont assisté l'accusaleur, ou qui ont répondu
pour lui.

12. Quelques-uns sont aussi d’avis que
le président méme qui a prononcé en faveur
de l'accusateur est indigne de la libéralité
qui lui est faite dans le testament, si I'hé-
rilier écrit a sur lappel fait infirmer sa sen-
tence.

13, Pour l'avocat du fisc qui a prété son
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ministére au ddlateur, il est suffisamment
excusé par le devoir de sa charge.

14. Celui qui atlaque comme faux le tes-
tament principal, cest-d-dire celui qui con-
tient Pinstitution d’héritier, doit étre aussi
exclus des libéralités qui lui sont faites dans
la seconde parlie du testament, c'est-d-dire
dans celle qui contient la subslitution ; aussi
bien que de celles qui lui sont faites dans
un codicille & la suite du testament, quoi-
que non confirmé par le testament. Hl nen
est pas de méme de celui gui n'attaque que
la seconde partie du testament ou le co-
diciife: car en ce cas il n'est pas censé avoir
attaqué le testament dans son entier.

15. Doit-on Oter la liberté laissée a2 un
esclave qui a donné son témoignage pour
faire casser le testament ? Il est indigne de
recevoir le fidéicommis qui lui a été laissé
et par rapport & la liberté, Vempereur Aunto-
nin a décidé quil devoit en étre privé.

16. Si celul qui est nommé tuteur dans
un lestament laltaque comme faux, il ne
peut point tirer de la un moyen pour se faire
décharger de la tutelle, quoiquil soit privé
du legs.qui lui est fait dans le méme tes-
tament.

17. Il ne faut pas en cette matitre assi-
miler au légataive celui qui a recn du tes-
taleur une donation & cause de mort.

18. 1l n'en est pas de méme de celui qui
devoit recevoir en vertu du testament une
somme du légataire, on d'un esclave af-
franchi sous cette condilion: car la libéra-
litd qui lui esl faite pourroit lui élre oOtée
¢l s'en rendoit indigne.

1g. L'empereur Antonin et Vempereur
Marc-Auréle ont pensé que Uhéritier écrit
qui sétoit rendu iudigne, devoit étre privé
méme dn bénéfice de la loi Falcidia.

20. Tous ceux qui sont dans le cas de
perdre pour raison d'indigeité les hbéralités
goi leur sont faites dans un testament, doi-
vent dlre privés de la récompense qui,
suivant I'édit de Pempereur Trajan, est ac-
cordée i ceux qui se dénoncent eux némes,

6. Murcellus au liv. 22 du Digeste.

L'empereara vépondu dans un rescrit, que
I'hévitier ue pourroit point retenir la quarte
Falcidienne par rapporl avx effets quil an-
roit rocélés. Ainsi, supposez quun lestateur
dont la fortune étoit de quatre cents, ait

LONT PRIVES
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nem delatoris exequitur , in omnibus offi-
cii necessitas satis excusat,

§. 14. Qui principale testamentum ar-
guit, et &4 secundis tabulis repellendus
est : ilem & codicillis ad testamentum
factis, licet non confirmatis. Non idem
sequendum est, si secundas tabulas, vel
codicillos coarguit: quia non utrumque
hoc casu improbasse videtur.

§. 15. An hLbertas ei servo data, qui
testimonio suo infringere voluerit tesia-
mentum , auferri debeat, videndum est?
Fideicommissum utique non est dignus
consequi : et de libertate divus Pius judi-
cavit, esse ea privandam.

§. 16. Ei qui tutor dutus est, ron pro-
dest ad excusationem, quod falsum dixits
sed 4 legato removetur.

§. 17. Qui mortis causa donationem
accepit & testafore, non est similis in hac
causa legatario.

§. 18. Alia causa est ejus, qui propter
testamentum i legatario vel & statulibero
accipere jussus est: hic enim ut indignus
repelletur.

§. 19. Et Falcidiee beneficium heredi
scripto auferri debere, divus Pius et divus
Marcus putaverunt.

§. 20. Omnes qui ut indigni repellen-
tur, summovendi sunt & preemio, quod
secundtim edictum divi Trajani datar his,
qui se deterunt.

6. Marcellus lib. 22 Digestorum.
Rescriptum est & principe , heredem
rei, quam anovisset, quarlam noun reti-
nere: et ided si is qui quadringenla ha-
bebat, nniversa quadringenta legavit, et
heres cenlum subtraxisset: trecentorum

De premis
quod datur his
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Dere mola,
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guartam retinebit , septuagintaquinque

scilicet , et ducenta vigintiquinque dabit

legatariis: ex centum, que subripuit, lega-

tariis quidem dabit septuagintaquinque :

reliqua , id est, vigintiguinque, ad fiscum

venienl.

w. Modestinus lib. 6 Differentiarum.

Qui Tii testamentum falsum dixit,
nec obtinuit: heredi ejus heres existere
prohibendus non est : quia non principa-
liter in Titii heredilatem succedit,

8. Idem Ub. 9 Regularum.
Indigno herede pronunciatio, adempta
hereditate , confusas actiones restitui non
oportet.

9. Ulpianus lb. 14 ad Legem Juliam

el Papiam.

Si inimicitize capitales intervenerunt
inter legatarium et teslatorem, et verisi-
mile esse coeperit, teslatorem noluisse,
legatum sive fideicommissum preestari ei,
cui adscriptum relictum est: magis est,
ut legatum ab eo peti non possit.

§. 1. Sed et si palam et aperté testatori
maledixerit, et infaustas voces adversus
eum jactaverit, idem erit dicendum.

§. 2. Si autem stalus ejus coutrover-
siam movit, denegatur ejus, quod testa-
mento accepit, perseculio : ex qua specie
statim fisco deferetur.

1o. Gaius b, 15 ad Legem Juliam

et Papiam.

In frandem juris fidem accommodat,
qui vel id quod relinquitur , vel aliud ta-
cite promiilit restitulurum se pevsonz,
quee legibus ex lestamento capere prohi-
betur: sive chirographum eo nomine de-
derit, sive nuda pollicilatione repromi-
serit.

§. 1. Si quis ei qui capere possit, re-
gatus fuerit resiituere, et 1s mortis tem-
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1égué lous les quatre cents, et que Phéritier
ait recélé la somme de cent, cet héritier
pourra tirer la quarte Falcidienne sur la
somme de lrois cents, c'est-2-dire soixante
et quinze, et 1l sera obligé de fournir aun
Jégataire les deux cent vingt-cing qui restent
sur les trois ceuls, apris les cent u'il a re-
célés ;3 par rapport aux ceni gquil a recélés,
il en donnera aux légataires soixante et quinze
et vingt-cing au fisc.
7. Modestin au liy. 6 des Différences.

Celui -qui a argué de faux le testament de
Titius, et qui a succombé dans son accu-
sation, n'est pas exclos du droit de suceé-
der a I'héritier de ce Titius, parce que la
succession de Titius n'est qu'un accessoire
de celle & laguelle il est appeld.

8. Le méme au lhv. g des Régles.

Lorsqu'une succession a été dtée pour
raison d’indignité & Phéritier qui l'avoit ac-
ceptée, les actions qui se trouvoient con-
fondues par son acceptation ne sont pas
rétablies.

9. Ulpien au Ly, 14 sur la Lot Julia et
Papua.

S'il est survenu entre le testateur et le
Iégataire une inimilié capitale, en sorte qu'il
soit vraisemblable que le testateur n'a vlus
voulu qu'on donnat au légataire ce quiil lui
avoit laissé, il est plus juste de penser que
le 1égataire ne peut plus former la demande
de son legs.

1. Il en sera de méme si le légataire a
publiquement dit au testateur des injures
atroces et grossieres.

2. Si le légataire a contesté au testateur
son état de personne libre, il doit perdre
ce qui lul a élé laissé dans son teslament;
le legs en ce cas appartiendra au fisc.

15 sur la Lot Julia et
Papra.

Cest se rendre coupable d'une fraude
contre la loi que de donner sa parole au
testatenr de remetire ce quil laissera, ou
aulre chose, 4 une personne déclarée par
la loi incapable de profiter d'une disposition
testamentaire, soit qu'on ait fait cetle pro-
messe au lestateur par billet ou par une sim-~
ple parole.

1. Dans le cas ot quelqu'un est chargé
par testament de rendre une chose a une

10. Gaius au L.
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personne capable de profiter d'une dispo-
sition testamentaire, mais qui, par la dis-
position des lois, a perdu cette capacité au
temps de la mort, je crois quil est sans
difficulté que le fidéicommis qui est éteint
doit pourtant rester a la personne qui en
étoit chargée ; parce qu'on ne peut pas dire
qu’il y ait aucune [rande de sa part; & moios
quelle n'etit donné sa parele pour ce cas
dont on avoit prévu l'événement, c'est-a-
dire, 4 moins qu’elle et promis de rendre
cette chose au fidéicommissaire dans le cas
méme ou par la disposilion des lois il de-
viendroit incapable de recevoir.

2. On a décidé avec raison que si une
pareille promesse avoit été faite par un fils
vis-2-vis de son pére, sousla puissance du-
quel il éloit, elle ne devroit pas lui préju-
dicier, & cause de la nécessité ou il est de
porter obéissance & son pere.

11. Papinien au lv. 15 des Questions.

E'héritier qui a donné sa parole au détunt
en fraude des lois, est privé, quanl i la
portion pour laquelle il a donné sa parole,
du bénélice de ia loi Falcidia. Le sénatla
ainsi décidé. Mais sl a été institué pour
une portion plus considérable que celle qu'il
a2 promis de vemeltre & une personne in-
capable, il pourra tirer la quarte Falcidienne
sur l'excédant de la portion pour laquelleil a
été institud.

12. Le méme au liy. 16 des Questons.

Dans l'espece d'un testateur qui, dans un
second 1eslament, a institué des héritiers
mcapables de recueillir sa succession: quoi-
qu'une pareille institution ne soit pas vala-
ble, et par conséquent ne puisse pas rompre
fe premier testament, nédanmoins le sénat a
jugé depuis long-temps , que les héritiers
écrits dans le premier testament, n'ayant
pas pour eux la derniére volonié du testa-
tear, doivent étre exclus de la succession
comme indignes. L'empereur Marc-Aurele a
décidé la méme chose par rapport & un
hévitier dont le testatenr avoit rayé le nom
aprés avoir fait son testament : caril a ren-
voyé la cause a ses Wrésoriers. Mais les legs
faits dans ce testament ont é1é conservés. Par
rapport aux legs faits & 'héritier lui-méme ,
la question se réduit A savoir quelle a été la
volonté du testatenr. Ces legs ne doivent pas
lui étre vefusés , & moins que la volouté dua
testateur n'’y soit évidemment contraire,

INDICNES, ete, 95

pore prohibelur legibus hoc capere: non
dubito , quin, etsi deficit fideicommis-
sum, apud eam tamen, (ui rogatus est
restituere, manere debet : quia nulla fraus
ejus intervenisse videtur : nisi si in futu-
rum casum fidem accommodavit : id est,
ut licét capere legibus prohiberi ceeperit,
restiluat.

§. 2. Rectt dictum est, si pater
filii, quem in potestate habebat, tacitam
fidem interposuerit, non debere id filio
nocere : quia parendinecessitatem Labue-
rit.

11. Papinranus b, 15 Quevstionum.

Heres qui tacitam fidem contra leges
accommodavit, in ea parte, qua fraudem
adhibuit, Falcidia non utitur. It ita sena.
tus censuit. Sed si major modus institu-
tionis , quim fraudis fuerit, quod ad Fal-
cidiam attinet, de superfluo quarta reti-
nebitur.

12. Idem I'b. 16 Questionum.

Cum quidam scripsisset heredes , quos
instituere non potuerat : quamvis institu-
tio non valeret, neque superius testamen-
tum ruplum esset, heredibus {amen ut
indignis, qui non habuerunt supremam vo-
luntatem, abstalit jam pridem senatus he-~
reditatem. Quod divas Marcusin ejus per—
sona jndicavit, enjus nomen peracto tes-
tamento testator induxerat: cansam enim
ad preelectos wrarii misit. Verum ab eo
legata relicta salva manserunt. De proc-
ceptionibus eidem datis voluntatis erit
quaestio, et legatum et non denegabitur
nis: hoc evidenter testatorem voluisse ap~
pareat.

De tacito fdai-
COINRAILSS O,

De incapaci
h-rede scriptoin
po-teriore tesia—
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ducto.



De matrimonio
ewa adultera.

De stupre.

De accucatione
cudicillorum,

De accusatione
subjecti partus.

DIGESTE,

V3. Idem lih. 32 Qucestionum.

Claudius Seleucus Papiniano suo salu-
tem. MAleevius in adulterio Sempronie
damnatus , eandem Semproniam non
damnatam duxit uxorem, qui moriens
heredem eam reliquit. Queero, an justum
matriimonium fuerit, et an mulier ad he-
veditatem admittatur ? Respondi, neque
tale matrimonium stare , neque heredila-
tis lucrum ad mulierem pertinere : sed
quod reliclem est, ad fiscum pervenire.
Sed etsi talis mulier virum heredem ins-
tituerit, et ab eo quasi ab indigno heredi-
tatem auferri dicimus.

o6

14. Idem lib. 33 Qucestionum.
Mulierem , quze stupro coganita in con-
tubernio militis fuit , etsi sacramento mi-
les solutus intra annum mortem obierit,
non admitti ad testamenlum jure militiee
factum : etid quod relictum est, ad fiscum
periinere , proxime tibi respondi.

15. Idem I'b. 6 Responsorum.

Heredi, qui falsos codicillos esse dixit,
neque obtinuit, hereditas non aufertur.
Si tamen aliquid & coherede codicillis ac-
ceperit, ejus actio denegabitur. llaque si
bonorum inter heredes divisionem de-
functus codicillis fecerit: paries quidem
hereditarias, in quibus legatum consistere
nen potuit, tenebit : sed Falcidize benefi-
cio non utetur, si tantum in amissis por-
tionibus erit, quod Falcidiam eequitate
compeunsationis recusaret.

16. Idem Iib. 8 Responsorum.
Cum tabulis secundis pater impuberi
filio fratris filios , coheredibus dalis, subs-
tituisset; ac substituli fratris filii, post
mortem pueri, malrem ejus partus sub-
Jecti

rivrRe XXXI1V,
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13. Le méme au liv. 32 des Questions.

Claudius- Sélencus & son ami Papinien,
salut. Meevius condamné pour cause d'adal-
tere par lui commis avec Sempronia, a épousé
cette méme Sempronia, qui n‘avoit subi de
sa part aucune condamnation. Mwvius en
mourant a laissé¢ sa femme pour son héri-
titcre. On demande si le mariage est vala=-
ble, et si la femme peut étre admise 2 la
succession de som mari en vertu dun testa-
ment? J'ai répondu gu'un pareil mariage étoit
nul, et que cette femme devoit élre exclue
de la succession de son prétendu mari : en
sorte que les libéralités qui lul sevoient faites
par le lestament devolent passer au fisc. Si
dans la méme espece la femme avoit ins-
titué celui qu'elle a épousé, on lui Gtercit
la succession de la femme comme & une per-
sonue indigtie.

14. Le méme au liv. 33 des Questions.

Il n’y a pas long-temps que je vous ai
répondu qu'une femme qu’un soldat avoit
prise pour sa concubine, devoit ¢tre privée
des dispositions faites en sa faveur par le
soldat dans un testament militaire , quoiqu’it
fit mort dans Pannée de son congé, et quen
ce cas ce qui avoit été laissé a la femme
appaitenoit au fisc.

15. Le méme au lLv. 6 des Réponses.

On ne prive point de la succession, comme
indigne , un héritier qui a argué de faux un
codicille fait par le testateur, quoiquil ait
succombé dans sa prétention. Cependant, si
dans ce méme codicille qu’il a argué de faux,
son cohéritier étoit chargé envers lui d'un
legs ou d'un fidéicommis, il en seroit privé.
Ainsi, si le teslatear a lait dans ce méme
codicille le partage de sa succession entre
ses héritiers, celui d'entre eux qui a argud
le codicille de faux gardera sa portion he-
rédilaire, qui n’a pas pi étre chargée d'un
legs envers lui-méme. Mais il ne pourra pas
profiter du bénéfice de la loi Falcidia, si,
dans les portions qu’il a perdues dans le par-
tage pour avoir argué de faux le codicille,
il se trouve assez de biens pour compenser la
Falcidie qu'il auroit eu droit de retenir.

16. Le méme au liv. § des Réponses.

Un pere, dans le testament quila faita
son fils impubére , lui a substitué les enfans
de son frére, qu'il lui avoit déja donnés pour
cohéritiers ; ces neveux substitués aprés lzi

nior
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mort de leur cousin impubeére, ont accusé
la mere de supposition de part, afin davoir
la succession de leur oncle ab infestat. Sils
ont succombé dans cette accusalion, j'ai
répondu quils devoient étre privés de la
portion qui leur étoit due en vertu de la
substitution ; parce que la sentence qui de-
voit infirmer le testament n'a pas été rendue
en leur faveur.

1. Comme on n’est jamais censé désho-
nover une femme qui se livre & un autre
qu‘a son patron, on n’empéchera pas la con-
cubine de quelquun de prendre ce quilui
est laissé par le testament de celui avec qui
elle a vécu. Nos empereurs l'ont ainsi décidé
A I'égard du testament de Coccéius-Cassien,
qui étoit de I'ordre des sénateurs, et qui avoit
fait quelques dispositions en faveur de Ru-
fina, fille libre de naissance, laquelle il avoit
fort aimée, et quil avoit appelé sa chere
€leve dans le testament on il lavoit donnée
pour cohéritiere 4 son petit-hls, quoique
depuis on ait su qu'elle étoit batarde.

2. L'empereur Marc-Auréle a décidé que
lorsqu'un testateur avoit décacheté son tes-
tament, et rayé le nom de son héritier par
rapport anquel il avoit changé de volonté,
ce changement ne devoit pas nuire aux lé-
gataires pour lesquels le testateor étoit tou-
jours rest¢ dans ta méme intention , quoique
la portion de I'héritier passe au fisc, qui la
recoit en ce cas avec ses charges.

17. Le méme au liv. 13 des Réponses.

Jai décidé qu'un héritier qui, ayant en
connoissance de la mort violente du défunt,
a négligé d en tirer vengeance, devoit rendre
tous les fruits qu’il avoit percus de la suc-
cession, sans pouvoir demander que les ac~
tions qui ont €té confondues en sa personne
par l'acceptation quiil a faite de la succes-
sion soient rétablies. Mais si héritier a né-
gligé cette vengeance, dans lignorance ou
il a été de la maniere dont est mort le testa-
teur , 1l pourra se défendre, par rapport aux
fruits, comme un possesseur de bonne [oi,
au moins par rapport & ceux quil a percus
avant la contestation qu'on a depuis élevée
contre lui & cet égard. S'il demande quon
Iui laisse ces fruits, il sera aussi admis a
demander que les actions qui ont été con-
fondues en sa personne par son acceplation
soient rét.blies,

Tume V.
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jecti ream postulassent, ut hereditatem
patrul legitimam oblinerent : victis aufe-
rendam esse partem hereditalls ex causa
substitutionis, respondi: ¢ ia ex testa-
menlo sententiam secundim se dictam
non haberent.

$. 1. Quoniam stuprum in ea contrahi
non placwt, quee se non patroni concubi-
nam esse patitur, ejus, qui concubinam
habuit, quod testamento relictum est,
actio non denegabitur. Idque in testa-
mento Coccei Cassiani clarissimi viri,
qui Rufinam ingenuam honore pleno di-
lexerat , optimi maximique principes nos-
i judicaverunt: cojus filiam , quam
alumnam testamento Cassianus nepti co-
heredem datam appellaverat, vulgo quee-~
silam apparuit.

§. 2. Cum heredis nomen mulata vo-
Juntate paterfamilias incisis tabulis indu-
xisset, atque ided fisco portionis emolu-
mentum adjudicalum fuisset: eam rem
legalariis non obesse, qui retinuerant vo-
luntatem , divo Marco placuit: et ided
cum sho onere fiscum succedere.

17. Idem Ilib. 13 Respomsorum.

Heredem qui sciens detuncti vindictam
insuperhabuit, truclus omnes restituere
cogendum existimavi : nec probg deside~
raturuny, actionem confusam resiitui,
Deceptum autem ignoratione fac i . honz
fidei possessoris delensionem habitihum,
ante motam scilicet controversiam, si ra-
tio fructuum subducatur : nec improbe
confusam actionem reddi postulalurum.

De concubina,

De nomine
heredis inducto.

Devind'ctadev
funcil cmiss. o
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18, Idem Iib. 15 Responsorum,

Eum qui tacitum fideicommissum in
fraudem legis suscepit, eos quoque firuc-
tus, quos ante litem motam percepit,
restituere cogendom respondi: quéd bo-
ne fidei possessor fuisse non videiwr,
exemplo bonorum fisco vindicalorum.
Post motam de tacito ideicommisso con-
troversiam , ante pretia fructuum per~
cepta cum usuris esse restituenda res-
pondi: sed omnium fructunm, quorum
pretia percepta fuerant: quod si fructus
in usu habuit, eorum pretia tantum resti-
tui satis erit. Sed divus Severus bonorum
tacité relictormin, citra  dislinctionem
temporis, fructus duntaxat deberi, non
etiam usuras eorum, benign® decrevit.
(.0 jure utimur,

§. 1. Bonis universis ex causa taciti
fideicommissi fisco restitutis , heredem
onus eris alieni non spectare convenit.
Nec aliud servatur, morte non defensa.
Si quid tamen ob aditam hereditatem,
actionibus aut servitutibus confusis, ami-
serit, auxilio restitutionis non merebitur,

$. 2. Pro parte heres institntus, praedii
legatum acceperat, et in hereditate non
capienli restiluendi tacitum ministerium
susceperal. Quangnam legatum pro ipsius
parte non constitisset, ideoque portionem
istam pro herede possideret, tamen ei
preedium integrum esse relinquendum,
respondi : neque enim rationem juris, ac
possessionis varietatem inducere divisio-
nem voluntatis,

tivreE XXXIV,

TITRE IX,

18, Le méme au liv. 15 des Réponses.

Jai décidé qu'un héritier ou légalaire,
qui a donné frauduleusement sa pavole de
remettre ce qur lui étoit laissé & une per-
sonne incapable de recevoir, devoit étre
condamné a la restitution des {ruits qu'il a
pergus avant la contestation; parce quil ne
doit pas étre réputé possesseur de bonne foi,
4 l'exemple de ceux qui possédent des biens
qui appartiennent au fisc par la confiscalion.
Jai décidé aussi que lhéritier & qui on in-
tente un proces parce qu’il a donné sa pa-
role de remettre un fidéicommis & une per-
sonne incapable, doit rendre le prix des fruits
quil a pergus avant la contestation, et qu’il
a vendus, ensemble les intéréts , et cela &
Pégard de tous les fruits dent il arvegu les
prix; car il a consommé les fruits pour
son usage, il n’en devra restituer que le
prix seulement et sans intéréts. Cependant
Tempereur Sévére a décidé, par grice, que
dans ceite espece I'héritier ne seroit obligé
4 rendre que les fruits des biens qu'il avoit
ainsi frauduleusement promis de rendre,
dans quelque temps quil les edt percus,
mais sans intéréts. Celte décision est aujour=
d’hui consacrée par l'usage.

1. Lorsquun héritier , ayant promis frau-
duleusement de remettre & wne personne
incapable tous les biens de la succession,
ces biens ont passé an fisc, il n'est pas juste
que l'héritier demeure soumis aux charges
de la succession. On observe la méme chose
dans le cas oti une succession est acquise
au fisc, 4 cause de la négligence de 'hé-
ritier 4 venger la mort du défunt. Cepen-
dant, si héritier a perdu quelyne chose en
acceptant la succession, par la confusion qui
se sera faite en sa personne de quelques
actions ou de quelques servitudes, il n'y
sera pas rétabli par la voie de la restitution.

2. Un héritier institué en partie, et qui
avoit recu du testateur le prélegs d'un fonds,
avoit promis 4 celui ci de remeltre & une
personne incapable la portion pour laguelle il
étoit institué, Quoiqu’il soit cerlam que le legs
qui lui a été tait par le testateur étoit nul
en partie, c’est-a-dire relativement & sa por-
tion héréditaire , en sorte qu’il pos<édoit une
partie du fonds 1égué & titre d héritier et non
de légalaire , cependant j’ai répondu que le
fonds devoit lui étre laissé en eatier; parce
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gue la disposilion du droit qui Ote a cet
héritier la portion pour laquelle il étoit 1ns-
titué , et la différence des titres auxquels il
pessédoit le tonds légué, ne sont pas ca-
pables de diviser la volonté du testateur par
rapport au legs, A l'effet de le faire valoir
et de 'anéantir en partie.
1g. Paul au lv. 16 des Réponses.

Si les héritiers écrits se trouvent privés
de la succession, par la raison que le tes-
lateur ayant changé de volonté par rapport
4 eux, et voulant faire un nouveau testa-
ment ils I'en ont empéché, le testateur est
censé avoir renoncé entierement i son pre=~
mier testament.

20. Hermogénien qu liv. 3 des Epttomes du
drort,

Le mari qui ne venge pas la mort de sa
femme perd sa dot comme indigne.

2i1. Paulau liv. 3 des Sentences.

Les portions qui appartiennent aux patrons
dans la succession de leurs affranchis sont
confisquées , lorsque, sur le soupcon que
ces aflranchis sont décédés de mort violente,
les patrons nen ont pas poursuivi la ven-
geance. Car cette nécessilé , ce devoir de
poursuivre la vengeance de la mort du dé-
funt est imposé a tous les héritiers et & {ous
ceux qui en liennent la place.

22. Tryphoninus au liv. 5 des Dispules.

On peut soutenir avec beaucoup de raison
qu’un tateur qui a atlaqué un {estament com-
me faux ou inofficieux au nom de son pu-
pille, ne perd point les legs qui lui sont faits
dans le méme testament, quand bien méme
il auroit succombd dans ses prétentions. De
méme que s'il intente an nom de son pupille
uune accusation capitale contre Vaffranchi de
son pére, il n'est pas pour cela exclus du
droit qu’il a de succéder & cet affranchi par
le droit prétorien ; parce qu’on doit excuser
ce tuteur par la nécessité que lui impose son
devoir; et il n'y a point de juge gni puisse
condamner comme calomniateur vn tuteur
qui accuse quelqu’un su nom de son pupille,
et non par aucune raison de haine particu-
litre , mais peut-étre & la sollicitation de la
mére de son pupille, ou des allvanchis du
pere de son pupille. Si un tuteur accuse
quelqu'un au nom de son pupille, et ne suit
pas le procés, par la raison que, pendant
Iinstance , son pupille a alteinl Iige de pu-

19. Paulus I'b. 16 Responsorum.

Si scriptis heredibus ided hereditas  De impedit
ablata est, quod testator aliud teslamen- :;;:[':‘l;‘in. testa=
tum mutata voluntate facere voluit, et
impeditus ab ipsis est : ab universo judi-
cio priore recessisse eum videri.

20. Hermogenianus lih. 5 juris
Epriomarum.
Ei qui mortem uxoris non defendit, De morte non
ut indigno dos aunfertur. defensa.
21. Paulus lib. 3 Sententiarum.
Portionesque eorum fisco vindicantur,
qui mortem libertorum suspecto dece-
dentium non defenderunt. Omnes enim
heredes, vel eos qui loco heredis sunt,
officios¢ agere circa defuncti vindictam
convenit,

a2. Tryphoninus lib. 5 Dispulationum.
Tutorem, qui pupilli sul nomine fi/-  §i wtor testa~
sum vel inofficrosum lestamentum dixit, mentuw flsum,
. . .. et inofliciosum
non perdere sua legata, si non oblinuerit, g,
oplima ratione delenditur. Kt si liberium
patris pupilli sui nomine capitis accusave-
rit, non repelli & bonorum possessione
contra tabulas : quia ollicii necessitas, et
tuloris fides excusata esse debet : nee
quisquam judicum calumnia nofabil tuto-
rem, qui non suis simultatibus accusatio-
nem sub nomine pupilli instituit, sed co=-
gente forle matre pupilli, vel hberlis pa-
tris instantibus, It si tutor yeum aliquem
postulaverit pupilli nomine, et ided non
sit exsecutus, qudd interim ad pubeitatem
pupillus pervenerit; non oportet dici in
Turpilianum eum senalusconsultuminci~
disse : discreta sunt eniw jura, quamvis
plura in eandem personam devenerint,
aliud tutoris, aliud legatarii : et ¢ctun von
suwe person® jure, sed pupilli accusaverit,
propriam peenam mereri non debgl; De-
1
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nigue pupillo relicta in eo testamento
nisi & principe conservata sint, pereunt:
aded ille est accusatoris defensor, et
quasi patronus, Idem et Sabinus libris ad
Vilellium seripsit.

23. Gaws lb. singuluri de tacitis
Fideicommissis.

Si quilibet heres ex cujuscunque testa-
mento tacite rogatus fuerit, ut quadran-
iem, quem legis Falcidixe beneficio reti-
nuit, non capienti restilnat: sequé locus
erit senatusconsulto. Neqtie enim multim
intererit inter tale fideicommissum , et
cim quis id quod ad se hereditate perve-
nerit , vestituere rogalus sit.

24. Papinianus I'b. 18 Quastionum.

Si testamentum patris jure factum filius
negavit, quoniam de jure disputavit, non
judicium impugnavit, aut accusavit, re-
tinel defuncti voluntatem.

25. Idem Lib. 14 Responsorum.
Si gener socerum heredem reliquerit,
taciti ideicommissi suspicionem sola ratio
paternce alfeclionis non admittit,

§. 1. Apud Sceevolam libro trigesimo
digestorum Claudius notat. St vivo tes-
tatore decesserit is, cui illicite legatum
relictum erat, non fisco hoc vindicatur,
sed apud eum, & quo relictum est, re-
manet,

LIVRE XXXI1V,

TiTRe IX.

berté, on ne peut pas dire qu'il soit par-13
soumis & ta peine portée par le sénatus-con-
sulte Turpiliten; car, quoique plusieurs droits
se trouvest réunis dans une personne, ils
demeurent cependant distincts et séparés , et
on ne confond pas dans la méme personne la
qualité de luteur et celle de légataire ; et le
tuteur infentant une accusation au nom de
son pupille , et non au sien propre, ne mé-
rit poml de punition sl vient a succomber.
En un mot, ce que le pupilie a recu dans ce
testament que le tuteur a attaqué en son
nom , est perdu pour lui, & moins (ue le
prince ne juge & propos de le lui conserver;
{anl il esl vrai que cest le pupille gui est re-
gardé comme défenseur et patron de son tu-
teur, lorsquil intente une pareille accusa-
tion. Clest aussi ce que décide Sabin dans
ses livres sur Vitellios.

23. Gaius au liv. unique des Fidéicommis

taciles.

Si un héritier quelconque est prié par un
testateur de remetire 4 une personne inca-
pable le quart qui doit lui revenir dans la
succession par le bénéfice de la loi Falcidia,
il y aura aussilieu au sénatus-consulte Plau-
tien; car il n'y a pas de différence entre un
pareil fidéicommis , et celui par lequel quel-
qu’'un est chargé de remettre 4 une personne
incapable ce qu'il touchera de la succession.

24. Papinien au liv. 18 des Questions.

Si un fils a attaqué le testament de son
pere comme nul, et fait contre la disposi-
tion des lois, il conserve ce qu'il a recu de la
volonté de son peére; parce que la contesta-
tion qu'il éléve tombe suria validité 1égale du
testament , et qu'il n’a pas pour but d'atla-
quer les dispositions faites par son pere.

25. Le méme au lv. 14 des Réponses.

Si un gendre institue pour son héritier’son
beau-pére, le soupcon qu’il T'a fait dans
le dessein d’avantager sa femme, quoique
confirmé par la raison de Vaffection natu-
relle que le pere a pour sa fille, ne portera
point d’atteinte & la validité de Vinstitution.

1. Claude fait cette remarque sur Scévola
au livre trente du Digeste : Si la personne in-
capable & qui lhéritier s’éloit chargé de re-
metire une chose contre la disposilion des
lois, est morte avant le testateur, -~ qui
devoit lui étre remis ne passera pas cu fisc,
mais restera & celui qui 9'étoit chargé des
fidéicommis.
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