DF3 ACTIONS EXPOSLTIVES D'UNE CONVENTION OU D'UN FAIT. gt

26. Pomponius au liy. 21 sur Sabin.

Si je vous ai donné des vases sous la con-
dition que vous me les rendriez, il y a lien
3 l'action du prét. Si je vous les ai donnés
sous la condition que vous me rendriez au-
tant de marcs d’argent que ces vases pe-
soient, cette quantilé de marcs d’argent doit
étre demandée par l'action expositive de la
convention, et l'argent doit étre d'un aussi
bon titre que celui des vases. Il faudroit
dijre la méme chose si la convention por-
toit que vous me rendriez ou les vases ou
pareil poids d’argent.

26. Pomponius lib. 21 ad Sabinum.

Si tibi scyphos dedi, ut eosdem mihi
redderes , cojmmodati actio. Si uz pondus
argenti redderes , quantum in illis esset,
tantidem ponderis petitio est per aclio-
nem praescriptis verbis, tam boni tamen
argenli, quam illi scyphi fuerunt. Sed si,
ut vel hos scyphos , vel ut ejusdem ponde-
ris argentum dares, convenit, idem di-
cendum est.
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D’en contracler I'obligation, et des clauses
dont ces conventions sont susceptibles.

1. Papinien au liv. 11 des Réponses.

LA convention générale par laquelle on
hypothéque {ous ses biens, méme ceux quon
acquerra par la suite, est valable. Mais si on
suppose que quelqu'un a obligé 4 son créan-
cier la chose d’autrui qui ne lui étoit pas
due au temps ou il a contracté cefte obli-
gation , et quele débiteur vienne par la suite
a acquérir le domaine de cette chose , on se
déterminera difficilement & accorder au
créancier laction utile pour demaunder le
gage, sil a su que la chose qu'on lui en-

TITULUS PRIMUS.
DE PIGNORIBUSET HYPOTHECIS;
ET QUALITER

Ea contrahantur, et de pactis corum.

1. Papintarus Iib. 11 Rcsponsorum.

CONVENTIO generalis in pignore dando
honorum vel posted quasilorum, recepla
est. In speciem autem alienee rei collata
convenlione, si non fuerit ei qui pignus
dabat debita, posted debitori dominio
queesito , didlicilius creditori, qui non
ignoravit .alienum, utilis actio dabitur ;
sed facilior erit possidenti retentio.
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§. 1. Servo pignori dato ,peculium €jus
oreditor, citra conventionem specialiter
super eo conceptam, frustra distrahit.
Nec interest, quando servus domino pe-
culium adquisierat.

§. 2. Cum prediom pignori daretur,
nominatim ,
essent , conpeni!. Fos consumptos bona
fide emptor utili Serviana vrestituere non
cogetur. Pignoris etenim causam nec
usucapione perimi placuit :  quoniam
queestio pignoris ab intentione dominii
separalur. Quod- in fructibus dissimile
est, qui nunquam debitoris fuerunt.

S. 3. Pacto placuit, ut ad diem usuris
non solulls , fructus hypothecarum usuris
compensarentur  fini  legitime  usure,
Quamvis exordio minores in stipulatum
venerint, non esse tamen irritam con-
ventionem placuit: cim ad diem minore
feenore non soluto , legitimee majores
usure stipulanfi recté promiiti potuerunt.

§. 4. Cim preedium uxor viro donas-
set, idque preedium vir pignori dedisset,
post divortium muliet possessionem prae-
dii sui recuperaverit, et idem praedium ob
debitum viri pignortdedit. In ea duntaxat
pecunia recté pignus 4 muliere contrac-
tum apparuit, quam offerre viro debuit,
meligre praedio lacto s scilicet, si majores

LIVRE XX,

ut fructus quoque pignori

TrrTar I

gageoit n'étoit pas & son débiteur § mais s'if
est en possession de la chose qui Iul a été
engagee, il lui sera plus ais¢ de sy faire
mamtemr.

. St un débiteur a donné un esclave en
gace a son créancier , sans obliger spema—
lement le pécule de lesclave, le créancier
ne pourra pas vendre ce pecule comme s'il
lui étoil engagé. On ne fera point attention
au temps ou l'esclave aura acquis ce pécule
a son maitre.

2. Un débiteur a donné un fonds en
gage, et on est convenn expressément que
les- fruits du fonds seroient engagés. Si ces
fruits ont été recueillis et consommés par
un possesseur de bonne {oi,le créancier na
pourra point intenter (,onhe lui Vaction hy-
pothécaire utile a 'effet de lui demander la
restitution du gage. Mais, dira-t-on, il est
décidé que quand méme le possesseur de
bonne foi auroit prescrit, la cause du gage
ne scroit pas délruite ; parce que le crean-
cier qui poursuit la restitution de son gage
w'entend pas contester la propriété & celui qui
T'a acquise par la prescription. Je réponds
quil y a une grande différence entre Ia pres-
cription du fonds et la consommation des
fruits ; elle consiste en ce que les fruits re-
cueillis et consommeés par un possesseur de
bonne foi n'ont jamais été de droitan débiteur.

3. Les parties sont convenues que si les
intéréts de la somme due n’étoient pas payés
aux échéances, les fruits des choses hypo-
théquées en tiendroient lieu jusqua concur-
rence des intéréts légilimes ( C'est-a-dire,
douze pour cent). Quand méme les intéréts
stipulés lors de la somme prétée seroient
moins forts que les intéréts légitimes, la
convention n'en seroit pas moins valable ;
parce que les parties peuvent, par une sti-
pulation , convenir que les plus forts inté-
réts commenceront & courir, st les intéréts
moins forts dont on est convenu d’abord ne
sont pas payés & leur échéance.

4. Une femme avoit fait donation & son
mari d’un fonds; le mari a donné ce fonds
en gage 4 son créancier. Aprés la dissolu-
tion du mariage, la femme a recouvré la
possession de son fonds, et 'a donné en
gage au créancier de son iari. L’obligation
du gage contractée par la femme n'est va-
lable que jusqua- concurrence de la: somme
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qu'elle devoit & son mari pour avoir amé-
lioré son fonds, en supposant que les amé-
liorations faites par le mari excédassent la
valeur des fruits qu'il auroit pergus du fonds:
car ce n'est que jusqu’a concurrence de cette
somme quon peut dire que la femme sest
obligée pour elle-méme, et qu'elle ne sest
point chargée de l'obligation d’autrui.
2. Le méme au liy. 3 des Réponses.

Lorsqu'un répondant paye au créancier
pour le débiteur, en se faisant transporter
les gages et hypotheques que le créancier
avoit regus , sl intente contre le débiteur,
ou sile débiteur intente contre lui laction
du mandat, il sera obligé de lui répondre
de son soin i garder le gage, comme l'au-
roit du faire le créancier ; mais le débiteur
ne pourra point intenter contre lui laction
directe qui a lieu en faveur de celui qui a
donné une chose en gage contre celul qui
I'a recue.

3. Le méme au liy. 20 des Queslions.

Un débiteur qui avoit obligé et hypothé-
qué une chose, voulant la réclamer apres
en avoir perdu la possession , a été débouté
de sa demande, parce qu’il n’a pas pu prou-
ver que la chose lui appartenoit. Le créan-
cier n'en doit pas moius avoir l'action hy-
pothécaire contre le possesseur, en prou-
vant que la chose étoit dans les biens de
son débiteur dans le temps ot 'obligation
du gage a été contractée. Si le débiteur avoit
succombé en formant la demande d'une suc-
cession , le juge qui doit prononcer en ma-
tiere hypothécaire , examinera si le gage a
été valablement contracté, sans s'arréter au
jugement prononcé sur le droit du débiteur
4 la succession. Mais , dira-t-on, on n’ob-
serve point la méme chose & l'égard des
légataires et desesclaves & qui la liberté a été
laissée par testament , lorsque , sur la con-
testation élevée entre I'héritier institué et
Ihéritier légitime, ce dernier obtient un ju-
gement favorable. Je réponds qu'on ne peut
point faire une comparaison exacte du créan-
cier avec les légalaires ; parce que les legs
ne peuvent valoir qu’autant que le testament
dans lequel ils sont faits ne sera pas dé-
claré nul ; au lieu quiil se peat faire que le
gage ait été valablement contracté, et que
le débiteur ait succombé dans la demande
quil a faite de la succession , faute d’avoir
formé cette demande suivant les régles.

HYPOTHEQUES,
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sumptus, quam fructus fuissent, quos
vir ex preedio percepit : etenim in ea
quantitate proprium mulier negotium
gessisse , non alienum suscepisse videtur.

2. Idem lib. 3 Responsorum.

Fidejussor qui pignora, vel hypothe-
cas suscepit, atque ita pecunias solvit,
si mandati agat, vel cam eo agatur,
exemplo creditoris, etiam culpam esti-
mari oportet. Ceeterim judicio quod da
pignore dato proponitur, conveniri non
potest.

3. Idem Iib. 20 Quastionum.

Si superatus sit debitor qui rem suam
vindicabat , qudd suam non probat
seque servanda erit c¢reditori actio -Ser-
viana probanti, res i bonis eo tempore
quo pignus confrahebatur, illius fuisse.
Sed et si victus sit debitor vindicans he-
reditatem, judex aclionis Servianz, ne-
glecta de hereditate dicta sententia, pi~
gnoris causam inspicere debebil. Atquin
alind in legatis et libertatibus dictum
est, cum secundum eum qui legitimam
dereditatem vindicabat, sententia dicta
est. Sed creditor non bene legatariis per
omnia comparatur : cum legata quidem
aliter valere non possunt, quam si testa-
mentum ratum esse constarel : enimverd
fieri potest , ut et pignus recte sit accep-
tum , nec tamen ab eo lis bene instituta.

-

De fidejuscore,
qul creditori sole
vit, et piguus
suscepit.

An sententia
lata contra dehi-
torem praejudicet
creditori.
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§. 1. Per injuriam victus apud judi-
cium, rem quam pelierat, postea pignori
obligavit. Non plus habere creditor po-
test, quam habet, qui pignus dedit. Ergo
summovebilur vei judicalie exceptione ;
tametsi maximé nullam propriam, qui
vicit, actionem exercere possit: non enim
quid ille non habuit, sed quid in ea re
quee pignori data est, debitor habuerit,
considerandum est,

4. Gaius lib. singulars de Formula hypo-
thecaria.

Contrahitur hypotheca per pactum
conventum, cum quis paciscatur, uf res
ejus propler aliguam obligationem sint
hypothecce nomine obligute. Nec ad rem
pertinet quibus fit verbis : siculi est et in
his obligationibus quee consensu contra-
huntur. Et ideo et sine scriptura si con-
venit ut hypotheca sit, et probari pote~
rit, res obligata erit, de qua conveniunt.
Fiunt enim de his scripture, ut quod
actum est, per eas facilis probari pote-
rit: et sine his autem valet quod actum
est, si habeat probationem : sicut et nup-
tiee sunt, licet testationes in scriptis ha-
bitee non sunt.

5. Marcianus lib. singulari ad Formulam
hypothecariam.

Res hypothecee dari posse sciendum
est pro quacunque obligatione : sive pe-
comia mutua datur, sive dosy sive emp-
tio vel vendilio contrahatur, vel etiam
locatio ¢t conductio, vel mandatum ; et
sive pura est obligatio, vel in diem, vel
sub conditione; et sive in preesenti con-
iractu, sive eliam preecedat. Sed et futu-
rie obligationis nomine dari possunt. Sed
et non solvendee omnis pecuniee causa,

ri1verEe XX,

TITRE L

1. Un homme avoit demandé une chose
en justioe; une sentence injuste lavoit dé-
bouté de sa demande ; il engage depuis la
chose qui avoit fait l'objet de la contestation.
Le créancier ne peut pas avoir plus de
droit sur celte chose que le débiteur quila
lui engage. Ainsi, il intente Paction hypo-
thécaire contre le possesseur, celui-ci lui
opposera , par forme d’exception, le juge-
ment qui lui a adjugé la chose; quoiqu’il
soit vrai que celui qui a obtenu cette sen-
tence injuste n'auroit aucune action pour
demander cette chose si elle étoit possédée
par un aufre : car on n’examinera point ici
si celui qui a obtenu celte sentence injuste
n’a aucun droit sur la chose, on se con-
tentera de considérer si le débiteur qui l'a
engagée y avoit quelque droit.

4. Gaius au lw. unrique de la Formule

hypothécarre.

L’hypothéque se contracte par une simple
convention par laquelle quelquun convient
que sa chose sera hypothéquée pour la sii-
relé d’'une obligation qu'il a contractée. Peu
importe dans quels termes cette convention
soit rédigée , comme on lobserve dans les
obligations qui n'exigent pour leur perfec-
tion que le consentement des parties. Ainsi,
sil y a convention d’hypothéque , la chose
dont on sera convenu sera obligée quand
méme la convention n’auroit pas été rédigée
par écrit, pourvu qu'on puisse en fournir la
preuve. En effet, on ne rédige ces conven-
tions par écrit que pour en acquérir plus
aisément la preuve; car la convention des
parties n’en seroit pas moins valable si on
pouvoit la prouver d'une autre maniere : de
méme qu'un mariage est valable quand méme
les témoins qui y ont été présens ne don-
neroient point leurs certificats par écrit.

5. Marcien au liv. unique sur lu Formule

hypothécarre.

On doit savoir quon peut hypothéquer
une chose pour toutes sortes d’obligations, soit
quil sagisse dun prét d'argent , d’une dot,
d'une vente, d'unloyer, d'un mandat ; soit
que lobligation soit pure, sous condition,
ou a terme ; soit que la dette se contracte
lors da gage , ou qu'elle ait été contractée
avant. On peut méme donner un gage pour
la sGrel¢ d'une obligation quon doit con-
fracter par la suite; on peut encore hypos
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théquer une chose, non-seulement pour
toute la somme qu’on doit, mais méme pour
une partie. L'hypotheque a lieu encore tant
dans les obligations civiles que dans les obli-
gations prétoriennes ou purement naturelies.
Mais I'hypotheque contractée pour une obli-
galion conditionnelle n'a lieu que par l'évé-
nement de la condition.

1. Il 0’y a entre le gage et hypotheque
quune différence de mots.

2. On peut hypothéquer une chose tant
pour assurer l'obligation qu'on a contracté(?
soi-méme , que pour assurer celle qui a ¢té
contractée par un autre.

6. Ulpien au liv. 73 sur {'Edi.

Dans V'obligation générale de tous les biens
présens et & venir, on ne comprend pas les
choses quil est vraisemblable que le débi-
teur n'a pas voulu obliger spécialement ; par
exemple, les meubles. On doit aussi laisser
au débiteur ses habits , aussi bien que les
esclaves dont il a tellement besoin qu’il pa-
roisse certain qu’il n’a pas voulu les obli-
ger , comme lui étant nécessaires pour les
services quils lui rendent, ou précieux par
Yaffection qu’il leur porte.

7. Paulau liv. 68 surl'Edy.

Le créancier ne pourra point non plus
exercer laction hypothécaire relativement
aux choses qui sont d’'un usage journalier
pour le débiteur.

8. Ulpien au liv. n5 sur ['Edit.

Enfin, il est certain gqu’une esclave qui
est la concubine du débiteur, les esclaves
qui sont ses bitards , et d'autres semblables,
ne sont point compris dans l'obligation gé-
nérale de tous les biens.

9. Gaius au liv. ¢ sur I'Edit provincral.

Ceci doit aussi s'entendre des biens qu'a-
voit le débitear lorsquil a contracté I'hypo-
theque.

1. Tout ce qui peut taire 'objet d’une
vente , peut aussi faire celui dune Lypo-
théque.

0. Ulpten au liv. 3 sur {'Edit.

Siun débileur engage en méme temps une
chose a deux créanciers , de maniére quelle
soit obligée & chacun solidairement, chacun
pourra intenter l'action hypothécaire contre
les tiers détenteurs, A l'effet de se faire ren-
dre le gage. Sils intentent cefte action l'un
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verum etiam de parte ejus: et vel pro
civilt obligatione, vel honoraria, vel
tantim natuorali. Sed et in conditionali
obligatione mnon alias obligantur , nisi
conditio extiterit,

§. 1. Inter pignus autem et hypothe-
cam tantim nominis sonus differt.

§. z. Dare autem quis hypothecam po-
test, sive pro sua obligalione, sive pro
aliena.

6. Ulpianus lib. 73 ad Edictum.

Obligatione generali rerum quas quis
habuit, habiturusve sit, ea non conline-
buntur, quee verisimile est quemquam
specialiter obligaturam non fuisse : utput
supellex : item vestis relinquenda est de-
bitori, et ex mancipiis, quee in co usu
habebit, ut certum sit eum pignori da~-
turum non fuisse : proind¢ de ministeriis
ejus perquam ei necessariis, vel qua ad
affectionem ejus pertineant ,

7. Paulus lib. 68 ad Edictum.
Vel quee in usum cottidianum haben-
tur, Serviana non competit.

8. Ulptanus lib. 73 ad Edictum.
Denique concubinam, filios naturales,
alumnos constitit generali obligatione
non contineri, et si qua alia sunt hujus-
modi ministeria.

9. Gatus lib. o ad Edictum provinciale.

Sic et quod ad eas res quas eo tem-
pore quo paciscebatur, in bonis habuit,
1dem observari debet.

§. 1. Quod emplionem venditionem-
que recipit, etiam pignorationem reci-
pere potest.

10. Ulptanus lb. 73 ad Edictum.

Si debitor res suas duobus simul pignori
obligaverit, ita ut utrique insolidum
obligate essent, singuli insolidum adver-
sus extrancos Serviana utentur. Inter
ipsos autem si queestio moveatur, possi-
dentis meliorem esse conditionem : dabi-

Differentia pi-
gnoris, et hypo=
thece.

Quz non con«
tnentur goueraﬁ
obligaticue.

. Qux possunt
pignerari,

De re duobuy
simul obligata
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iur enim possidenti hacc exceptio, S non
conyentt ut eadem res mrhi quoque pi-
gnort essel. Si autem id actum fuerit, ut
pro partibus res obligarentur , utilem ac-
tionem compelere, et inter ipsos, et ad-
versus extraneos, per quam dimidiam
partis possessionem apprehendant singuli.

11. Marcianus lib. singulari ad Formulum
hypothecariam.

Si is qui bona reipublicee jure adminis-
trat,mutvam pecuniam pro ea accipiat,
polest rem ejus obligare.

§. 1. Si crrixpnms, id est, mutaus pi-
gnor's usus pro credifo, facta sit, el in
fundum, aut in xdes aliquis inducatur,
eousque retinet possessionem  pignoris
loco, donec illi pecunia solvatur, cum in
usuras fructus percipiat, anl locando, aut
ipse percipiendo, habitandoque. ltaque,
sl amiserit possessionem, solet in factum
actione uft

. o. Ususfructus an possit pignori
hypothecwve dari, quesitum est, sive
dominus proprie{atis convenerit, sixje
ille qui solum usumfructum habet? Kt
scribil Papinianus libro undecimo respon-
sorum, tuendum creditorem : et si velit
cum crediiore proprietarius agere, non
esse el jus ull frul invito se , tali excepliong
eum practor tuebilur, s non wter cre(lz.—
forem , el eum ad quem ususfructus perli-
net, convenerit , ut ususfiuctus pignort sit.
Nam et ciim emptorem u:usfructus tue-
tur prector, cur non et eveditorem tuehi-
tur? Kadem ratione, el debitori objicie-
tur exceptio.

€. 3. Jura preediorum urbanorum pi-

guort
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contre l'aulre, la condition du créancier qui
se trouvera en possession sera la plus favora-
ble; car il opposera celte exception: Je de-
vrois vous donner la chose si on n’étoit pas
convenu qu’elle me seroit aussi engagée. Mais
si lintenfion des parties avoit été que la
chose filt engagée envers chaque créancier
pour moitié, chacun des créanciers aura une
action hypotliécaire utile et contre les tiers
détenteurs, et contre lautre créancier,
pour se faire livrer la possession de la moitié
de la chose.

11. Marcren au liv. unique sur la Formule

hypothécarre.

Celui qui a droit d’administrer les biens
d'une république peut les engager valable-
ment en empruntant pour elle.

1. Siles parties font la convention de 'an«
tichrése , cest-a-dive, conviennent que les
fruits de la chose engagée appartiendront au
créancier pour lui tenir lieu des intéréts de
Pargent quil a prété , le créancier mellant
un fermier dans le fonds ou un locataire dans
la maison , en relient par eux la possession &
titre de gage jusqua ce que son argent lui
soit payé; parce quil a droit de percevoir
les fruils & la place de l'intérét de son ar-
gent, soit en louant, soit en percevant les
fruits lui-méme , ou en occupant lui-méme
la maison. Ainsi, dans le cas ou il perdroit
sa possession , il auroit contre le nouveau
possesseur une aclion expositive du fait.

2. On a demandé si on pouvoit hypothé-
quer asufroit d'une chose, soit qu’on en fut
propriétaire, soit qu'on n'en fat qu'usufiui-
tier ? Papinien écrit au livre onze des vé-
ponses , que le préteur doit en ce cas dé-
fendre le créancier. Et si le propriétaire veuat
intenter une action contre le créaucier, en
prétendant quil ne peut avoir le droit du-
sufruit sur sa chose malgré lui, le préteur
donnera au créancier une exception par la-
quelle il se défendra, en opposant quil y a
entre lui et le maitre de l'usufruit une con-
vention en vertu de laquelle lusufruit loi
est engagé: car enfin, puisque le préieur

éfend celui a qui Tusufruit a été vendu,
pourquoi ne défendroit-il pas le créancier
a qui il a ¢1é engagé? Par la méme raison,
le créancier pourra opposer une exceplion
au dcéhiteur lul-méme.

5. Les servitudes réelles dues aux maisona

e
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ne peuvent point étre données en gage : d'ot
il sensuit qu'on ne peut pas les hypothé-
quer.

12. Paul au liv. 68 sur I'Edit.

Mais Pomponius demande si on pourroit
hypothéquer valablement les servitudes dues
aux terres, comme les droits de chemin,
de sentier , de passage , d'aqueduc , en con-
venant que le créancier jouira de ces droifs
jusqua ce que son argent lui soit ‘p.ayé (on
suppose que le créancier soit voisin ), et
que si largent n'est point payé au temps
marqué, il pourra vendre ces servitudes &
un voisin de la terre par qui elles sont dues.
Ce sentiment doit étre admis & cause de l'u-
tilité qui peut résulier pour les parties d'un
pareil gage.

13. Marcien au liv. unique surla Formule

hypothécatre.

Lorsquonhypothéque un troupeau, le croit
du troupeau est aussi censé engagé. Si méme
tout le froupeau se trouve renouvelé par le
croit , parce que les animaux qui le com-
posoient lors de la convention sont morts,
ce nouveau troupeau sera censé hypothé-
que.

1. Un esclave qui attend sa liberté de I'é-
vénement d’une condition peul étre donné
en gage, quoique ce gage doive s'évanouir
par 'événement de la condition.

2. Commeil est requ qu'un créancier peut
engager pour lui-méme le gage qu'il a recu
de son débiteur , le gage sera obligé envers
le second créancier lant que les deux dettes
auront lieu, et ce second créancier aura une
action pour s’en procurer la possession , et
une exception pour s’y maintenir. Si le mai-
tre du gage paye sa dette , le second créan-
cier n’a plus aucun droit sur le gage. Mais
dans le cas ol le maitre du gage auroit payé
sa delte au créancier de son créancier (ce qui
auroit opéré la libération du gage), on peut
demander si le créancier & qui il auroit payé
auroit oun'auroit pas une action utile du gage
pour conserver son droit sur ce qu’il auroit
recu. Quarrivera-t-il donc en ce cas ? Jap-
prouve l'avis de Pomponius au livre sept sur
I'édit, qui pense que si la dette de celui qui
a donné sa chose en gage consistoit dansune
somme d'argent, lg second créancier & qui
elle aura été payée la gardera en déduction
de ce qui lui est dii par le premier créan»
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gnori dari non possunt: igitur nec con-
venire possunt ut hypothecwe sint.

12. Paulus l'b. 68 ad Edictum.

Sed an view, ilineris, actus, aqueeduc-
tus pignoris conventio locum habeat, vi-
dendum esse Pomponius ait : ut talis puc-
tio fiat, u¢ quandiic pecunia soluta non stt,
his servitutibus credilor utatur, scilicet si
vicinum fundum habeat: et s1 intrd diem
certum pecunia soluta non sit, vendere
eas vicino liceat. Quee sententia propter
utilitatem contrahentium admittenda est.

13. Marcianus lib. stngulari ad Formulan:
hypothecariam.

Grege pignori obligato, quee posted
nascuntur, tenentur. Sed et si prioribus
capiltibus decedentibus totus grex fuerit
renovatus, pignori tenebitur.

§. 1. Statuliber quoque dari hypothe-
ce poterit, licet conditione existente
evanescat pignus.

§- 2. Cam pignori rem pignoratam ac-
cipi posse placuerit, quatents ulraque pe-
cunia debetur, pignus secundo creditori
tenetur, et tam exceplio, quam actio ulilis
ei danda est. Quod si dominus solverit
pecuniam, pighus quoque perimitur. Sed
potest dubitari, numquid creditori, num-
morum solutornm nomine, utilis actio
danda sit, an non. Quid enim, si res so-
luta fuerit ? Et veram est, quod Pompo-
nius libro septimo ad edictum scribit: Si
quidem pecuniam debet is cujus nomen
pignori datum est, exacta ea creditorem
secum pensaturum. Si vero corpus is
debuerit et solverit, pignoris loco futu-
rum apud secundum creditorem.

Da cervitutibas
rusticis jure pi-
gnoris consli=
tuendis.

De grege.

Be statulibere.

8i pignus pi-
gnori datum sit.
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§. 3. Et in superficiariis legitimé con-
sistere creditor potest adversus guemli-
bet possessorem: sive tantum pactum
conventum de hypotheca intervenerit,
sive etiam possessio tradita fuerit, deinde
amissa sit.

§. 4. Etiam si creditor judicatum de-
bitorem fecerit, hypotheca manet obli-
gata: quia suas couditiones habet hypo-
thecaria aclio, id est, si soluta est pecu-
nia aut satisfactum est: quibus eessanti-
bus tenet. Et si ‘cum defensore in perso-
nam egero, licet 1s mihi satis dederit, et
damnatas sit, sequé hypotheca manet
obligata. Multd magis ergo si in personam
actum sit, sive cum reo, sive cum fide-
jussore, sive cum utrisque pro parle,
licet damnati sint, hypctheca manet obli-
gata. Nec' per hoc videtur satisfactum
ereditori, quod habet judicati actionem.

€. 5. Sisub conditione debiti nomine
obligata sit hypotheca, dicendum est,
ante conditionem non recte agi; cum
nilil interiin debeatur. Sed si sub condi-
tione debiti conditio venerif, rursus agere
polerit. Sed si preesens sit debitum, hy-
potiieca verd sub conditione, et agatur
antt condilionem lLypothecariam , verum
quidem est pecuaniam solutam non esse;
sed auflerri hypolhecam iniquum est.
Ideoque arbitrio judicis caulioues inter-
ponendx sunt: ¢ conditio extilerit, nec
pecunia solvatur, restitui hypothecam , si
w rerum natura sit.
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cier. Si la detle consistoit dans un corps
certain, le second créancier qui l'aura recu
du premier débiteur le gardera a titre de
gage.

3. Celui qui n’est propriétaire que de ce
qui est élevé sur un fonds, sans létre du
fonds méme, peut valablement engager son
droit ; auquel cas le créancier aura laction
hypothécaire contre tout détenteur, soit qu'il
n’y ait en qu'une simple convention dhy-
theque , soit quil y ait eu tradition de la
possession que le créancier aura perdue de-
puis.

4. L’obligation de Fhypothéque subsiste
niéme aprés que le créancier a oblenu un
jugement contre son débiteur qui le con-
damne a4 payer: car l'action hypothécaire
a pour condition, jusqua ce que le créan-
cier soit payé ou satisfait ; en sorte que si le
créancier nest ni payé ni satisfait , laclion
subsiste. Si jai intenté une action personnelle
envers celui qui s'est chargé de délendre
mon débiteur contre moi, et gu'aprées ma-
voir donné caution d’exécuter le jugement
qui interviendroit il ait été condamné, 'hy-
potheque subsiste toujours. A plus forte rai-
son 'lypothéque subsistera méme aprés qu'on
aura intenté laction personnelle a lagueile
la dette a donné lieuy soil conire le débi-
teur lui-méme, soit contre le répondant,
soil contre tous les deux méme quand ils
auroient été condamnés. Et le créaucier n'est
eensé ni payé ni satisfait pour avoir acquis
une action qui lui assure 'exécution du ju-
gement.

5. 8i on hypotheque une chose pour la
sireté du paiement d'une dette condition~
nelle, le créancier ne pourra point intenter

Taction hypothécaire avant I'événement de

la condition ; parce que jusque-ta il nest
encore rien dd. Si la condiiion sous laquelle
la dette est contractée arrive, il aura alors
celte aclion. Néanmoins st la dette étoit exigt-
ble a l'instant, et que I'hypotlieque ne fiit con-
tractée que sous condition , le créancier ve-
nant & teuter Vaction hypothécaire contre:
un détenteur de la chose, it powra dire
véritablement quiil n'est pas payé; mais il
ne seroil pas jusie qu'il plit enlever la chose:
au détenteur. Ainst, en ce cas, lejuge ox-
donnera au possesseur de donner caution
de rendre la chose au créancier, si elle
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existe au temps de I'événement de la con-
dition, et si dans le méme temps le créan-
cier n'est pas payé.

6. Si 'hypothéque est contractée aussi pour
les intéréts , l'action hypothécaire subsistera
jusqua ce que les intéréts soient payés. Il
en sera de méme si le débileur s'est soumis
3 une peine a défaut de paiement , et hy-
potheque une chose pour la sireté de toute
Yobligation. )

14. Ulpien au liv. 73 sur ['Edi.

On a demandé si le créancier pouvoit
poursuivre le détenteur du gage avant que
le terme fixé pour le paiement fiit arrivé ?
Je pense qu'il le peut faire; parce quil a
intérét. Celse écrit aussi la méme chose.

1. Dans tous les cas ou il reste une obli-
gation naturelle, il est certain que le gage
gubsiste.

15. Gaius au . unique de la Formule

hypothécaire.

Les choses qui n'existent point encore, mais
qui doivent exister , peuvent élre hypothé-
quées , comme sont les fruits pendans par
racines, l'enfant dont une esclave est en-
ceinte, la portée des troupeaux, et les au-
tres choses qui doivent commencer d'exis-
ter. Cela doit s'observer, soit que la con-
vention qui oblige 'nsufruit d’'un fonds, ou
ce quien doit naitre, soit faite par le pro-
priétaire du fonds ou par I'usulruitier ;comme
Fécrit Julien.

1. Quand on dit que le créancier qui in-
tente l'action hypothécaire doit prouver que
la chose éloit dans les biens de son débiteur
lorsque I'hypothéque a été contractée , cela
ne sentend que de I'hypotheque spéciale ;
et cette décision ne doit pas s'étendre a la
clause qu'on a coutume dinsérer, par la-
quelle le débiteur , aprés avoir hypothéqué
spécialement certaines choses, ajoute que
tous ses autres biens présens et a venir se-
ront affectés et hypothéqués comme sl les
avoit obligés chacun spécialement.

2. Ceux qui ont déja obligé leurs biens,
et qui contractent une hypotheque vis-a-vis
d'un second créancier , pour ne pas courir
les risques de la condamnation qui est or-
dinairement pociée contre ceux qui hypo-
théquent plusieurs fois la méme chose, ont
coutume de déclarer d’avance que la chose
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§. 6. Propter usuras quoque, si obli-
gata sit hypotheca, usura solvi debent.
Idem et in peena dicemus.

14. Ulpranus Uib. 73 ad Edictum.

Quacsitum est, si nondum dies pensio-
nis venit, an el medio tempore persequi
pignora permittendum sit. Et puto dan-
dam pignoris perseculionem: quia inte-
rest mea. Et ita Celsus scribit.

§. 1. Ex quibus casibus naturalis obli-
gatio consistit, pignus perseverare cons-
tat.

15. Galus Ub. singulari de Formula

hypothecaria,

Et que nondum sunt, futura tamen
sunt, hypothecee dari possunt: ut fructus
pendentes, partus ancillee, feetus peco-
rum, et ea que nascuntur, sint hypothe-
cx obligata. Idque servandum est, sive
dominus fundi convenerit aut de usufruc-
tu, aut de his quee nascuntuor; sive is qui
usumfructum habet: sicut Julianus scri-
bit.

§. 1. Quod dicitur, creditorem probare
debere, cum convenebat, rem n bonis
debitoris fuisse, ad eam conventionem
pertinet, quae specialiter facta est, nonad
illam, quee quotidiéinserisolet cautionibus,
ut specialiter rebus hypotficce nomine da-
trs, calera etiam bona leneantur debitorss,
que nunc habet , et gue postea adguisic-
rit, perindé atque st speciuliter ha res

Jussent obligale.

§. 2. Qui res suas jam obligaverint, et
alii secundo obligant creditori, ut eflu-
giant periculum, quod solent pati, qui
seepius easdem res obligant, preedicere
solent, alii nulli rem obligatam esse , quam
Jorté Lucio Tiito, ut in 1d quod excedit
priorem abligationem , res sit obligata : ut

3%

De usuris. De
pena.

De obligatiene
in diem.

De casibus, ex
quibns naturalis
obligatio consis—
tit.

De rebus futurls,

De re aliena:

De re swepius
obligata.
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sit pignori, hypotheceve id quod pluris
est,aut insolidum, cum primo debito libe-
rata res fuerit. De quo videndum est,
utrum hoc ita se habeat, si et conveniat :
an et si simpliciter convenerit de eo quod
excedit, ut sit hypothece ? Et solida res
inesse conventioni videtur, cum & primo
creditore fuerit liberata. An adhuc pars ?
Sed illud magis est, quod prius diximus,

16. Marcianus Ub. singulari ad Formulam
hypothecariam.

Si fundus hypothecee datus sit, deinde
alluvione major factus est, totus obliga-
bitur.

§. 1. Si nesciente domino res ejus
hypothec data sit, deinde postea domi-
nus ratum habuerit, dicendum est, hoc
ipsum quod ratum habet, voluisse eum
retro recurrere ratihabitionem ad illud
tempus quo convenit: voluntas autem
fere eorum demum servabitur , qui el pi-
gnori dare possunt.

§. 2. Si res hypothecae data, postea
mutata fuerit, ®qué hypothecaria actio
competit : velati de domo data hypothe-
cie, et horto facta. liem si de loco conve-
nit, et domus facta sit. Item de loco
dato, deinde vineis in eo posilis.

§. 3. In vindicatione pignoris queeri-
tur, an rem de qua actum est, possideat
is cum (uo actum est? Nam st non pos-
sideat, nec dolo fecerit quominus possi-
deat, absolvi debet. Si vero possideat,
et aut pecuniam solvat, aut rem resti-
tuat , &2qué absolvendus est. 8i verd neu-
trum horum faciat, condemnatio seque-
tur. Sed si velit restituere, nec possit
forte quod res abest, et longe est, vel in
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quils hypothéquent n’est obligée & personne,
excepté par exemple , & Lucms—llhus et
qu’ils ne Tobligent au second créancier que
pour ce qui excede la somme quils doivent
au premier ; auquel cas I'hypothtque oule
gage n'est contracté que sur ce dont la chose
engagee exceéde la somme due au premier
créancier, on sur toute la chose lorsqu'elle
sera dégagée de la premidre dette. Mais,
pour que tout le gage soit affecté en ce cas
au second créancier aprés la libération de
la premiere dette, faut-il qu’on en soit expres-
sément convenu , ou suflit-il qu'on soit sim-
plement convenu que I'excédant de la chose
engagée seroit obligé au second créancier ?
On suppose loujours que les parties ont eu
intention que la chose entitre seroit obligée
au 'second créancier aprés la libération “de
la premiére dette. N’y a-1-il encore alors
quune poriion de la chose dobligée ? Il faut
s’en tenir & ce que nous venons de dire.

16. Marcien au Ly, untque sur la Formule

hypothécarre.

Si on engage un fonds qui s'agrandisse
ensuite par laccroissement insensible des
ierres , l'augmentation fera partie du gage.

1. Si quelqu'un donne en gage la chose
d'autroi a Vinsu du maitre, le maitre venant
i ratifier , est censé avoir voulu que sa ra-
tification elt un effet rétroactif au temps de
la convention ; mais on ne présume de vo-
lonté en mahere de gage que de la part
de ceux qui ont la faculté de contracter cette
obligation.

2, Si la chose engagée a depuis changé
de forme, eile est toujours affectée de I'hy-
potheque 5 par exemple, si d'une maison
donnée en gage on a fait un jardin. Il en
est de méme si on a donné en gage un
terrain sur lequel on ait depuis élevé un ba-
timent, ou dans lequel on aura depuis planté
des vignes.

5. Lorsque le créancier réclame son gage,
toute la question est de savoir sile défen-
deur contre qui il dirige son action est
possesseur du gage ; car sil nele posséde
pas, et si ce n’est pas par sa mauvaise foi qu'il
a cessé de le posséder, le défendeur doit
étre absous. Il doit également l'étre dans le
cas ot il sera en possession du gage, s'il
vend la chose engagée, on s’il paye le créan-
cier. La condamnation n'aura lieu contre lui
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qu'autant quil ne voudra faire ni I'une ni
Tautre de ces choses. Cependant si le dé-
fendeur étoit dans lintention de rendre la
chose , mais dans limpossibilité de le faire,
parce quelle est éloignée, ou en province,
on est dans l'usage de se coutenter des cau~
tions. Ainsi le défendeur est absous en don-
nant caution de rendre la chose. Dans le cas
ol le défendeur aura cessé de posséder de
mauvaise foi, et quil aura fait en vain tous
ses efforts pour se mettre en état de recou-
vrer la chose et de la rendre, il sera con-
damné 3 la somme que le demandeuyr affir-
mera en estimant la chose en justice, comme
onle pratique dans loutes les autres actions
réelles: car il n'étoit condamné envers le
créancier qua lui payer ce qui lui est dd,
A quoi serviroit-il au créancier d'avoir une
action réelle , puisqu’en intentant contre son
débiteur l'action personnelle & laquelle 'o-
bligation principale a donné lieu ,1l pourroit
en tirer la méme somme ?

4. 1l 'y ades cas ol le juge doit pronon-
cer sur les fiuits percus par le possesseur
de la chose engagée, et le condamner & cet
€gard & la restitution du jour de la con-
testation en cause. En effet, il peut arriver
que la chose engagée soit d'un prix moins
considérable que la somme due au créan-
cier. Mais, & I'égard des fruits per¢us avant
la conteslation en cause, le juge ne peut
point en prononcer la restitution au profit
du créancier , & moins qu'ils n'existent en-
core, et que la chose ne suffise pas pour
remplir le créancier de ce qui lui est da.

5. Quelle aclion a un créancier pour pour-
suivre un gage qui lui a été adjugé en justice
par une sentence ? Il est certain qu’il n'en
peut pas réclamer la propriété civilement ;
mais 1l doit intenter contre le possesseur
Yaction hypothécaire ; et si celui-ci lui op-
pose quil devroit agir en vertu de la sen-
ience, le créancier lui répliquera que cette
méme sentence lui est favorable.

6. Si un débiteur, refusant de rendre le
gage au créancier , a été condamné injus-
tement & lui payer une somme qui excédoit
le capital de la delte et les intéréts, sera-t-
il déchargé de l'obligation hypothécaire, en
payani simplement ce quil doit? Je n'ap-
prouverois point ce sentiment si je m'en
tenois a la rigueur des principes eta lau-
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provinciis, solet cautionibus res explicari.
Nam si caveret se restituturum, absolvi-
tur. Sin verd dolo quidem desiit possi-
dere , summa autem ope nisus non possit
rem ipsam restituere, tanti condemnabi-
tur , quanti actor in litem juraverit , sicut
in ceeteris in rem actionibus ; nam si tanti
condemnatus esset, quantum deberetur,
quid proderatin rem actio, cum et in
personam agendo, idem consequeretur?

o1

S. 4. Interdiim eliam de fructibus ar-
bitrari debet judex,ut ex quo lis inchoata
sit, ex eo tempore etiam fructibus con-
demnet. Quid enim , si minoris sit pree-
dium, quam debetur? nam de antece-
dentibus fructibus nihil potest pronun-
tiare , nisi extent, et res non sufficit.

§. 5. Creditor hypothecam sibi per
sententiam adjudicatam , quemadmodim
habiturus sit, queeritur: nam dominium
ejus vindicare non potest ; sed hypothe-
caria agere potest : et si exceptio objicie-
tur 4 possessore rei judicala, replicet, st
secundium me judicatum non est.

§. 6. Si pluris condemnatus sit debitor
non restituendo pignus, quam computatio
sortis et usurarum faciebat, an si tanttim
solverit, quantum debebat, exoneretur
hypotheca ? Quod ego, quantum quidem
ad subtilitatem legis et auctoritatem sen-
tentiee, non probo. Semel enim causa
transire videtur ad condemnationem, et

De fructibus.

De prascrip=
tione hypotheca
adjudicatze.

De debhitore
condemnato ob
pignus non res—
titutuwii.
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inde pecunia deberi. Sed humanius est,
non amplias eum quim quod revera
debet, dando, hypothecam liberare.

§. 7. Aliena res utiliter potest obligari
sub conditione, si debitords_facta fuerit.

§. 8. Si duo pariter de hypotheca pa-
ciscantur, in quantum quisque obligatam
hypothecam habeat,utrum pro quantitate
debiti, an pro partibus dimidiis, queri-
tur? Et magis est ut pro quanlitate debiti
pignus habeant obligatum. Sed uterque si
cum possessore agat, quemadmodum ?
Utrum de parte quisque, an de toto,
quasi utrique insolidum res obligata sit?
Quod erit dicendum, si eodem die pignus
vtrique, datum est separatim. Sed si simul
illi et illi, si hoc actum est, uterque recte
insolidum aget: si minis, unusquisque
pro parte.

$. 9. Potest ita fierl pignoris datio,
Lypotheceeve, utsiintra certumtempus non
st soluta pecunia , jure emploris possideat
rem , Justo prelio tunc estimandam. Hoc
enim casu videtur quodammodo condi-
tionalis esse venditio. Kt ita divus Seve-
rus et Antoninus rescripserunt.

17. Ulplanus lib. 15 ad Edictum.
Pignoris perseculio in rem parit aclio-
nem creditori. . -

18. Paulus Iih. 1q ad Edictum.

. Si ab eo qui Publiciana uti potuit, quia
dominium non habuit, pignori accepi:
sic tuetur-me per Servianam. preatfor,
guemadmodim debitorem per Publicia-
nam. »

rr1verer XX,
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torité de la senlence: car toute I'obligation
précédente paroit étre réduite a la condam-
nation portée en jugement , et ce n'est plus
qu'en verlu de cette condamnation que le
défendeur se trouve débiteur. Néanmoins je
crois qu’il est plus conforme & Véquité que
le débiteur soit déchargé de I'obligation hy-
pothécaire en paycnt simplement au créan-
cier ce quil lui doit.

7. On peut valablement hypothéquer la
chose d’autrui sous cette condition, dans le
cas ou elle appartiendra au débiteur.

8. Lorsque deux créanciers regoivent de
leur débiteur une méme chose en gage , jus-
qua quelle concurrence l'obligation est-elle
acquise & chacun? Est-ce jusqua concurrence
de leurs créances respectives , ou par égales
portions ? I paroit plus juste que la chose soit
obligée envers chaque créancier jusqua con-
currence de leurs créances respectives. Mais
si ces deux créauciers intentoient laction
hypothécaire contre un tiers détentear de ia
chose engagée , ne pourroient-ils poursuivre
chacun qu'une portion de la chose, ou pour-
roient-ils la poursuivre chacun toute entiere
comme leur étant solidairement affectée ?
Chacun ne pourra poutsuivie guune por-
tion de la chose si elle leur a été engagée
a tous deux le méme jour, mais en diffé-
rens temps. Si elle leur a été engagée en
méme temps, et que telle ait été lintention
des parties, chacun pourra poursuivre la chose
en enlier ; autrement chacun n'en poursui-
vra quune portion,

9. On peuat contracter un gage ou une
hypothéque sous cette clause : Si la dette n'est
point payée dans tel temps, le créancier
pourra garder la chose & tilre d’acheteur,
suivant l'eslimalion qui en sera faite alors;
car celte clause forme une espece de vente
conditionnelle. C'est ce qui a été décidé par
un rescrit des empereurs Sévere et Antonin.

17. Ulpten au liv, 15 sur U'Edit.

Le droit qua le créancier de poursuivre
son gage contre tout détenteur, lui donnea
cet effet une aclion réelle.

18, Paul au lv. 19 sur 'Edi.

Jai recu une chose en gage de quelqu'un
a qui elle n'appartenoit pas,, mais qui avoit
par le droit prétorien l'action réelle , nom-
mée Publicienne, contre le possesseur pour
s’en procurer la propriété. Le préteur m'ac-
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cordera en ce cas l'action hypothécaire pour
poursuivre le gage contrfz le détentpgr, de
méme qu’il auroit accordé contre lui a mon
débiteur laction Publicienne.

19. Ulpien au liv. 21 sur I'Edit.

Le créancier qui a recu plusieurs choses
en gage ne peut étre forcé d’en décharger
aucune de lobligation dont elle est affeciée
avant d'étre entierement satisfait.

20. Le méme au liv. 63 sur I'Edit.

Si on est convenu que celui qui a prété
de l'argent pour la réparation d’'une maison
se paieroit de sa créance sur les loyers,
qui lui tiendroient lieu de gage, onaccor-
dera au créancier P'action hypothécaire utile
contre les locataires, & l'instar d’'un créancier
a qui son débileur auroit donné en gage la
créance qu’il avoit droit d’exercer contre un
autre.

21. Le méme au liv. 73 sur I'Edit.

Si mon procureur affermant mon bien re-
¢oit du fermier un gage ou une hypothe-
que, celte hypotlidque sera censéc contractée
directement entre le fermier et moi si je ra-
tifie la convention, ou si jai chargé par
un mandat mon procureur de la faire.

1. Un débiteur a donné en gage un es-
clave dont il n’étoit que possesseur de bonne
foi. Sl {a en sa possession, le créancier
pourra intenter Vaction hypothécaive contre
ui. Si le débiteur opposoit a4 cetie action
que le gage est nul au moyen de ee quiil
n’étoit pas propriétaire de la chose engagée,
le créancier répliqueroit & son exception,
quil est de mauvaise foi. C'est le sentiment
de Julien, qui me paroit raisonnable.

2. Le débiteur profile de tous les avan-
tages qui augmenteut la chose , et souflre
toutes les pertes (ui la diminuent, et qui
arrivent par cas forluit.

3. Si le possesscur refuse de rendre au
eréancier la chose engagée, celui-ci aflir=
mera en justice la somme & laqueile devra
monter la condamnation; mais cette afliv-
mation sera diflérente suivant que la con-
testation sera élevée ou eutre le ceréancier
et ie débiteur , on entre le créancier et vn
tiers délenteur: car, vis-a~-vis du débiteur,
le créancier ne pourra exiger que la somme
due, parce quil n'a plus dintérét au dela;

mais vis-d-vis des ticrs détenleurs, il pourra
porler lestimation de la chose engagée au~
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19. Ulptanus lib. 21 ad Edictum.
Qui pignori plures res accepit, non
cogitur unam liberare , nisi accepto uni-
verso quantum debetur.

20. Idem lib. 63 ad Edictum.

Cim convenit, wtis qui ad refectionem
e@dificii credidit, de pensionibus jure pi-
gnoris ipse credifum reciprat , etiam actio-
nes utiles adversus inquilinos accipiet,
cautionis exemplo, quam debitor credi-
tori piguori dedit.

21. Idem lib. 73 ad Edictum.

Si inter colonum et procuratorem
meum convenerit de pignore, vel ralam
habente me conventionem , vel mandante,
quasi inter me et colonum meum conve-
nisse videatur.

§. 1. Sidebitor servum quem i non
domino bona fide emerat, el pigneravit,
fencat, Serviance locus est: et si adversus
eum agat credilor, doli repiicalione ex-
ceplionem elidet. Et ita Julianus ait: et
habet rationem.

§. 2. Quidquid pignori commodi, sive
imcommodi forluito accessit,id ad debito-
rem pertinet.

§. 3. Si res pignerata non restituatur,
lis adversus possessovem erit aestimanda :
sed utique aliter adversus ipsum debito-
rem, aliter adversus queinvis possesso-
rem : nam adversus debitorem non pliris,
quam quanti debet, quia non pluris inte-
rest : adversus ceeleros possessores eliany
plutis, et quod amplids debito consecutus:
creditor fuerit, reslituere debet debilovy
pigneratilia aclione.

De plaribus
rebus pigneralis.

De pensions
obligata.

De procurators
et negotiorum.
gestore.
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matione.
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22. Modesiinus Iib. 7 Dyfferentiarum.

Si Titio, qui rem meam ignorante me
creditori suo pignori obligaverit, heres
extitero, ex posttacto pignus directd qui-
dem non convalescit, sed utilis pignera-
titia dabitur creditori.

23. Idem lb. 3 Regularum.
Creditor preedia sibi obligata ex causa
pignoris, locare recté poterit.
§. 1. Pignoris obligatio etiam inter ab-
sentes rect® ex contractu obligatur.

a4. Idem lib. & Regularum.
In quorum finibus emere quis prohibe-
tur , pignus accipere non prohibetur.

25. Idem Iib. 8 Responsorum.
Cim vitios¢ vel inutiliter contractus
pignoris intercedat, retentioni locus non
est, nec si bona creditoris ad fiscum per~
tineant.

26, Idem lib. 4 Responsorum.
Fidejussor impetravit a potestate, us ez
antequam solverct, pignora esse possideat,
quast satisfacturus creditoribus , nec satis-
fecit : modd heres debitoris paratus est
solvere creditoribus. Quero, an pignora
fidejussor restituere cogendus sit? Mo-

destinus respondit, cogendum esse,

§. 1. Pater Seio emancipato filio facil¢
persuasit, ut quia mutuam quantitatem
acciperel a Septicio creditore ,‘chirogra—
phum perscriberet sua manu filius ejus,
quod ipse impeditus esset scribere, sub
comniemoratione domus ad filum perti-
nenlis piznori dande. Queerebatur, an
Seius inter caetera bona eliam hanc do-
mum jure optimo possidere passit, cum
patris se hereditate abstinuerit, nec me-
tuiri ex hoc solo, quod mandante patre

manu
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dessus de sa créance, et ce quil aura tou-
ché de plus, il le remettra au débiteur, qui
aura & cet effet contre lui 'action personnelle
du gage.

22, Modestin au liv. v des Différences.

Si Titius a hypothéqué & son créancier,
4 mon insu, une chose qui m'appartenoit,
je deviens 'héritier de Titius ; on ne peut
pas dire que le gage, qui n’étoit point va-
lable dans son principe, commence dés ce
moment a l'étre directement, mais il com~
mencera & valoir au moins utilement.

23. Le méme au liv. 3 des Régles.

Le créancier peut louer valablement les
fonds qui lai sont hypothéqués.

1. L’obligation du gage peut se contrac-
ter méme entre absens.

24. Le méme au Iiy. 5 des Régles.

Les personnes & quiil est défendu d'ac-
quérir des biens dans un certain territoire ,
peuvent cependant recevoir en gage des
biens situés dans ce méme territoire.

25. Le méme au lyv. 8 des Réponses.

Lorsque le contrat de gage est nul ou
vicieux , le créancier n'a pas droit de re-
tenir la chose qui lui a été donnée ; le fisc
meéme qui représenteroit un pareil créan-
cier auquel il auroit succédé nauroit pas ce
droit.

26. Le méme au liy. 4 des Réponses.

Un répondant actionné par les créanciers
du débiteur, a obtenu du juge quavant de
payer, les gages donnés par le débiteur lui
seroient transportés, moyennant quoi il
paieroit les créanciers. Les gages lui ont
été transportés, et il n’a point payé; I'héri-
tier du débiteur se présente offrant de payer
les créanciers. On demande si te répondant
peut élre forcé a rendre les gages? Modestin
répond qu'il peut y étre forcé.

1. Un pére qui empruntoit une somme
de Septicius, & qui il donnoit en gage une
maison appartenante & Séius, son fils éman-
cipé, persuade & ce fils d'écrire de sa main
l'obligalion , sous prétexte qu'il navoit pas le
temps de I'écrive. On a demandé si ce fils,
qui avoit renoncé a la succession de son
pere, pouvoit posséder franchement, avec
ses autres biens, cette maison a lui appar-
tenante portée dans l'obligation de son pére,
el si le créancier pourrpit inquiéter, par la

raison
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raison seule quil avoit écrit de sa main
I'obligation , quoiqu’il n’y eat consenli en
ancune fagon, ni en y apposant son ca-
chet, ni par un autre acte? Modesli‘n a re-
pondu : Puisque ce fils Séius a écrit (}e sa
main qu’une maison qui lui appartenoit se-
roit hypothéquée au créancier de son pere,
il est évident qt¥il a donné son consentement
& cette obligation.

2. Lucius - Titius a hypothéqué & son
créancier des terres et les esclaves qui y
étoient. Ses hLéritiers ont partagé ces terres
entre eux, et aprés la mort des esclaves qui
y éloient, en ont substitué d’autres. Ensuile
le créancier a vendu les terres qui lui étoient
hypothéquées avec les esclaves. On a de-
mandé si l'acheteur pourroit réclamer comme
lui appartenans les esclaves qui avoient été
mis nouvellement dans ces terres hypothé-
quées ? Modestin a répondu que ces esclaves
n'étoient en aucune facon obligés au crean-
cier, s'ils n’avoient pas été eux-mémes enga~
gés, et sils n'étoient pas nés des femmes
esclaves qui avoient été engagées au créan-
cier.

27, Marcellus au liy. 5 du Digeste.

Un débiteur, apres aveir hypothéqué un
esclave, 'a mis aux fers pour une faute trés-
légere , et 'en a retiré peu de temps apreés.
Comme il ne payoit pas ce quil devoit, le
créancier a vendu l'esclave au-dessous de la
valeur dont il étoit lors de la convention du
gage. On a demandé st le créancier auroit a
cet égard une action particuliére contre le
débiteur , parce que l'action qu'il a en vertu
de sa créance n'est pas suffisante pour lui
procurer ce qu'il a perdu en cette occasion ?
Que seroit-ce si le débiteur avoit tué ou fait
perdre un il & cet esclave ? Sil lavoit
tué, le créancier aaroit contre lui I'action en
représentation de l'esclave ; s'il n'a fait que le
priver dun cil, on donnera au créancier
une action particuliere assez semblable 3
celle de la loi Aquilia, par laquelle il deman-
dera d’étre indemnisé de son intérét, en ce
que le droit qu'il a sur le gage a été altéré
par le débiteur, qui a diminué la valeur de
l'esclave engagé ou qui V'a mis aux fers.
Supposons que le créancier nait plus aucune
action en vertu de sa créance, par exemple ,
il a été débouté de la demande qu'il en
avoit formée. Je pense que le préteur doit

Tome III,
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manu sua perscripsit instrumentam chi-
rographi, cum neque consensum suum
accommodaverat patri ; aut signo suo,
aut alia scriptura? Modestinus respondit:
Cim sua manu pignori domum suam {u-
turam Seius scripserat, consensum ei obli-
gationi dedisse manifestum est.

§. 2. Lucius Titius preedia, et manci-
pia quee in preediis erant, obligavit. Ile-
redes ejus praediis infer se divisis, illis
mancipits defunctis, alia substituerunt.
Creditor posted preedia cum mancipiis dis-
traxit. Quewritar, an ipsa mancipia quwe
sunt modo in preediis constituta, hoc est
in hypothecis, emptor vindicare recté pos-
sit? Modestinus respondit, si neque pi-
gnerata sunt ipsa mancipia , neque ex pi-
gneratis ancillis nata, minime creditoribus
obligata esse.

a7, Marcellus lib. 55 Digestorum.

Servum quem quis pignori dederat,
ex levissima offensa vinxit, mox solvit:
et quia debito non satisfaciebat, creditor
minoris servum vendidit. An aliqua actio
creditori in debitorem constituenda sit,
quia crediti ipsios actio non sufficit ad id
quod deest persequendum ? Quid si eum
interfecisset, aut eluscasset? Ubi quidem
interfecisset, ad exhibendum tenetur : ubi
autem eluscasset, quasi damni injurie
dabimus actionem ad quantum interest
quod debilitando aut vinciendo, perse-
cutionem pignoris exinanierit. Fingamus
nullam crediti nomine actionem esse, quia
forte causa ceciderat. Non existimo indi-
gham rem animadversione, et auxilio
prectoris. Ulpianus notat : 8i ut creditori
noceret, vinxit, tenebitur : si merentem,
non tenebitur.

4
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28. Paulus lib. 3 Questionum.

Si legati conditionalis relicti filiofami-
lias, paler ab herede rem propriam ejus
pignori accepit , et mortuo palre, vel
emancipato filio, conditio legati extiterit,
incipit filio legalum deberi, et neque pater
polest pignus vindicare, neque filius qui
nunc habere ceepisset actionem, nec ex
praecedente tempore potest quigquam ju-
ris habere in pignore: sicut in fidejussore
dicitar,

29. Idem lib. 5 Responsorum.
Paulus respondit, generalem quidem
conventionem sufficere ad obligationem
pignorum : sed ea quze ex bonis defuncti
non fuerunt, sed posted ab herede ejus
ex alia causa adquisita sunt, vindicari
non posse 4 creditore testatoris.

§. 1. Si mancipia in causam pignoris
ceciderunt , ea quoque que ex his nata
sunt, eodem jure habenda sunt. Quod
tamen'diximus etiam adgnata teneri, sive
specialiter de his convenerit, sive non,
ita procedit, si dominium eorum ad eum
pervenit, qui obligavit, vel heredem ejus.
Caeteram, si apud alium dominum pepe-
rerint, non erunt obligata.

§. 2. Domus pignori data exusta est,
eamque aream emit Lucius Titius, et ex-
truxit. Quaesitum est de jure pignoris?
Paulus respondit, pignoris persecutionem
perseverare : et ideo jus soli superficiem
secutam videri, id est, cum jure pignoris ;

L1verRE XX,

TITRE I

faire attention & cette altévation de la chose
engagée, et venir au secours du créancier.
Sur quoi Ulpien fait cette remarque : Si le
débiteur a mis l'esclave aux fers pour cau-
ser du préjudice au créancier, on aura a cet
égard action contre lui; il l'a fait pour
corriger son esclave qui avoit mérité celte
punition, il ne sera soumis 2 aucune action.
28. Paul au liv. 3 des Questions.

Un legs a été laissé & un fils de famille
sous une certaine condition. Son pere sest
fait promettre par Ihéritier la délivrance du
legs en cas d'événement de la condition, e,
pour s’en assurer, a recu de lui en gage une
chose qui lui appartenoit. La condition arrive
aprés la mort du pére ou I'émancipation du
fils , moyennant quoi le legs est dii au fils
lui-méme. Le pere n'a plus d'action pour
revendiquer le gage; le fils n'en a point
non plus le droit, parce que l'action pour
demander le legs ne lui est acquise quau
moment de I'événement de la condition, et
quil ne peut avoir acquis pendant le temps
précédent aucun droit sur le gage qu'avoit
regu son pere. Il en est de méme daus le cas
ou I'héritier aura donné un répondant.

2g. Le méme au liy. 5 des Réponses.

Paul est d'avis que la convention générale
qui affecte tous les biens du débiteur suffit
pour la validité du gage ; mais le créancier
ne pourra point exercer son droit sur des
biens qui n‘auront jamais appartenu au dé-
biteur, et que son héritier aura acquis 4 tout
autre titre qua celui de succession.

1. Si des femmes esclaves sont-hypothé-
quées, les enfans qui sont nés dlelles le
seront aussi. Quand on dit cependant que
les entans nés des esclaves données en hypo-
théeques sont eux-mémes obligés sans quil y
en ait ev de convention spéciale, cela ne
peut sentendre que du cas ou ces enfans
auront appartenu en propri¢té au débiteur
qui aura contracté le gage : car si ces femmes
esclaves sont en la possession dun autre
maitre au temps de leurs accouchemens,
leurs enfans ne seront point obligés.

2, Une maison donnée en gage ayant été
brilée , Lucius-Titius a achelé le terrain,
et a élevé dessus un batiment. On a demandé
ce quon devoit penser du gage? Paul a ré-
pondu que les créanciers conservoient leur
droit ; quainsi le bitiment suivoit la condi-
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{ion du terrain , c'est-a-dire, étoit lui-méme
engagé ; mais que les possesseurs de bonne
foi ne pourroient étre forcés a rendre I'édi-
fice aux créanciers, quauntant que ceux-ci
offriroient de remettre les dépenses faites
pour élever le batiment, et qui auroient aug-
menté le prix de la chose qui leur étoit en-
gageée.

3. Si un esclave, au su et du consentement
de son maitre , hypotheque tous les hiens de
ce dernier, l'esclave lui-méme qui aura con-
tracté ceite obligation fera partie du gage.

50. Le méme au liv. 6 des Réponses.

Lorsqu'un créancier vend & quelquun la
créance qu’il a sur un auire, avec les gages
qu'il a regus, il n'est point obligé de garantir
a l'acheteur la validité de ces gages, pourvu
quil soit en élat de prouver qu'ils lui ont
été veritablement obligés.

31. Scérola au lv. 1 des Réponses.

Un fonds avoit été vendu & rente foncitre,
sous la condition qu’il retourneroit a son
ancien maitre si la vente n'étoit pas payée
pendant un certain temps. Le possesseur de
ce fonds I'a engagé. On demande si le gage
est valable? Le jurisconsulte répond que le
gage est valable s'il a été donné pour argent
prété. On a ensvite demandé si, dans le cas
ou le débiteur et le créancier ne payant point
la rente, le juge auroit prononcé le retour
dua fonds & son premier maitre, aux termes
de la convention, a qui la préférence sevoit
acgordée? Le jurisconsulte répond que,
suivant lexposé, si le premier maitre & qui
on ne paye pas sa rente use de son droit, le
gage s'évanouit.

32. Le méme au liv. 5 des Réponses.

Un débileur est convenu que tout ce qui
entreroit dans son fonds  titre de gage, tout
Ce qui y seroit porté, tout ce qui en provien~
drgx’t, tout ce qui seroit destiné & l'exploi-
talion seroit engagé A son créancier. Une
portion de ce fonds nétant affermée a per-
sonne, le débiteur I'a donnée & l'esclave qui
faisoit ses affaires pour-la cultiver; il luia
donné en méme temps les esclaves néces-
saires pour le travail. Oh demande si V'es-
clave employé en chef et ceux qui sont em-
ployés sous lui sont obligés au créancier? Le
jurisconsulte répond que Lobligation ne peut
tomber que sur les esclayes que le maitre a
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sed bona fide possessores non aliter co-
gendos creditoribus edificium restituere,
quam sumptus in extructione erogatos,
guateniis pretiosior res {acta est, recipe-
rent,

§. 3. Si sciente et consentienle do-
mino servus , ut omnia bona domini pi-
gnori obligata essent , convenit, ipsun
quoque qui cavit, obligatum esse pignoris
jure.

3o. Idem lib. 6 Responsorum.

Periculum pignorum nominis venditi
ad emptorem pertinere, si tamen probe-
tur eas res obligalas fuisse.

31. Scevola iib. 1 Responsorum.

Lex vectigali fundo dicta erat, ut s’
post certum temports vectigal solutum non
esset , 1s_fundus ad dominum redeat. Pos-
ted is fundus & possessore pignori datus
est. Quewsitum est, an recte pignori da-
tus est? Respondit, si pecunia interces-
sit, pignus esse. Item queesiit , si cim in
exsolutione vectigalis tam debitor , quam
creditor cessassent, et propterea pronun-
ciatum esset, fundum secundum legem
domzni esse , cujus potior causa esset?
Respondit, si ut proponeretur, vectigali
non soluto, jure suo dominus usus esset,
etiam pignoris jus evanuisse.

32. Idem lib. 5 Responsorum.

Debitor pactus est, ut quecunque in
predia pignori data , inducta , invecla ,
importata , 1bi nata , paratave essent, pis
gnori essent. Eorum preediorum pars sine
colonis fuit, eaque actori suo colenda
debitor ita tradidit ; adsignatis et servis
culturae necessariis. Queritur, an et Sti-
chus villicus , et ceeteri servi ad culiu-
ram missi , et Stichi vicarii obligati es-
sent ? Respondit, eos duntaxat, qui hoc
animo A domino inducti essent , ut ibi
perpetud essent, non temporis causa ac-
commodareniur , obligatos,

14 %
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35. Tryphoninus lib. 8 Disputationum.

Is qui promisit tib1, aut Titio, solutum
quidem Titio repetere non potest, sed
pigaus ei datum, et ante solutionem re-
cipit.

34. Scavola lib. 27 Digestorum.

Cum tabernam debitor creditorl pi-
gnori dederit, - queesitum est, utrum eo
facto nihil egerit, an tabernee appellatione
merces que in ea erat, obligasse videa-
tur? et si eas merces per lempora distra-
xerit, et alias comparaverit, easque in
eam tabernam intulerit, et decesserit, an
omnia que ibi deprehenduntur , creditor
hypothecaria actione petere possit, ciim
et mercium species mutatee sint, et res
alize illatee ? Respondit : Ea quae mortis
tempore debitoris in taberna inventa sunt,
pignori obligata esse videntur.

§. 1. Idem queesiit, cum epistola talis
emissa sit : Aavusausos Taed g8 Iwvapre
TeyTARsTIA 5 TeApinINeTeL 08 i ety M
umer oy 7rd[> %Mz? AocC:Iy oiflas yap anpfBus
o71 Ay 7 T3 gm ;3 of Jz)\ol s sderi nd7 xav e s
W oonL, Ay G5 Ty owspw'n) tmigeigas. Id

est, ’l{uluatus abs te guingentos denarios ,
rogauz' ne sponsorem , sed pignus & me
acciperes: exacté enim , et pro certo nostt,
nemini alid tabernam , servosque ineos,
guam tibi esse obligatos, et quod tanquam
honesto viro fidem habuerds : an pignus
contractum sit? an verd ea epistola nullius
momenti sit, cum sine die et consule sit?
Respondit, cum convenisse de pignoribus
videtur, non idcirco obligationem pigno-
rum cessare, quod dies et consules ad~
diti, vel tabula signatee non sint.

§. 2. Creditor pignori accepit 4 debi-
tore qu,zd(/uzd i bonis habet , habiturusve
esset. Queesitum est, an corpora pecu~
niee, quam idem debitor ab alio mutuam
accepit , cum in bonis cjus facta sint,
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envoyés dans le fonds pour les y fixer, et
non sur ceux quil n’y avoit envoyés que
pour un temps.

33. Tryphoninus au liv. 8 des Disputes.

Si un débiteur promet de payer i son
créancier ou & Titius, il est vrai quil ne
peut pas redemander comme indi le paie-
ment quil aura fait & Titius ; mais sil lui
avoit donné un gage avant de le payer, il
pourroit le redemander.

54. Scévola au liv. a7 du Digeste.

Un débiteur donne 3a boulique en gage &
son créancier. On a demandé si ce gage
wavoit aucun effet, ou si, par le terme de
boutique, il falloit entendre que le débiteur
avoit voult engager les marchandises qui
éloient dedans? Et dans le cas ot le débiteur
auroit vendu ces marchandises, et les auroit
remplacées 4 mesare, on a demandé si,
apres sa mort, le créancier pouvoit intenter
laction hypothécaire pour se faire donner
tout ce qui se trouveroit dans la boutique,
quoique ce ne-soit plus les mémes marchan-
dises, mais qu'on y en ait introduit d’au-
tres depuis le contral? Le jurisconsulie ré-
pond quil paroit que toutes les marchan-
dises qui se trouvent dans la boutique au
temps de la mort du débiteur sont engagées
au créancier.

On a formé ceite question au sujet
d’'une lettre concue en ces termes : « En
vous empruntant cing cents deniers, je vous
al prié de ne point prendre de moi un ré-
pondant, mais de recevoir un gage: car
vous savez parfaitement que ma boutique
et mes esclaves ne sont engagés qu'a vous,
et que vous vous en étes rapporté & moi
comme & un homme d’honneur ». Cette let-
tre forme-l-elle une obligation de gage? ou
bien n'a-t-elle aucun effet, parce’ quelle
nest pas datée ? Le jurisconsulte répond :
Comme on voit clairement quil y a eu en-
tre les parties une conveniion de gage,
I'obligation ne cesse point davoir lieu 2
cause dp défaut de dale ou d'apposition du
cachet des témoins.

2. Un créancier a recu en gage de son
débiteur tous ses biens présens et & venir.
On a demandé si les especes d'argent que ce
méme débiteur avoit empruntées d'un autre
créancier, et qui par conséquent faisoient
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partie de ses biens, seroient censées engagées
au créancier ? Scévola répond qu'elles lui sont
engagees.

%5. Labéon au liy. 1 des Conjectures

abrégées par Paul.

Un créancier avoit recu en gage de son
débiteur une maison, avec faculté de la
vendre. Cette maison a été brilée , et de-
puis rebitie par le débiteur. Le Créfmcier
conserve son droit sur ce nouveau batiment.

TITRE IL
DES CAUSES QUI DONNENT LIEU
A Thypotheque tacite.

1. Papinien au lv. 10 des Réponses.

LE sénatusconsulte porté sous le regne
de l'empereur Marc-Auréle, qui accorde &
un créancier 'hypothéque sur une maison
pour la reconstruction de laquelle il a prété
de largent, doit étre étendu aussi & celui
qui, chargé par le propriétaire, aura payé
Yarchitecte.

3. Marcien au liv. unique sur la Formule
hypothécaire.

Pomponius au livre quarante des diffé-’

rentes lecons, écrit que les meubles apportés
par un locataire dans une maison, sont obli-
gés au propriétaire a titre de gage, non-
seulement pour la sireté¢ des loyers, mais
encore pour assurer le dédommagement des
détériorations arrivées par la faute du lo-
cataire , & raison desquelles le propriétaire
a aussi contre lui l'aclion directe du loyer.
3. Ulpien au liv. 75 sur 'Edit.

L’hypotheque tacite , qui a lieu sur les
effets apportés par un locataire , a lieu, sui-
vanlt Nératius , méme dans les locations des
endroits qui ne sont pas destinés & l'habi-
tation d'un pere de famille , comme des gre-
niers , des auberges ol on ne demeure qu'en
passant , méme des terrains qui ne portent
point de fruits. Ce sentiment est juste.

4. Nératius au liy. 1 des Fewlles.

Nous sommes dans l'usage de regarder
pour tacitement engagés au propriétaive ,
les effets apportés par un locataire dans une
maison , comme sil y avoit une convention
a cet égard entre les parties. Il n’en est pas
de méme dans la location des terres qui rap-
sertent des fruils,

1 09
obligata creditori pignoris esse ceeperint?
Respondit, coepisse.

35. Labeo lb. 1 Pithanon & Paulo
Epriomatorum.

Si insula quam tibi ex pacto convento
licuit vendere, combusta est, deinde &
debitore suo restituta , idem in nova in-
sula juris habes.

TITULUS 1L
IN QUIBUS CAUSIS PIGNTS,
Vel hypotheca taciteé contrahitur.
1. Papinianus lib. 10 Responsorum.

SHNATUSCONSULTO , quod sub Marco
imperatore factum est, piguus insule cre-

ditori datum, qui pecuniam ob restitutio-:

nem edificii extruendi mutuam dedit,
ad eum quoque pertinebit, qui redemp-
tori, domino mandante, nummos minis-
travit,

2. Marctanus lib. singulari ad Formulam
hypothecariam.

Pomponius hbro quadragesimo varia-
rum lectionum scribit : Non solim pro
pensionibus, sed et si deteriorem habita-
tionem {ecerit culpa sua inquilinus, quo
nomine ex locato cum eo eiit actio , 1n-
vecta et illata pignori erunt obligata.

3. Ulpianus lib. 73 ad Edictum.

Si horreum fuit conductum,, vel diver-
sorium, vel area: tacitam conventionem
de invectis illatis , etiam in his locum ha-
bere , putat Neratius. Quod verius est.

4. Neratius Iib. 1 Membranarum.

Eo jure utimur, ut que in predia ur-
bana inducta , illata sunt, pignori esse
credantur, quasi id tacité convenerit, In
rusticis praedils contra observatur.

De insula com-
busta, e? resti~
tuta.

Ob adificii res-
titutionem credi=
tavel redempitori

subwiaistrata
pecunia pignus
tacité contrahi~
tur,

O) locationem

urbani  waificit
invecta et illata
lacite  pignori
sunt.

Ttem heorrei,
diversorlict arewe

De pradiis ar
bhants, vel rusti~
cis.
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§. 1. Slabula que non sunt in conti-
nenlibus wdificiis, quorum praediorum ea
numero habenda sint, debitari potest? Et
quidem urbanorum sine dubio non sunt,
cum & celeris aedificiis separata sint. Quod,
ad cansam tamen talis taciti pignoris per-
tinet , non mullum ab urbanis preediis
differunt.

De stabulis.

5. Marcianus lib. singular: ad Formulam
hypothecariam.

Pomponius libro tertiodecimo variarum
lectionum,scribit: Si gratuitam habitatio-
nem conductor mihi preestiterit, invecla
4 me dpmino insulse pignori non esse.

De eo quigra-
tuitam habitatio-
nem accepit a
conduclore.

T)e ob!:ganone
pxgnon:plo par-
te debith,

§. 1. Item illud, inquit, videndum est,
voluntate domini induci pignus ita posse,
ut in partem debiti sit obligatum.

Sidebitorrem  §. 2. Si quis fidejubeat, cum res illius
fidejussoris pi~ § debitore pro quo fidejussit, pignori data
guoraverit. sit, bellissime intelligitur, hoc ipso quod

fidejubeat , quodammodd mandave res
suas esse obligatas. Sane si postea sint
cjus res hypotheca data , non erunt obli-
gatee.

6. Ulptanus lib. 3 ad Edictum.

Licet in_ preediis urbanis tacité solet
convestum accipi, ut perindé teneantur
invecla, et illata, ac si specialiter conve-
nisset , certe libertati hujusmodi pignus
non ofﬁul quue et Pompomm probat:
ait enim manumissioni non officere ob
habitationem obligatum.

Manuwiissio
gervi tacite ob
pensionem oblis
gati valet.

w. Pomponius I'b. 13 ex varils
Lectionibus.

In preediis rusticis fructus qui ibi nas-
cuitur, tacite intelliguntur pignori esse
domino fundi locati, etiam s1 nominalim
1d non convenerit.

De fructibus
funéi locati.

De illatis vel
ieductis,

§. 1. Videndum est, ne non omnia il-

rivre XX,

TiITrRE L

1. On peut douter si les étables qui ne
sont point jointes & un batiment, doivent
étre mises au nombre des fonds de ville ou
des fouds de champ. Elles ne doivent point
étre mises au nombre des fonds de ville,
puisqu’elles ne sont point contigues & des bi-
timens. Cependant , en matiere d’hypothéque
tacile, on ne fera pas de différence entre
ces élables et les maisons baties pour Fha<
lmatlon d'un pere de famille.

5. Marcien au liv. unique sur la Formule
hypothécarre.

Pomponius écrit au livre treize des dif-
férentes lecons, que si un locataire accorde
a quelqu'un une habitation gratuite dans la
maison qu’il a louée , les effets apportés par
ce dernier ne sont pas tacitement engagés
au propriétaire.

t. On pourroit dire aussi, suivant ce ju-
risconsulte , qu'un gage peut étre contracté
du consentement du maitre de la those, de
maniére que la chose ne soit engagée que
pour une partie de la delte.

2. 8i quelqu’un répond pour un débiteur
qui avoit donné en gage une chose appar-
tenante a lui répondant, il fait bien voir
par-la quil a autorisé le débitear a enga-
ger sa chose. Mais si le débiteur ne donnoit
en gage la chose du répondant quaprés que
celui-ci auroit répondu, la chose ne seroit
point valablement engagée.

6. Ulpien au liv. 73 sur {'Edit.

Quoique nous soyons dans lusage de re-
garder comme tacitement obligés au proprié-
taire les biensque son locataire apporte dansla
maison, de méme que s’il y en avoit une con-
vention expresse , un semblable gage ne peut
cependant porter aucun préjudice a la liberté
que le locataire auroit accordée a son es-
clave. Pomponius approuve aussi ce senfi~
ment : car il dit que laffranchissement n'en .
est pas moins valable, quoigw’il soit accordé
a un esclave engagé de cetle maniére pour
cause de location.

7. Pompontus au liv. 13 des dyfférentes

Lecons.

Lorsqu’on a donné & ferme des terres,
les fruits quiy naissent sont censés étre tas
citement obligés au mailre de la terre af-
fermée, quand méme il n'y en auroit pas
de convention expresse..

1. Il faut examiner si tous les effets ap~



DE§ CAUSES QUI
portés par un locataire dans la ’xllgisoxl quiil
occupe sont obligés au proprictaire, ou s
cette obligaiion ne tombe que sur les effels
que le localaire y a appoités pour garder. Ge
second sentiment est le plus juste.

8. Paul au liy. 2 des Sentences.

Si le débiteur se sert de l'argent que son
créancier lui a prété sans intérét, le c_x'éan—
cier retiendra les fruits du fonds qui lui avra
été douné en gage jusqua concurrence des
intéréts 1égitimes (si le débiteur ne lui rend
pas la somme au temps fixe ). o

9. Le méme au liv. unigue des fonctions

du Préfet des gardes de nuit.

Il y a de la différence entre les choses
tacitement obligées pour la sireté des loyers,
et celles qui sont engagées par une conven-
tion expresse. On ne peat point affranchir
les esclaves expressément donnés en gage,
au lieu qu'on peut affranchir ceux qui sont
lacitement engagés au propriétaire & cause
de leur demeure dans la maison ; pourva
quon le fasse avant la saisie des eflets : car
on ne pourra point affranchir les esclaves
que le propriétaire aura saisis et retenus a
titre de gage. Et le jurisconsulte Nerva
avance une opinion ridicule , quand il dit
quon peut affranchiv un esclave saisi et re-
tenu par le propriétaire pour ses loyers,en le
présentant au peuple par la fenétre.

10. Scévola au liv. 6 du Digeste.

L’héritier d'un tuteur a transigé avec I'hé-
ritier du pupille, moyennant une certaine
somme, apres en avoir payé la plus grande
partie, et il a donné hypothéque au créan-
cier pour le reste. On a demandé si, dans
Ie cas ol on ne satisferoit point & la transac-
iion, la chose hypothéquée étoit valable-
ment obligée pour assurer l'exécution du
contrat originaire qui avoit affecté les biens
du tuteur au paiement du pupille? Jai ré-
pondu que, suivant 'exposé, celte chose éloit
valablement obligée.

DONNENT LIEU A L’HYPOTHEQUE

TACITE.
lata, vel inducla, sed ea sola quee ut ibi
sint, illata fuerint, pignori sint 2 Quod
magis est.

1Tz

8. Paulus lib. 2 Sententiurum.

Cim debitor gratuita pecunia utatur,
potest creditor de fructibus rei sibi pi-
gneratae ad modum legitimum usuras re-
tinere.

9. Idem lib. singulari de officio Preefect!
vigtlum,

Est differentia obligatorum propter
pensionem , et eorum quee ex conven-
tione manifestarii pignoris nomine tenen-
tor : quod manumittere mancipia obligata
pignori non possumus : inhabitantes au-
tem , manamittimus : scilicet ‘antequam
pensionis nomine percludamur : tunc
enim pignoris nomine retenta mancipia
non liberabimus. Et derisus Nerva juris-
consultus, qui per fenestram monstrave-
rat servos detentos ob pensionem , libe-
rari posse.

Yo. Scevola lib. 6 Digestorum.

Tutoris heres cum herede pupilli tran-
sactione facta, cim ex ea majorem par-
tem solvisset , in residuam quantitatem
pignus obligavil. Quaesitum est, an in ve-
terem contractum jure res obligata esset?
Respondit, secundim ea que propone-
rentur, obligatam esse.

De anlichresi
tacita.

Manunissio
servi tacité b
pensionem obli=
gati valet.

De tutorum
benis pupillo ta-
cite obligatis.
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De Gliofamilias
vel servo, et re
peculiait.

Pere quenon
estinccninercio

De pgnore
dato pro muliere
aut filiofamilias
contra senatus=

ecnsultum,
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TITULUS IITL
QUE RES PIGNORI,

VEL
Iypothecee datae obligari non possunt.

1. Marctanus b, siagiwlari ad Formulam
hypolhecariam.

PUPILLUS sine (utoris auctorilate hy-
polhecam dare non polest.

. 1. Si filiusfamilias pro alio rem pe-
culiarem obligaverit, vel servus, dicen-
dum est, eam non teneri, licet liberam
pecalii sui administrationem habeant ; si-
cut nec donare eis conceditur : non enim
usquequaque habent liberam administra-
tionem. Ifacti tamen est (uwestio, si quee-
ratur, quousque eis permissum videatur
peculivm administrare.

§. 2. Eam rem quam quis emere non
potest, quia commercium ejus non est,
jure pignoris accipere non potest, ut di-
vas Pius Clandio Suturnino rescripsit.
Quid ergo si preedium quis litigiosum pi«
gnori acceperit? an exceptione summo-
vendus sit ? Et Octavenus putabat, etiam
in pignoribus locum habere exceptionem.
Quod ait Scevola libro tertio variarum
quacstionum procedere , ut in rebus mo-
bilibus exceptio locum habeat.

Gatus Iib. singulari de Formula
hypothecarta.

Si alius pro muliere quee intercessit,
dederit hypothecam, aut pro hho(almhas,
cui conlra senatusconsultum creditum est,
an his succurritur, queeritur? Et in eo
quidem, qui pro muhue obligavit rem
suam , {dC‘xH s (Lcetm', succurri el : si-
culi ﬁale ussori hujus mulieris eadem da-
tur exceplio. Sed etineo qui pro filio-
familias rem suam obligavit, eadem di-
cenda erunt, quee tractantur et in fidejus-

-

sore ejus. 3.

LIVRE XX,

TiTRE JITII

TITRE ITL
DES CHOSES QUI NE PEUVENT
POINT ETRE
Valablement engagées ou hypothéqudées,

1. Marcien au liv. unique sur la Formule
hypothécaire.

Il N pupille ne peat point donner d’hy-
potheque sur son bien sans étre autorisé de
son tuteur.

1. Siun fils de famille ou un esclave oblige
les eflels dépendans de son pécule pour la
dette d’autrui, ces eflets ne seront pas va-
lablement engagés , quand méme il auroit la
libre administration de son pécule; de méme
quil ne pourroit pas donner les effets dé-
pendans de son pécule: car cette adminis-
tration qui lui est accordée n'est pas sans
bornes. Cependant cest une question de fait,
et.qui dépend de savoir jusquon le pere ou
le maitre a étendu l'administration qu'il lui
a accordée.

2. Suivant un rescrit de l'empereur An-
tonin, adressé & Claudius-Saturnin, on ne
doit pas recevoir valablement en gage une
chose qu’on ne pourroit point acheter, par
la raison que le commerce de cette chose
seroit défendu. Qu'arriveroit-il donc si un
créancier recevoit en gage une chose qui
fait la matiere d’'une contestation entre deux
pames? Ce créancier pourroit-il étre re-
poussé par une exception ? Octavénus pen-
soit que l'exception devoit avoir lieu méme
en matiére de gage. Scévola au livre trois
des différentes questions, approuve cette
décision dans le cas ott la chose litigieuse se-
roit mobiliaire.

2. Gatus au liv. unigue sur la Formule

hypothécaire.

Si quelqu'un donne sa chose en gage pour
assurer l'exécution d'une obligation quune
femme contracte pour un aulre, ou de celle
que contracte un fils de famille vis-h-vis
d’un créancier qui luoi préte contre la dis-
position du sénatus-consulte 1 \Idcedomeu,
on demande sil pourra espérer qu'on vienne
4 son secours ? A I'égard de celui qui a hy-
pothequc sa chose pour assurer l'exécution
d'une obligation contractée par une femme,

on
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on pourroit se déterminer plus aisément a
dire que le pxetcur doit venir & son secours;
de méme que celui qui auroit répondu pour
cette femme seroit admis & opposer lemep-
tion du sénatus-consulte Velléien. Mais &
I'égard de celui qui aura hvpothéque sa chose
pour un fils de famille qui empruntoit , il
faut dire de lui ce qu'on décideroit par rap-
port a celui qui auroit répondu pour ce fils
de famille.
3. Paulau liv. 3 des Questions.

Ariston a écrit & Nérstius P'ancien , que
quand méme quelqu’un préteroit a un au-
tre & condilion quil satisferoit son créancier
des deniers quil lui prétoit, il ne succé-
deroit cependant au droit que ce premier
créancier avoit sur les gages, qu'autant quil
seroit convenu expresse’ment que les mémes
effets lui resteroient engageés : car ce second
créancier ne doit point succéder au droit
du premier sur les gages, §il n'a pas fait
lui-méme une convention de gage ; et si le
débiteur vendoit en ce cas le gage & quel-
qu'un, Pacheteur seroit pleferea celui des
demels duqnel le premier créancier auroit
été payé. Enfin, si le premier créancier s'é-
toit fait accorder par le débiteur la faculté
de vendre le gage, et que le second elit
omis de se faire accorder la méme facolté,
non par oubli, mais parce que lintention
des parties elml qu’il ne pourroit point ven-
dre le gage, succéderoit-il tellement au pre-
mier créancier que la faculté de vendre le
gage passit enlre ses mains? Je le pense
anm, parce qu'il arrive souvent dans le droit
quon a du chef d'un autre une facuité quon
n'a pas du sien propre.

4. Le méme au liv. 5 des Réponses.

Titius étant sur le point d’'emprunter une
somme de Meevius, lut en a passé I'obligation,
et lui a donné différentes choses en gage.
Ensuvite il a vendu quelques-unes de ces
choses qu'il avoil engagées, apiés quoi il a
recu largent de Mwevius. Ou a demandé si
les choses quil avoit vendues avant d’avoir
recu l'argent du créancier lui restoient hypo-
tl\cq\ des ?Jal rppmhlu :Comme le débiteur,
apres avoir pitss€ loblization , est resté le
maitre de ne point recevoir largent de Mee-
vius, I'obligation du gage ne par Yoit avoir été
contraciée qu’an moment ot celui-ci a tourni
la somme. Conséquemment il {aut examiner

Tome II1.
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5. Paulus lib. 3 Quastionum.

Aristo Neratio Prisco scripsit, etiam si
ita contractum sit, ul antecedens dimit-
teretur , non aliter b jus pignoris succe-
det, nisi convenerit ut sibi eadem res
esset obligata : neque enim in jus primi
succedere debet, qui ipse nihil convenit
de pignore : quo casn emptoris causa me-
liov efficietur. Denique si antiquior cré-
ditor de pignore vendendo cum debitore
pactum interposuit , posterior antem cre-
ditor de distrahendo omisit, non per obli-
vionem’, sed cum hoc mrelelm , ne posset
vendere : videamus, an dicl possxt hoc
usque transire ad eum jus prioris, ut dis.
trahere pignus huic liceat? Quod admit~
tendum existimo : seepe enim quod qms
ex sua persona non habet , hoc per extra-
neuin petere polest.

4. Idem Iib. 5 Responsorum.
Titius, cum mutvam pecuniam acci-
pere vellet & Meaevio, cavit ei, et quasdam
res hypothece nomine dare destivavit:
deinde postquam quasdam ex his rebus
vendidisset, accepit pecuniam. Queesitum
esl, an et prins res vendilee crediton te-
nerentur 7 Respondit, cum in potestate
fuerit debitoiis, posl cautionem interpo-
sitam pecuniam non accipere, eo tempore
pignoris obligationem contractam videri,
quo pecunia numerata est : et ided inspi-
ciendum, quas res in bonis debitor nu-

merate pecuniee tewpore habuerit.

De posteriore
creditore,  qui
succedit in lo=
cum prioris.

De tempore
cautionis, et
tempere nume=
rationls,



. De filiofami=
Lias piguerato.

D2 tempore
pn’nm::s"onis . et
tempore nume=
mationis.

Depriorecre~
ditere  habente
geueralem hypo.
thecain , et pos—
teriore habente

#pecialens.
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5. Idem lib. 5 Sententiarum:
Creditor qui sciens filiumfamilias &
parente pignori accepit , relegatur.

TITULUS IV.
QUI POTIORES IN PIGNORE,
VEL HYPOTHECA HABEANTUR,

Et de his qui in priorum credito:um
locum succedunt..

1. Papintanus lib. 8 Questionum.

)UI dotem pro muliere promisit, pi-
gnus sive-hypothecam de restituenda sibi
dote accepit. Subsecuta deinde pro parte
numeratione, maritus eandemremn pignori
alii dedit: mox residuze quantitatis nume-
ratio impleta.est. Queerebatur de pignore?
Clun ex causa promissionis ad universe
quantitatis exsolutionem , qui dotem pro-
misit, compellitur: non utique sotutionum
observanda sunt tempora, sed dies con-
tracte obligationis. Nec probe dici in
potestate ejus esse, ne pecuniam residuam
redderet, ut minus dotata mulier esse
videatur..

§. 1. Alia causa est ejus qui pignus
accepit, ad eam summam quam intra
diem certum numerasset, ac forté prius
quim numeraret, alii res pignoxi data est.

2, Idem I'b. 3 Responsorum.

Qui generaliter bona debitoris pignori
accepit, eo potior est, cui postea praedium
ex hisbonis pignori datur : quamvis ex cee-
teris pecuniam suamredigere possit. Quod
sk ea. conventio prioris fuit, u¢ ita demum

Livare XX,

TiTrRE IV

quelles choses étoient dans les biens du déb
teur lorsque les deniers ont été fournis par
le créancier.

5. Le méme au liv. 5 des Sentences:

Un créancier qui recoit en gage un fils de
famille de son pere, est puni et relégué
dans une province, sil a su que celui qu’il
recevoit en gage éloit fils de son débiteur.

TITRE 1V.
DE LA PREFERENCE
ENTRE LES CREANCIERS HYPOTHECAIRES,

Et de ceux qui se font subroger au premier
créancier.

1. Papinten au liy. 8 des Questions.

-[TN particulier ayant promis de fournir la
dot d’'une femme, a stipulé qu'elle lui seroit
rendue ; et, pour sassurer leffet de celte
stipulation , a recu un gage au s'est {ait hy-
pothéquer un bien. Ce particulier a payé en
partie la dot qu'il avoit promise : en cet état
le mari donne en gage a un second créancier
la chose qu'il lui avoit obligée ; aprés quoi le
reste de la dot lui est payé. On a demandé
ce quon devoit penser du gage coniracté par
le mari envers celui qui avoit promis la dot 2
Je pense que celui qui a promis la.dot a pu
étre forcé en vertu de sa promesse i en faire
au mari le paiement entier. Clest pourquoi
ce n'est pas au temps des paiemens quil faut
se rapporter dans cetle espéce pour juger du
gage; Cest au temps ou lobligalion a été
contractée. On ne peut pas dire que le débi-
teur de la dot, aprés en avoir payé une
partie, est demeuré le maitre de ne pas
nayer le resle, parce qu'en ce cas la temme
n‘auroit point été dotée..

1.l n'en est pas de méme de celui qui a.
recu un gage pour sassurer le rembourse~
ment d’'une somme qu’il devoit préter, lequel
gage aura été obligé & un autre avant qu'il
ait donné les deniers quil séloit engagé de
fournir..

2. Le méme au lin. 3 des Réponses.

Celui qui a une hypotheque générale sur
tous les-biens de son débiteur, doit étre pré-
féré & un créancier postérieur & quiun fonds
faisant partie des biens du débiteur aura élé
depuis engagé par une convention spéciale ,
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quand bien méme il resteroit encore assez au
premier créancier pour lui assurer son paie-
ment. Mais si la convention faite avec le
premier créancier est congue de-cette ma-
nitre, quil ne pourroit exercer son droit
sur une certaine espéce de biens, quautant
que- celui quil a sur les autres ne_suffiroit
pas pour lul procurer son paiement entier,
cette condition venant & manquer, le second
créancier se trouveroit,a 'égard de ces biens
réservés qui lui auroient été engagés depuis,
plutdt seul et unique créancier, que créan~-
cier ayant la préférence sur les antres.
3. Le méme auliv. 11 des Réponses.

Un créancier & qui une somme étoit due,
et qui avoit requ des gages, contracte avec
son débiteur, & qui il préte de nouveau une
somme ,une nouvelle obligation dans laquelle
il fond pour ainsi dire la preniiére ; il ajoute
aux premiers gages, quil avoit regus de
nouveaux gages que son débiteur venoit de
libérer des mains d’un autre créancier & qui
ils étoient obligés auparavant. On a décidé
que, quoique la nouvelleobligation contractée
par le premier créancier fiit postérieure au
temps ou il avoit re¢u les premiers gages, il
seroit néanmoins toujours regardé comine le
créancier plus ancien, parce que cette nova~
tion wa fait que le subroger & lui-méme.

1. Un fondé de procuration devoit & Ti~
tius, des affaires duquel il étoit chargé, un
fonds de terre qu’il avoit acheté pour lui
suivant la commission qu’il en avoit regue;
avant d’avoir la possession de celte terre, le
mandant 'engage a quelqu'un; et aprés en
avoir recu la possession, il l'oblige encore de
nouveau a un aulre. ll paroit que le premier
créancier doit éire prétéré, & moins que les
deniers du second créancier & qui la chose 2
¢té engagée naient servi A payer au fondé
de procuration le prix de l'acquisilion de
la terre. Dans ce cas, le second créancier
seroit préféré au premier, mais jusquh con-
currence scalement de la somme qu'il auroit
payée, avec les intéréts; a4 moins que le
premier créancier n'offrit de lui rendre cette
somme. Mais si le débiteur avoit payé d'ail-
leurs le prix de lacquisition de la terre, le
premier créancier seroit préféré.

2. Deux fréres ont partagé entre eux, par
cantons séparés , une terre dans laquelle ils
avoient .auparavant chacun une moitié par

LES CREANCIERS, ele. 118

catera bona pignori haberentur , si pecu-
nia de his qua generaliter accepit, servare
non potuisset: deficiente secunda conven-
tione, secundus creditor in pignore postea
dato non tam prior quam solus invenietur.

3. Idem lib. 11 Responsorum.
Creditor acceptis pignoribus, quee se-
cunda convenlione secundus creditor ac-
cepit, novatione postea facta, pignora
prioribus addidit.  Superioris ‘temporis
ordinem manere primo creditori placuit,

tanquam in suum-locum succedenti,

§. 1. Cum ex causa mandati preedium
Titio, cui negotium fuerat gestum, de-
beretur: prius quam ei possessio tradere-
tur, id pignori dedit : post traditam pos-
sessionem idem preedium alii denuo pi-
gnori dedit. Prioris causam esse potiorem
apparuit, si non creditor secundus pre-
tium el qui negotium gesserat, solvisset-:
vertim in ea quantitate, quam solyisset,
ejusque usuris, potiorem fore constaret:
nisi forte prior e1 pecuniam offerat. Quod
si debitor aliunde pecuniam solvisset,
priorem praeferendum.

§. 2. Post divisionem regionibus fac-
tam inter fratves convenit, ut s/ frater
agri porlionem pro indiviso p/;gnor;' fatam

T

De novatione.

 Depradioop.

pignerato, ante=
quam possidea=
tur, uni et rei
alii.

De pacte ut
rem vendere li-
ceat, et de parte
rei pro indivise
pignerata,
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a creditore suo non liberasset, ex divisione
quewsid@ parlis partem dimidiam alter dis-
traheret. Pignus intelligi contractum exis-
timavi: sed priorem secundo non esse
potiorem, quoniam secundum pignus ad
cam partem dwectum videbatur, quam
ultra partemsuaw frater nun consenliente
socio non potuit obligare.

4. Pompontus lib. 35 ad Sahinumn.

Si debitor, antequam & priore credi-
tore pignus liberaret, idem ilind ob pe-
cuniam creditam alit pignori .dedisset,
et antequam utrique creditori solveret
debitum, rem aiiam priori creditori ven-
diderat, creditumque pensaverit cum
pretio rei vendite: dicendum est perindé
haberi debere, ac si priori creditori pe-
cunia soluta esset: nec enim interesse,
solverit, an pensaverit. Et ided posterio-
ris creditoris causa est potior.

5. Ulpranus lib. 3 Dzspuz‘aﬂonum.
Interdam posterior polior est PllOl‘l :
utputa, si in rem istam conservandam
impensum  est quod sequens credidit:
veluli si navis fuit obligata , et ad arman-
dam eam rem, vel reficiendam ego cre-
didero.

6. Idem Uib. 73 ad Edictum.

Hujus enim pecunia salvam fecit totius
pignoris causam. Quod poterit quis ad-
mitleve, et si in cibaria nautarum fuerit
creditum , sine quibus navis salva perve-
nire non poterat.

§. 1. ltem si quis in merces sibi obli-
galas crediderit, vel ut salve fiant, vel
ut naulum exsolvatur, potentior erit,
licet posterior sit: nam el ipsum naulum
polenlius est.

E XX, TiTrEe IV

indivis. Aprés quoi ils sont convenus ensem~
ble que si un d'eux, qui avoit engagé a un
créancier sa moitié pac inc livis, ne libéroit
pas du gage la moitié échue & lauhe, celui-
ci pourroit veandre la moitié de la p\)lflOn
de son freve. Cette convention fait présumer
un contiat de gage au profit du {rere dont la
moitié étoit libre; mais dans ce cas, le pre-
mier créancier n'a point la préférence sur le
second , parce que le second gage fait au
profit du frére paroit affecter dans la moi-
tié échue & son fiére la portion que celui-ci
n'a pu valablement cbliger & son créancier
sans le consentement de son associé.
4. Pomponius au liv. 35 sur Sab:n.

St un débiteur, avant de libérer son gage
du premier créancier, le donne 2 un autre
pour argent prélé, et quavant de payer
aucun des deux créanciers, il vende au
premier une chose différente de celle qu'il
lui a engagée , en compensant ce qui lui est
d & titre de vente avec ce quil doit d'ail-
leurs , on peut dire que celte compensatmn
a le méme effet que si le premier créancier
edt été payé: car peu importe que le débi-
tenr ait payé son créancier, ou quil ait
compeusé ce qu’il lai devoit avec ce qui lui
étoit dii par lui. C'est pourquoi le second
créancier commencera dans ce cas a avoir la
prélérence sur les autres.

5. Ulpren au liy. 3 des Disputes.

Il arrive quelquefois que le second créan-
ciei a la préférence sur le premier; par
exemple, si les deniers du second créancier
ont servi & conserver la chose sur laquelle
I'un et Pautre exercent leur droit : comme si
un vaisseau avoit €1 hypothéqué a quelqu’un,
et que jeusse prété de l'argent pour I'équi-
per ou le radouber.

6. Le méme au liv. 73 sur I'Edit.

En effet, ce sont alors les deniers du se-
cond créancier qui ont conservé le gage. On
pourroit étendre cette décision au créancier
qui auroit prété de largent pour la nourriture
des piloles, sans quoi le vaisseau n'auroit pas
pu arriver a bon port.

De méme, si un créancier & qui son
débiteur a engagé des marchandises, préte
de largent ou pour les conserver ou pour
payer au patron du navire les frais de trauns-
port, il sera préféré aux antres créanciers
meéme antérieurs: car le paiement des frais
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de transport a luiméme la préférence sur
toutes les aulres créances. .

2. Il en sera de méme a Végard de celui
qui aura payé le loyer d’un magasin ol sont
renfeimées des marchandises engagées, ou
le loyer d’un terrain, ou du transpovt par
voitures ou par béles de charge. Ce créancier
aura aussi la préférence sur les autves.

7. Le méme au liv. 3 des Dispules.

1l en est de méme si la chose lransmise
au débiteur , et sur laquelle les créanciers
execcent leur droit, lul a é1é achelée des
deniers d'un pupille. Ainsi, si deux pupilles
ont acheté la chose, ils auront tous deux sur
elle un droit de gage a proportion du prix
que chacun aura donné. Si la chose n'a point
é1é achetée en entier des deniers d'un créan-
cier, les deux créanciers ccncourront en-
semble, c'est-i-dire, le créancier plus ancien,
et cglui des deniers duquel la chose aura é1é
achetée.

1. Je vous ai engagé en général mes biens
présens et a venir. Jal depuis engagé spécia-
lement & Titius tel fonds, si j’en acquerrois
par la suite le domaine. J'ai acquis le domaine
de ce fonds. Marcellus pense que les deux
créanciers concourent ensemble pour leur
gage. Et on ne doit point étre arrété par la
raison que le débiteur a payé ce fonds de
ses deniers qui étoient déjh engagés au pre-
mier créancier ; car une chose achetée avec
les deniers engagés & un créancier ne lui est
pas acquise & titre de gage, par cela seul que
largent qui a servi & en payer le prix éloit
déja engagé.

8. Le méme au lw. 7 des Disputes.

Si une république a regu spécialement une
chose en gage, elle doit étre prétérée au fisc
a qui les biens de son débiteur auroient été
obligés depuis: car les simples particuliers
seroient en ce cas prélérés au fisc.

9. -dfricain au liv, 8 des Questions.

Un particulier ayant pris & bail un bain a
commencer des calendes prochaines de juil-
let, est convenu que lesclave Eros seroit
engagé au propriélaire jusqud ce que les
loyers fussent payés. Ce méme débiteur,
avant les calendes de juillet, a engagé le
méme esclave & un aotre créancier de qui il
avoit emprunié de largeat. On a demandé
si, dans le cas ol ce second ¢créancier reven-
diqueroit lesclave Eros sur le propriétaire
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§. 2. Tantundem dicelur, et si merces
horreorum, vel aree, vel vecture ju-
mentorum debetur. Nam et hic potentior
erit.

y. Idem lib. 3 Disputulionum.

Idemque est, si ex nummis pupitli fue-
rit res comparata, Quare, si duoram pu-
pillorum nummis res fuerit comparata,
ambo in pignus concurrent pro his por-
tionibus quee in pretium rei fuerint ex-
pense. Quod si res non in totum ex
nummis cujusdam comparata est, erit
concursus utriusque creditoris, id est et
antiquioris , et ejus cujus nummis com=
parata est.

§. 1. Sitibi, gue habiurus sum, obli-
gaverim, et Titio specialiter fundum,
st tn dominium meum pervenerit, mox
dominium ejus adquisiero, putat Mar-
cellus concurrere utrumgque creditorem
etin pignore. Non enim muitum facit,
quod de suo nummos debitor dederit :
quippe cum res ex nummis pigneratis
empta, non sit pignerata ob hoc solam,
quod pecunia pigherata erat.

8. Idem lb. 7 Disputationum.

Si pignus specialiter respublica accepe-
rit, dicendum est preelerrt eam fisco
debere, si posted fisco debitor obligatus
est : quia et privati preeferuntur.

9. Africanus lib. 8 Queestionum.

Qui balneum ex kalendrs proximss con-
duxerat, pactuseval,ul homo Eros pignore
locator: esset, donec mercedes solverentur,
ldem ante kalendas julias eundem Erotem
alii ob pecuniam creditam pignori dedit.
Consultus, an adversus hunc creditorem
petentem Erotem, localorem practor tueri
deberet ? Respondit, debere: licet enim
eo tempore homo pignori datus esset,
quo nondum quicquam pro conduclione

Deeco ex cujus
nwunis res est
cemparata,

Pe re allena,
uni generaliter,
alteri specialiter,
si debiteris fiet,
obligata.

De fisco,

De obligatione
in d.em,
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deberetur : quoniam tamen jam tanc in
ea causa Iiros esse coepisset, ut invito
focatore jus pignoris in €o solvi non pos-
sel, poliorem ejus causam habendam.

$. 1. Amplids etiam sub conditione
creditorem tuendum putabat adversus
eum cui postea quicquam deberi coepe-
rit, si modo non ea conditio sit, uee in-
vilo debitore impleri non possit.

§. 2. Sed et si heres ob ea legala que
sub conditione data evant, de pignore
rei suze convenissef, ct posted eadem
ipsa pignora ob pecuniam credilam pi-
guori dedit, ac posted conditio legatorum
extitit: hic quoque tuendum eum, cui

prius pignus datum esset , existimavit,

§. 5. Titia preedium alienum Titio pi-
gnori dedit, post Mewvio : deinde domina
ejus pignoris facla, marito suo in dotem
aestimatum dedit. Si Titio soluta sit pecu-
nia, non ided magis Mavii pignus con-
valescere placebat. Tonc enim priore
dimisso , sequentis -confirmatur pignus,
ctun res in bonis debitoris inveniatur. In
proposito autem maritus emptoris loco
est : alque ided, quia neque tunc cum
Meevio obligaretur, neque cum T'tio sol-
veretur, in bouis mulieris fuerit, nullum
{empus inveniri, quo pignus Mawvii con-
valesceve possit. Heec tamen ila, si bona
fide ia dotem estimatum preedinm maritus
accepit, id est, si ignoravit Mwevie obli-
satuin essc.

rivase XX,

TrTRE IV,

qui en étoit en possession, ce propriétaire
devroit y étre maintenu par le préteur ? Julien
a répondu qu'il devoit y étre maintenu,
encore bien que l'esclave lui elit été engagé
dans un temps ol il ne lui étoit encore rien
di a raison des loyers ; parce que, comme
le propriétaire avoit des ce temps acquis sur
Yesclave ros un droit de gage qui ne pou-
voit étre résolu sans son consentement, il
paroil mériler la préférence.

1. Julien va plus loin : il soutient qu’un
créancier dont la créance seroit condition-
nelle devroit étre préféré sur le gage quion
lui auroit donné, & un créancier postérieur
dont la créance seroit sans condition, pourvu
que la condition de la premiere créance ne
soit pas telle quelle ne puisse arriver que
par la volonté du débiteur.

2. Un héritier que le testaleuravoit chargé
de donner des legs & quelquun sous cer-
faine condition , a engagé aux légataires un
effet qui lui appartenoit pour leur assurer
le paiemeunt de leurs legs en cas d’événe-
ment de la condition ; ensuite il a donné
le méme effet en gage & un créancier qui
lui a prété de Pargent; apres quoi la con-
dition des legs est arrivée. Julien pense en-
core en ce cas que le prétear doit défen~
dre les légataires a qui le gagea é1é donné
d’abord.

5. Titla a donné en gage & son créancier
Titius un founds appartenant & antrui: en-
suite elle I'a engagé & Meevius ; ayant de-
puis acquis la propriété de ce fonds, elle
Va apporté en dot a son mari, apres 'esti-
mation de sa valear. Dans le cas ou le
premier créancier sera payé, on disoit que
Meevius n'en auroit pas pour cela plus de
droit sur le gage qui lui avoit été donné :
car le droit du second créancier sur un gage
wa licu aprés que le premier créancier est
satistait, quantant que dans ce méme temps
la chose fait partie des biens de son dé-
biteur. Qv , dans lespece proposée, le mari,
& quila chose engagée d Meevius a été donnée
en dot apres que Vestimation en a élé faite,
représente un acheteur de cette méme chose.
Au moyen de quoi, comme la chose en-
gagée 1 Mwvius ne se trouve dans les biens
de sa débilrice ni au temps on le gage a
é1é contracté, ni au temps ou le premier

r '

ciéancier a 6té payé , il est impossible de



PE LA PREFERENCE ENTRE LES CREANCIERS, elc

fixer un instant ol son droil sur le gage ait
pu valoir. Tout ceci cependant nest Vr_a?
quautant que le mari aura été de bonne foi
en recevant ce fonds en dot apres U'estima-
tion , c'est-a-dirve , s'il a ignoré quil fiit en-
gagé & Mevius.

10. Ulpten au liv. 1 des Réponses.

Si en exécution d'une sentence légitime-
meut prononcée, et de lautorilé de celui
qui a droit de l'ordonner , on prcnd. un
gage sur les biens du condamné, P'héritier
d’un créancier 4 qui ce méme gage aura
éLé constitué auparavant lemportera sur les
autres par la prétérence accordée a l'ancien-
nelé de la créance.

11. Gaius au ly. unique sur la Formule

hypothécaire.

Le créancier qui a le premier prété l'ar-
gent, et 2 quila chose a é1é engagée, a un
droit de préférence sur la chose engagée,
encore bien que le débiteur fit convenu
avant avec un avtre que s’il lui prétoit telle
somme il auroit cette méme chose en gage,
et quil ait depuis recu Pargent de ce créan-
cier: car , malgré celte convention, le dé-
biteur étoit le maitre de ne point recevoir
Vargent de ce créancier.

1. Voyons si la méme chose auroit lien
dansle cas o0 un gage auroil ¢t¢ donné pour
la stireté de lexécution d'une stipulation faite
sous condition, pendant laquelle un autre
créancier a prété sans condition, et a recu
le méme gage , en supposant que la condi-
lion de la stipulation arrive ensuite, dira-t-
on que la prétérence est due au créancier
postérieur ? Mais je crois quil faut porter
1ci une décision différente : car la condilion
venant une fois & arriver, la stipulation a
le méme effet que si elle edt été faite dans
son principe sans condition. Ce sentiment me-
paroit préférable.

2. Un [ermier est convenu que tout ce
guil apporteroit dans le fonds, et tout ce
qui en proviendroit, seroit engagé au pro-
priétaire. Avant d'y apporter un de ses effets,
il I'a engagé & un créancier, et l'a mis en
cel état dans le fonds. Le créancier & qui
la chose a €16 engazée spécialement , et sans
condition, aura le droit de préférence; parce
que les effels du fermier ne sont point en-
gagés au localeur, premier créancier, en
¥ertu de la seule convention, mais par leux

11g

10. Ulpianus lib. 1 Responsorun,
Siet jure judicatum, et pignus in causa
judicati ex auctoritate ejus qui jubere po-
tuit captum est, privilegiis temporis fore
potiorem heredem ejus, in cujus persona
pighus constitutum est.

11. Gatus lib. singulari de Formula

hypothecaria.

Potior est in pignore, qui prius credi-
dit pecuniam, et accepit hypothecam,
quamvis cum alio ante convenerat, uf s
ab eo pecunjam acceperit, sit res obligata,
licet ab hoc posted accepit : poterat enim,
licet anie convenit,, non accipere ab eo
pecuniam.

§. 1. Videamus, an idem dicendum sit,
si sub conditione stipulatione facta, hy-
potheca data sit, qua pendente aliuscredi-
dit pure, et accepit eandem hypothecam,
tunc deinde prioris stipulalionis existat
conditio , ut polior sit qui posted credi-
disset? Sed vereor, num hic aliud sit di-
cendum : ciim enim semel condilio exti-

tit, perindé habetur, ac si illo tempore:

quo‘siipulalio interposita est, sine condi~
tione facta esset, Quod et melius est.

§. 2. 81 colonus convenit, ut inducta
in fundum , illata , 157 nata , pignort essent,
et antequam inducat, alii rem hypolhecee
nomine abligaverit, tunc deindé eam in
fundum induxerit, polior erit, qui spe-
cialiter puré accepil : quia non ex con-

ventione priori obligalur, sed ex éo,.
quod inducla res est : quod posterius facs

tum est,

De pratorie
pignore.

8i alter priux
credidit , alter
prius  eonveuit

de hypotheca.

De stipulatiene
conditionali.

De induetizia:
funduny
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€. 3. Si de futura re convenerit, ut
hypothecee sit, siculi est de parlu: hoc
gueeritur, an ancilla conventionis tem-
pore in bouis fuit debitoris, et in fructi-
bus , st convenit ut sint pignori: wque
queeritur , an fundus, vel jus utendi
fruendi conventionis tempore fuerit de-
biloris ?

§. 4. Si paratus est posterior creditor
priori creditori solvere quod ei debetur,
videndum est an competat ei hypothe-
caria actio, nolente priore creditore pe-
cuniam accipere ? Kt dicimus , priori
ereditori inubilem esse actionem, cum
per eum fiat ne ei pecunia solvatar.

12, Marcianus lib. singulari ad Formulam
hypothecariam.

Creditor qui prior hypothecam acce-
pit, sive possideat eam , et alius vindicet
hypothecaria actione , exceptio priori uti-
lis est, S non mihi anté pignoris hypothe-
ceve nomine sit res obligata : sive alio
possidente , prior creditor vindicet hypo-
thecaria aclione, et ille excipiat, 8¢ non
convenit ut sibi res sit obligata, hic in
modum supra relatum replicabit. Sed si
cum alio possessore creditor secundus
agat, recl® aget, et adjudicari ei poterit
hypotheca, ut tamen prior cum eo agen-~
do auferat el rem,

S. 1. Si, quoniam non restituebat rem
pigneratam possessor , condemnatus ex
preefatis modis, litis @stimationem e.xsol-
verit, an perindg secundo c1‘ed‘1t0r1 te-
neatur , ac si soluta sit pecunia priori
creditori, queritur? Et recte puto hoc

admiltendum
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introduction dans le fonds affermé. Ov, l'in-
troduction ne s'est faite dans I'espece pro-
posée, quaprés que l'effet étoit engagé a un
autre créancier.

5. Lorsqu'un débiteur convient de donner
en gage a son créancier une chose qui
n'existe pas encore , mais qui doit exister,
par exemple, l'enfant qui naitra d’une de
ses esclaves, on examine si l'esclave étoit
dans les biens du débiteur au lemps de la
convention. On examine la méme chose
lovsquil est question de froits quun débi-
teur est convenu de donner en gage 4 son
créancier; il faut savoir si le fonds ou le
droit d'usufruit appartenoit au débiteur lors
de la convenlion.

4. Le second créancier offrant au premier
de lui payer ce qui lui est di, et celui-ci
refusant de le recevoir, aura-t-il droit d'in-
tenter I'actionhypothécaire? Ce quil y a de
certain, c’est que laction hypothécaire de-
vient inutile au premier créancier, puisqu’il
ne lient qua lui d'étre payé.

12. Marcien au liv. unique sur la Formule

hypothécarre.

Lorsqu'un créancier a re¢u le premier une
chose en gage, sil en est en possession ,
et qu'un autre créancier dirige contre lui
l'action » hypothécaire pour Ini enlever la
chose , il pourra Iui opposer utilement cette
exception : Je devrois vous rendre la chiose
sielle ne m’avoit pas été engagée avant qu'elle
vous [Gt obligée. 81 un créancier subséguent
est en possession de .la chose, le premier
créancier pourra diriger contre lui I'action
hypothécaire , et si ce créaucier lui oppose
que la chose lui est aussi engagée, il se
servira contre lui de la réplique vapporiée ci-
dessus. Néanmoius, si le second créancierveut
intenter Uaction hypothécaire contre tout au-
tre délenteur de la chose engagée, il pourra
le faire; le juge méme lui adjugera la pos-
session de la chose engagée, mais eile
pourra lui étre enlevée par le premier créan-
cier qui dirigera” son action contre lui.

1. Si un possesseur actionné par le pre-
mier créancier hypothécaire, refusant de lui
rendre la chose engagée, a éié condumné
envers lui & lui payer Testination de .la
chose suivant son affirmation, ce possesseur
restera-t-il encore sounis a laction lLiypo-

thécaire
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thécaire vis-a- vis du second créancier,
comme il y seroit soumis dans le cas ol le
premier créancier auroit élé payé de sa
créance ? Je le pense ainsi.

2. Un premier créancier a prété de T'ar-
gent sans se faire donner de gage; un se-
cond créancier en a prété aussi , mais s’pst
fait donner un gage ; aprés quoi le premier
créancier a recu pour la siveté de sa delte
le méme effet en gage. Il est clair que son
hypothéque est postérieure a celle du se-
cond créancier. Mais si on étoit convenu
avec ce premier créancier de lui engager
une chose dans un temps fixé, il n'est pas
douteux qu'il seroit préféré, quoique le dé-
biteureltengagéavant I'échéance du temps la
méme chose & un second créancier sans délai.

3. Sile méme créancier préte deux som-
mes en différens temps, cest-a-dire avant
et aprés le second créancier , il aura la pré-
{érence sur le second créancier a l'égard de
la premieére somme quil aura prétée; a I'é-
gard de la seconde, il sera réputé troisitme
créancier.

4. Si votre débiteur vous hypotheque une
clhose , et 'engage ensuite a un autre créan-
cier de votre consentement, le second créan-
cier aura la préférence sur vous. Mais si le
second créancier est payé , on demanae sila
chese reste engagée vis-a-vis de vous ? Clest
une question de fait qui dépend de l'inten-
tion des parties : car , ou le premier créan-
cier, en permettant au débiteur d'engager
a4 un auntre le gage quil lui avoit donné,
a entendu yenoncer absolumenta son droit
d’hypotheque , ou il a entendu seulement
donner la préférence au second ciéancier
sur lui.

5. Papinien au livre onze , donne cette
décision : Si le premier créancier, changeant
sa premiére obligation en une nouvelle, re-
coit pour la sireté de celte seconde obli-
gation les mémes gages qu'il avoit recus pour
la premitre, et en outre un nouveau gage,
il est alors censé subrogé & lui-méme ; mais
si le second créancier ne lui offre point de
le payer, il pourra vendre le gage, de ma-
niere cependant qu’il ne lirera sur le prix
que sa premiére créance, et non la somme
quil & prétée depuis; et il rendra au se-
cond créancier ce dont le prix de la chose
excédera sa premiére créance.

Lome 111,

121
admittendum esse.

§. 2. Si primus, qui sine hypotheca
credidit, post secundum qui ulrumqne
fecit, ipse hypothecam accepit, sine dubio
posterior in hypotheca est. Undé si in
diem de-hypotheca convenit, dabium nou
est quin potior sil, licet ante diem cum
alio credilore puré de eadem re convenit.

$. 3. Si idem bis, id est, anté secun-
dum , et post eum crediderit, in priore
pecunia potior est secundo : in posteriore
tertius est,

§. 4. Si tecum de hypotheca paciscatur
debitor, deindé idem cum alio tua volun-
taie, secundus pofior erit. Pecunia autem
soluta secundo, an rursus teneatur tibi,
recté queeritur ? Erit autem facti quastio
agitanda, quid inter eos actum sit: utrim
ut discedatur ab hypotheca in totum,
clim prior concessit creditor alii obligari
hypothecam : an ut ordo servetur, et
prior creditor secundo loco constifuatur,

§. 5. Papinianus libro undecimo res-
pondit : Si prior creditor posted novalione
facta, eadem pignora cum aliis accepit,
in suum locum enm succedere : sed si
secundus non -auferat pecuniam , posse
priorem vendere, ut primam tantim pe-
cuniam expensam ferat, non etiam quam
postea credidit; et quod superfluum ex
anteriore credito accepit, hoc secunde
restituat,
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§. 6. Sciendum est, secundo creditori
rem teneri etiam invito debitore, tam in
suum debilum , quam in primi creditoris,
et in usuras suas, et quas primo creditori
solvit : sed {amen usurarum quas credi-
tori primo solvit, usuras non consequetur.
Non enim negotiom alterius gessit, sed
magis suum. Et ita Papinianus libro ter-
tio responsorum scripsit, et verum est.

§. 7. Si simpliciter convenisset secun-
dus creditor de hypotheca, ab omni pos-
sessore eam auferre poterit, preeter prio-
rem creditorem , et qui ab co emit.

. 8. A Titio mutuatus, pactus est cum
illo, ut e/ predium suum p-gnore hypothe-
ceve essef. Deinde mutuatus est pecu-
niam a4 Mevio, et pactus est cum eo,

ut st Titio desierit predium feneri , el

teneatur. Tertius deinde aliquis dat mu-
tuam pecuniam tibi, ut Titlo solveres , et
paciscitur tecum , u¢ idem predium ei pi-
gnori hypothecave sit, et locum ejus su-
beat. Num hic medius tertio potior est,
qui pactus est, ut Titio soluta pecunia,
impleatur conditio, et tertius de sua ne-
gligentia queri debeat? Sed tamen et
Lilc tertius creditor secundo preeferendus
est.

§. 9. Si tertius creditor pignora sua
distrahi permittit ad hoc, ut priori pecu-
nia soluta, in alind pignus priovi succe-
dat, successurum eum Papinianus libra
undecimo responsorum scripsit. Kt om-
nind secundus creditor nihil aliud juris
habet, nisi ut solvat priori, et loco ejus
succedat.

§. ro. 8i priori hypotheca obligata sit,
nihil vero de venditione convenerit, pos-
terior verd de hypotheca vendenda con-
venerit, verius est priorem potiorem esse.
Nam et in pignore placet, si prior con-
venerit de pignore , licet posteriori res

tradatur , adhuc potiorem esse priorem.

LTverRe XX,

TiITrRE IV,

6. 1l reste & savoir si le gage est obligé en-
vers le second créancier, méme malgré le
débiteur, tant pour sa cr éance que pour celle
du premier créancier qu'il a acquitlée, el les .
intéréts qui lui sont dus, que pour ceux quiil a
payds au premier créancier : car le second
créancier, en payant la créance du premier,
n'entend pas faire les affaires d'autrui, mais
bien les siennes propres. Papinien , au livre
trois des réponses, décide qu’il est obligé;
et cetle décision est juste.

7 Si un effet a été sm]plement ll)pothe-
qué et non livré au second créancier, il
peut le poursuivre contre tout delenleur N
excepté contre le premier créancier et celui
qui le tient de lui a titre d’achat.

8. Un particulier empruntant de l'argent
de Titius lui a hypothéqué un fonds. En-
suite il a emprunté de l'argent de Meevius,
et est convenu avec lui que ce méme fonds
lui seroit engagé quand il cesseroit de I'étre
a Titius. Aprés, un troisieme donne au dé-
biteur de l'argent pour payer le premier
créancier Titius , en stipulant que le méme
fonds engagé & Titius lui sera hypothéqué, et
qu’il sera subrogé & sa place. On demande si
le second créancier, qui a stipulé que le fonds
lui seroit engagé des que Titius seroit payé,
peut demander l'exécution de cette clause,
et si le troisiéme ne doit pas imputer & sa
négligence d’avoir mal pris ses mesures ? 11
faut dire qu'en ce cas le troisieme créan-
cier doit étre préféré an second.

g- Un troisieme créancier permet an dé-
biteur de vendre eflet qui lui étoit engagé,
afin que le premier soit pay¢ du prix de cct
eflet, ¢f quil soit subrogé en sa place, et re-
coive un autre effet engagé au premier créans
cier. Papinien, au livre onze des réponses, dé-
cide qu'il sera subrogé an premier créancier.
En un mol, le second créancier n’a dautre
droit que d'acquitter la créance du premiexr
et de se faire subroger en sa place.

1o. Si un effet a été engagé au premier
créancier sans qu'on soit convenu qu’il
pourroit veundre , et que le second créancier
ait recu en gage le méme eflet avec faculté
de le vendre , le premier créancier sera tou-
jours prétévé : car, en matiere d'hy potheque,
il est décidé que le premier créancier &
qm la chose aura été snnplement hypothé-
quée , sera pxdexe au second ) a quile dé-
bileur aura engagé et livré la méme chose.
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13. Paul au liv. 5 sur Plautius.

Je vous ai vendu une maison, en décla-
rant que les loyers de la premiére ann'ée
m’appartiendroient, et que ceux des années
suivantes vous seroient acquis, moyennant
quoi nous aurions I'un et lautre droit sur
les gages donnés par le locataire. Nerva et
Proculus décident que si les gages ne.suf-
fisent pas pour la sareté des loyers qui se-
ront dus au vendeur et & P'acheteur, le ven-
deur aura d’abord droit sur tous les gages;
parce quon ma pas décidé ouvertement si
les sommes qui pourroient étre dues au ven-
devr et & lacheteur serojent prises en com-
mun sur tous les gages au prorata de ce qui
seroit dG & chacun. S'il reste quelque chose
des gages aprés que le vendeur se sera payé

de la premiére année des loyers qu’il sest

réservée , I'acheteur aura droit sur le sur-
plus. Paul dit que c’est une question de fait
mais qu’il est plus vraisemblable que lin-
tention des parlies a été que tous les gages
fussent obligés pour chaque terme de loyer
3 mesure qu'il écherroit.
14. Le inéme au liv. 14 sur Plautius.
Si un particulier engage en diflérens temps
& deux personnes un eflet qui ne lui appar-
tient pas, le premier créancier a la préfé-
rence. Mais si chacun des créanciers avoit
recu e gage cet efiet de deux personncs
différenies, et qui nappartenoit ni a l'une
ni a lautre, celui qui seroit en possession
seroit préféré.
15. Le méme au liv. 68 sur I'Edit.
On peut donner en gage un batiment ou

autre chose qu'on a élevée sur le terrain.

d'autrui; mais le propriélaire du terrain sera
toujours préféré a tous les autres créanciers
relativement au droit de sol qui lui est di
par le propriétaire de la superficie.
16. Paul au liv. 3 des Questions.

Claudius - Félix avoit engagé un méme
fonds & trois créanciers, dabord & Euly-
chiana , ensuite & Turbon, et aprés & un
troisitme créancier. Lutychiana, actionnée
par le troisieme créancier, exposa son droit
devant le juge ; néanmoins elle succomba,
et n'appela point de la sentence. Turbon, ac-
tionné par le troisitme créancier devant un
autre juge, avoit aussi succombé , maisil en
avoit appelé. On demandoit si le troisibme
eréancier devoit Vemporter sur Turbon, par
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13. Paulus lib. 5 ad Plautium.

Insulam tibi vendidi, et dixi, priorss
anni pensionem mihi , sequentium tibi ac-
cessuram , pignorumque ab inquilino da-
loruin jus ulrumque sccuturum. Nerva,
Proculus , nisi ad utramque pensionem
pignora suflicerent, jus omnium pigno-
rum primum ad me pertinere : quia nihil
anerte dictum esset, an communiter ex
omnibus pigno:ibus summa pro rata ser-
vetur : st quid superesset, ad te. Paulus.
Facti queestio est: sed verisimile est id
actum, ut primam quamque pensionem
pignorum causa sequeretur.

14. Idem Uib. 1/ ad Plautium.

Si non dominus duobus eandem rem
diversis temporibus pigneraverit , prior
potior est : quamvis, si a diversis non
dominis pignus accipiamus , possessor
melior sit.

15. Idem Ub. 68 ad Edictum.
Etiam superficies in alieno solo posita,
pignori dart potest : ita tamen, vt prior
causa sit donnni soli, si non solvatur ei
solarium,

16. Paulus I'b. 3 Quastionum.
Claudius Felix eundem {undum tribus
obligaverat, Euthychianee primint, deindg
Turboni, terfio loco alii creditori. Cim
Euthychiana de jure suo doceret, supe-
rata apud judicem & tertio creditore non
provocaverat : Turbo apud alium judi-
cem victus appellaverat. Quiwcrebatur,
vtrum tertius creditor etiam Turbonem
supervare deberet, qui primam creditri-
cem, an ea remota, Turbo terfinny ex-
cluderet? Plan¢ cum tertius crediior pri-
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mum de sua pecunia dimisit , in locum
ejus substituitur in ea quantitate, quam
superiori exsolvit. Fuerunt igitur qui di-
cerent, hic quoque tfertium creditorem
poliorem esse debere. Mihi nequaquam
hoc justum esse videbatur. Pone, primam
creditricem judicto convenisse tertium
creditorem , et exceptione , aliove quo
modo & tertio superatam : numqunid ad-
versus Turbonem, qui secundo loco cre-
diderat, tertius creditor, qui primam vicit,
exceptione rei judicatee uti potest? Aut
contra, si post primum judicivm, in quo
prima credilrix superala est & tertio cre-
ditore, secundus creditor tertium obti-
nuerit, poterit uti exceptione rei judicatee
adversus primam creditricem? Nullo mo-
do, ut opinor. Igitur nec tertius creditor
successit in ejus locum , quem exclusit
nec infer alios res judicata, alii prodesse
eutnocere solet : sed sine prajudicio prio-
1is sententize totum jus ali1 creditori nle-
grum relinquitur.

vy. Idem lib. 6 Responsorum.

Eum qui 4 debitore suo predium obli-
gatum comparavit , eatenis tuendum,
quatentis ad priorem creditorem ex pre-
tio pecunia pervenit.

18. Scaevola Iib. 1 Responsorum.

Lucius Titius pecuniam mutuam dedit
sub usuris, acceplis pigaoribus : eidem-
que debitort Meevius sub iisdem pignori-
bus pecuniam dedit. Quewero, an Titios
non lantum sortis, et earum usurarum
nomine , quee accesserunt , antequam
Mwvius crederet, sed etiam earum quoe
posted accesserunt, potior esset? Respon-

rLi1ver XX,
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la raison qu’il I'avoit emporté sur la premiere
créanciere; ou sila premiére créanciere étant
écartée par la sentence, Turbon devoit éire
préféré au troisitme créancier? Il est certain
que quand le troisitme créancier paye le
premicr de ses deniers, il est subrogé a sa
place & raisonde la somme quillni a-payée. Il
y avoit donc des personnes qui pensoient
que le troisieme créancier deveit dans l'es=
péce proposée l'emporter sur Turbon. Ce
sentiment ne me paroit aucunement juste :
car, supposons que la premiére créanciere,
et intenté laction hypothécaire coitie le
troisitiie créancier, el que celui-ci, en lui
opposant une exception, on autrement, l'elt
fait débouter de sa demande, pourroit-il
opposer  Turbon, second créancier, excep-
tion tirée du jugement favorable quil a ob-
tenu contre la premitre créanciere? Ou au
contraire , si aprés le premier jugement
perté en faveur du troisieme créancier con-
tre la premiére créanciere, Turbon, second
créancier, en obtenoit un en sa faveur conlre
le troisieme , pourroit-il tirer de ce juge-
ment une exception pour l'opposer & la pre-
miere créanciere? Je ne pense aucunement
quil puisse le faire. Ainsi, on doif déci-
der dans lespece présente, que le troisieme
eréancier n'est point subregé au lieu el place
de la premiére créanciere qu’il a fait dcéhou-
ter. La chose jugée eunlre deux personncs ne
peut procurer aucun avanlage ni causer au-
cun préjudice contre des liers qui n'ont point
été parties dans la cause; mais le second
créancier doit conserver son droit en eatier,
ce qui ne fait aucun préjudice i la premidre
sentence.
17. Le méme au liv. 6 des Réponses.

Celui qui a acheté de son débiteur le fonds
déja engagé 2 un autre, ne doit ¢tre main-
tenu quautant que le premier créaucier aura
été payé des deniers provenus du prix du
fonds.

18. Scévola au liv. 1 des Réponses.

Lucius-Titius a prété de largent & in-
térét, et a regu des gages. Mwvius a prété
de Tlargent & ce méme débiteur sous les.
mémes gages. On demande si Titius, pre-
mier créancier , doit avoir la prétérence sur
le second , non-seulement relativement au
capital de sa créance el aux intéréts échus.
avant le prét du second créancier , mais
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méme relativement aux intéréts qui ne sont
échus quapres ce second px’ét?..]’ai répondu
que le premier créancier étoit préféré au
second relativement & tout ce qui pouvoit
lui étre dd.
1. Le méme au liv. 5 des Réponses.

Une femme a apporté en dot & son mari
un fonds qui éloit .engagé d un créancier; et
elle a fait un testament dans lequel elle a
institué pour héritiers les enfans qu'elle avoit
eus de ce mari et d’'un autre. Le créancier,
qui pouvoit exiger sa dette des hévitiers sol-
vables , a préléré diutenter l'action hypo-
thécaire. Qn demande si, dans le cas ol
ce fonds seroil passé i un juste possesseur,
celui-ci pourra, en offrant au créancier de-
le payer, exiger qu'il lui transporte ses ac-
tions ? J'ai répondu que celte demande ne
contenoit rien dinjuste.

20. Tryphoninus au liy. 8 des Dispules.

Apres le premier contrat fait’avec votre
débiteur , et avant que vous lui prétassiez
une nouvelle somme, Séius lui a préié cin-
quante, eta recu de lui en gage ce dont la
chose qui vous éloit engagdée surpassoil votre
créance ; ensuite vous avez prété a ce méme
débiteur une somme de quarvante qui for-
moit le surplus de la chose que vous aviez
prétée dabord. On a demandé si le surplus
dont la chose engagée excédoit votre pre-
miere créance étoit obligé envers le second
créaneier pour la sireté des cinquante quiil
a préiés, ou envers vous pour la sireté
des quarante que vous avez donnés en se-
cond lieu ? Supposons, par exemple, que le
second créancier offiit de vous payer votre
premiére-créance. Jai répondu due, sui-
vant les principes, le second créancier Séius.
devoit vous étre préféré dans le surplus dont
le gage excédoit votre premiére créance ; et
que sl offroit au premier créancier la somme
quil a prétée en premier lieu, avec les in-
téréts, 1l lui sevoit préféré par rapport a la
seconde somme quil auroit prétée depuis.

21. Scévola au liv. 2 du Digeste.

Titius a engagé & Séia, envers laquelle
# avoit été condand & une somme en con-
séquence de sa titelle quil avoit gérée,
tous ses biens présens et a venir. Ensuite
il empronta du fisc de larcent, et lvi en-
gagea ausst tous ses biens. I a payé a Séia
une parlie de ce qu'il lui devoit, et chan-
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dit, Lucium Titium in omne quod ei
debetur, potiorem esse.

1g. Idem I'b. 5 Responsorum.

Mualier in dotem dedit marito preedium
pigrori obiigatum : et testamento mari-
tum, et {jberos ex eo natos, ilem ex alio
heredes instituit. Creditor , clun posset
heredes convenire idoneos, ad fundum
venit. Queero, an si ei justus possessor
offerat, compellendus sit jus nominis ce-
dere ? Respondi, posse videri nen injus-
tum postulare.

20. Tryphonius I'b. 8 Disputationum.

Quecrebatar , st post primum coutrac-
tum tuem, antequam aliam pecuniam tu
crederes, eidem debitori Seius credidisset
quinquaginta, et hyperocham hujus vei
quee tibi pignori data esset, debitor obli-
gasset, de hinc tu eidem debitori crederes
forte quadraginta: quod plus est in pretio
rei, quam primo credidisti, utrum et ob
quinquagiita , an {ihi in quadraginta ce-
deret pignovis hyperocha? Fisge Seium
paratum esse olferce tibi summam prinwo
ordine creditam. Dini, consequens esse,
ul Seius potior sit in eo quod amplias est
in pignore: et cblata ab eo summa primo
ordine credila, usuraromque ejus, post-
ponatur primus creditor in summant
quam posted eidem debiteri credidit,

o1, Seeevola . oy Digestorunt.

Titius Seie ob summam qua ex tutela
ei condemnatus erat, obligavit pignori
omnia bona sua, qua habebat, quweque
habiturus esset. Posted mutnatus a fisco
pecuniam, pignori eires suas omnes obli-
gavit, et intulit Seize partem debili, et
reliquam summam novalione facta eiden
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promisit, in qua obligatione similiter, ut
supra , de pigiore convenit. Quesitum
est, an Seia praferenda sit fisco et in illis
rebus quas Titius tempore prioris obli-
gationis habuit : item i his rebus quas
post priorem obligationem adquisiit, do-
nec universum debitum suum.consequa-
tar? Respondit, nihil proponi cur non
sit pracferenda.

§. 1. Negotiatori marmorum creditor
sul pignove lapidum, quorum pretia ven-
ditores ex pecunia creditoris acceperant,
numeravit. Idem debitor conductor hor-
reorum Ceesaris fuit 5 ob quorum pensio-
nes aliquot annis non solulas , procurator
cxaclioni preepositus , ad lapidum vendi-
tionew officium suum extendit. Quaesitum
est, an jure pignoris eos creditor retinere
possit 2 Respondit , secundim ea quee
proponerentur, posse.

TITULUS V.
DE DISTRACTIONE PIGNORUM

ET NYPOTHECARUNDM.

1. Papinianus lib. 26 Questionum.

CRP‘.D]TOR qui preedia pignori accepit,
et post alium credilorem, qui pignorum
conveniionem ad bona debitoris contulit,
ipse quoque simile pactum bonorum ob
alium avt cundem coniractum interpo=
enit, anté secundum creditorem dimis-
sum, nullo jure caetera bona titulo pigno-
ris vendidit: sed ob eam rem in personam
actio conlra eum creditori qui pignora
sna requirit, non compelit, nec ulilis
danda est : nec furlt rerum mobilium
gratia rectd convenielur : guia propriam
cansam ordinis errore ductus persecutus
videtur @ prwsertim cm alter creditor
furto possessionem quee non fuit apud
eum, non amiserit. Ad exhibendum quo-
que frustrd lilem excipiet 5 quia neque
possidet, neque dolo fecit, ut desineret

L1VRE XX,

TITRE V.

geant sa premiere obligation en une nou-
velle , il s’est engagé & lul fournir le reste,
et cette nouvelle obligation a é1é confirmée
par des gages comme la premitre. On a de-
mand¢ si la créanci¢re Séia devoit étre pré-
férée au fisc, et sur les biens que son dé-
biteur avoit lors de la premitre obligation et
sur ceux quil a acquis depuis, jusqua ce
quelle soit enliérement remplie de sa créan-
ce? Jai répondu que je ne voyois rien qui
dit Fempécher d'étre préférée au fisc.

1. Un créancier a prété uné somme a un
homme qui faisoit commerce de marbres,
et a recu de lui en gage des pierres dont
le prix avoit été payé aux vendeurs des de-
niers de lui créancier. Ensuite ce débiteur
a recu & loyer des magasins appartenans a
Lemperear ; et comme il avoil été quelques
années sans en payer les loyers, lofficier
chargé du recouvrement des deniers du
prince s'est présenté pour faire vendre ses
pierves. On a demandé si le créancier pouvoit
les retenir & titre de gage? J'ai répondu que,
suivant I'exposé , il le pouvoit.

TITRE V.
DE LA VENTE QUE FAIT
UN CREANCIER

D , .
Des choses qui lui sont engagées ou hypo-
théquées,

1. Papinten au liv. 26 des Questions.

—[IN créancier a regu en gage des fonds de
terres; aprés lul un nouveau créancier a
prété au méme débiteur sous Pobligation gé-
nérale de tous ses biens ; et depuis, le pre-
mier créancier s'est {ait faire par son débiteur
une semblable obligation' de tous ses biens,
Ou pour assurer son premier conirat, ou
pour la sireté d'une nouvelle obligation que
le débiteur contractoit envers lui. Ce premier
créancicr n'a eu ;aucun droit, avant que la
créance du second fit acquittée, de vendre
les biens de son débiteur auires que les

“fonds de terres qui lul avoient ¢1é spéciale~

ment engagés. Cependant sil Ia fait, le se-
cond créancier n'a contre lui a cet égard
aucune aclion personnelle, ni directe, ni
ulile, pour redemander ses gages. Il ne peut
avoir non plus contre lui laction pénale da



pe LA VENTE QUE

vol relativement aux eflets mobiliers quil
pourra avoir vendus ; parce que ce créancier,
en vendant ainsi tous les biens de son débi-
teur, a (ravaillé pour sa propre cause, se
trompant seulement par rapport & Vordie
qu’il devoit observer pour celte vente : sur-
tout, puisqu'on ne peut pas dire qu'en ce cas
le second créancier ait perdu par un vol la
possession d'une chose quil n'a jamais eue
entre lesmains. Le second créancier nepourra
point non plus intenter action en }'elux'ésel1ta—
tion ; parce que le premier créancier nest pas
en possession des choses quelesecond poarroit
réclamer, et que ce nest pas par mauvaise
foi quil a cessé de les posséder. Il faut done
conclure de tout ceci que le second créan-
cier doit diriger son action contre les déten-
teurs des biens qui lui sont engagés.
2. Le méme au liy. 2 des Réponses.

Le répondant étant actionné par le créan-
cier du débiteur principal, a obtenu en jus-
tice le droit de garder pour lui a titre d'achat
le fonds qui avoit ét¢ donné en gage aun
créancier. Un second créancier qui aura
contracté depuis le premier sous le méme
gage, n‘enaura pas moins le droit de reven-
diquer ce gage, en offrant an répondantTa
somme qu’il a payée, et les intéréls da temps
intermédiaire : car cette vente , qui n'est faite
qua Veflet de transférer la possession du
gage au répondant, n'est qu'une vente simu-
lée, et qui n’est faite que pour satistaire aux
solennités du droit.

3. Le méme au liv. 3 des Réponses.

Lorsque le premier créancier a vendu le
gage sumivant la convention, le second n’est
plus le maitre de lui offvir le paiement de sa
créauce, et de le forcer & lui remeitre la
chose engagée.

1. Si cependant le débiteur vend leffet
quil a engagé sans demander le consente-
ment de son créancier, et en remet le prix
au premier créancier, le second pourra se
faire rendre le gage par l'acheleur, en offrant
de lui restituer sur le prix qu'il en a donné la
portion qui est revenue au premier créancier,
avec les intéréts du temps intermddiaire. En
effet, pen importe au second créancier que
le débiteur vende le gage & un particulier, ou
qu’il le lui engage une troisieme fois.

4. Le méme au lv. 11 des Réponses.

Lorsque, par convention, le créancier pro=

FAIT UN CREANCIER,
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possidere. Sequitur, ut secundus creditor
possessores interpellare debeal,

2. Idem lib. 2 Responsorum.

Fidejussor conventus, officio judicis
adsecutusest utemptionis titulo preedinm
crediloii pignori datum susciperet. Nihi-
lomints alteri creditori, qui postea sub
eodem pignore contraxit, offerenda pe-
cunie quam fidejussor dependit, cum
usuris medii temporis, facultas erit : nam
hujusmodi venditio transferendi pignoris
causa, necessitate juris fieri solet.

3. Idem lib. 3 Responsorum.

Cam prior cveditor pignus jure con-
venlionis vendidit, secundo creditori non
superesse jus offerendic pecuniee, con-
venit.

§. 1. Si tamen debitor, non interve-
niente creditore, pignus vendiderit, ejus-
que pretium priori creditori solverit,
emptori poterit offerri quod ad alium
creditorem de nummis ejus pervenit, et
usurae medii temporis : nihil enim inter-
est debitor pignus datum vendidit, an
denuo pignori obliget.

4. Idem lib. 11 Responsorum.
Cum solvend® pecunia dies pacto

De fidejussore,
qui  emptionis
titulo  suscepit
predium pigne=~
ratunm.

De en qui emit
4 primo creditoe
re,

Vel i debitore.

De diesolutio-
nis dilato.
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gnus venditum a
ercditore,
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profertur, convenisse videtur, ne prius
vendendi pignoris potestas exerceatur.

5. Marcranus lib. singulari ad Formulam
hypothecariam.

Cim secundus creditor, oblata priori
pecunia, in locum ejus successerit, ven-
ditionem, ob pecuniam solutam et credi-
tam, rvecte fucit.

€. 1. Si secundus credifor, vel fidejus-
sor, soluta pecunia, pignora susceperint,
recte eis offertuy, quamvis emptionis titulo
ea lenueirunt.

6. Modestinus lih. 8 Regularum.

Cum posterior creditor a priore pignus
emil, non tam adquirendi dominii, quam
servaudi pignoris sui causa intelligilur
pecuniam dedisse : et ided oflersi ei a
debitore polest.

n. Marcianus lib. singulart ad Formulam
hypothecariam.

Si creditor pignus, vel hypothecam
vendiderit hoe pacto, wl liceat sibi red-
dere /;ccun!'am, el pignus recuperare : an
si pavatus sit debitor veddere pecuniam ,
consequi id possit? Et Julianus libro un-
decimo digestorum scribit, recte quidem
distractum  esse pignus ; ceelternum  agl
posse cum credilore, ut si quas actiones
liabeat, eas cedat debitori. Sed quod
Julianus scribit in pignore, idem et circa
hypothecam est.

. 1. Illnd inspiciendum est, an liceat
debitori, si hypotheca venierit, pecunia
soluta eam recuperare? Kt si quidem ita
venierit, wt si inlra cerfum lempus a de-
bitore pecunia soluta fuerit, emptio rescin-
datur, intra illud tempus pecunia solula
vecipit hypothecam. Si veré tempus pree-
{eriit, aut si non eo pacto res venierit,
non potest rescindi vendilio ; nisi minor

sit
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longe le délai ot se doil faire son paiement,

les parties paroissent convenir que celui-ci

n'usera pas avanl ce temps de la faculté

guil'a de vendre le gage.

5. Marcien au liv. unique sur la Formule
hypothécarre.

Lorsqu’un second créancier s'est fait su-
broger au premier dont il a acquitté la
créance, il a droit de vendre le gage pour
se faire payer tant de sa créance particuliere
que de celle du premier créancier quil a
acquiltée.

1. Si un créancier postérieur ou un répon-
dant paye pour le principal obligé, et se fait
transporler les gages affeclés au premier
créancier dont il acquitte la créance , le dé-
bileur peut se faire rendre par lui les gages,
en offrant de lui remetire ce qu’il a donné,
encore bien que ces gages lui aient été trans-
portés par forme de vente.

6. Modestin au liy. 8 des Régles.

Lorsqu'un créancier postérieur achete le
gage du premier créancier, il est censé lui
douner de largent plutdt pour se conserver
la possession de ces gages, que dans lin-
tention d'en acquérir le domuaine: c’est ce
qui fait que le débiteur peut les reprendre de
lui en offrant de le rembourser.

7. Marcien au lv. unique sur la Formule

Liypothécaire.

$i un créancier a vendu un effet qui lui
éloit engagé ou hypothéyué, en ajoulant
ceite condilion , qu'il auroit la facuité de re-
prendre cet effet de Iacheteur en luirendant
son prix; le débiteur offrant de remetlre le
prix pourra-t-il se faire rendre le gage par
lacheteur ? Julien écrit au livre onze du di-
gesle, que le gage est bien vendua ; mais
que le débileur doit intenter son action
contre son ¢réancier, pour e forcer a lui
transporter les actions qu’il peut avoir contre
Vacheteur. Ce que Julien décide en matiere
de gage doit étre étendu & Phypotheque.

1. Examinons si, dans le cas ol la chose
hypothéquée sera vendue par le créancier,
le débiteur aura la faculté de la reprendre
en payaut a l'acheteur le prix gu’il en a don=
né. Si la venle a été faite sous la condition
qu'elle seroit résolue si le débiteur payoit
dans un cerlain temps , le débiteur payant le
prix dans le temps marqué reprend Ja chose
qu'il avoit hypothéquée. Mais si ce temps est

écoulé ,
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dconlé,-ou si cette clause n’a point été ajou-
tée 4 la vente, la vente ne peut point étre
résolue, & moins qu'il ne s'agisse des mineurs
de vingt-cing ans, des pupilles, de ceux qui
sont absens pour le service de la république,
-ou des autres personnes qui sont dans le cas
de I'édit du préteur concernant les restitu-
tions en entier.

2. On demande ce quil faut décider dans
le cas -ou le créancier auroit fait prometire
au débiteur quil ne vendroit pas la chose
hypothéquée; si une pareiile convention est
nulle comme contraire & la loi, et st le
débiteur peut, malgré ceite convention,
vendre sa chose 7.1l est certain qu'une pareilie
convention doit étre exécutée, et que la
vente qui seroit {aite par le débitear au pré-
judice de cetle promesse, seroit nulles

8. Modestin au liy. 4 des Régles.

Le créancier a la faculté de vendre, entre
plusieurs effets qui lui sont engagés, celui
qu'’il voudra , pour se remplir de sa créance.

9. Paul au liy. 3 des Questions.

On a demandé si le débiteur seroit libéré
dans le cas ot le créancier auroit vendu le
gage a un acheteur insolvable ? Je pense que
sl on ne peut imputer aucune faute au
créancier, le débiteur veste obligé; parce
gu'une vente forcée ne libére le débiteur
qu'autant que le prix a été touché.

1. Pomponius, au livre deux des legons,
donne celte décision: La clause qu'on a
coutume d’ajouter en matiere de gage, que
le débiteur donnera au créancier le surplus
si la vente du gage ne suffit pas pour le
remplir de sa créance, est une clause inutile
et saperflue ; parce quelle est de droit et
qu'elle n'a pas besoin d’étre exprimée.

ro. Le méme au liv. 6 des Réponses.

Quoique celui qui achete -d’'un créancier
un gage n‘ait point de recours contre son
vendeur en cas d’éviction, cependant le
créancier qui a lui-méme vendu le fonds ne
seroit point admis & le contester & I'acheteur
& propos de quelqu'autre droit qu’il préten-
droit avoir dessus.

11, Scévola au liv. 1 des Réponses.

Un arbitre nommé pour faire le partage
d’une succession entre des cohériliers, apres
avoir partagé entre eux les effets de la suc-
cession , a adjugé ensuile séparément a cha-
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sit annis vigintiquinque debitor, aut pu-
pillus, aut reipublicee causa absens, vel
1n aliqua earum causarum eyit, ex quibus
edicto succurritur.

§. 2. Queritar, si pactum sit & credi-
tore, ne liceat debitore hypothecam ven-
dere, vel prgnus, quid juris sit: el an
pactio nulla sit alis, quasi contra jus sit
posita, idedque veniri possit? Et xertum
est nullam esse venditionem, ut pactioni
stetur.

8. Modestinus Iib. 4 Regularum.
Creditoris arbitrio permittitur, ex pi-
gnoribus sibi obligatis, quibus velit dis-
tractis, ad suum commodum pervenire.

9. Paulus lib. 3 Quastionum.

Quesitum est, si creditor ab emptore
pignoris pretium servare non poluisset,
an debitor liberatus esset? Putavi, si nulla
culpa imputari creditori possit, manere
debitorem obligatum : quia ex necessitate
{facta venditio non liberat debitorem, nisi
pecunia percepta.

§. 1. Pomponius autem lectionum li-
bro secundo ita scripsit: Quod in pigno-
ribus dandis -adjici solet, ut, quonunis
pignus venisset, reliquum debitorredderet,
supervacuum est: quia1pso jure ita se res
habet, etiam non adjecto eo.

10. Idem lib. 6 Responsorum.

Etsi is qui lege pignoris emit, ob evic-
tionem rei redire ad venditorem non po-
test, tamen non esse audiendum credi-
torem, qui fundum vendidit, si velit ejus-
dem rei ex alia causa queestionem mo-
vere.

11. Scevola lib. 1 Responsorum.
Arbiter dividendee hereditatis, cim
corpora hereditaria divisisset ,
quoque communium debitorum

De alienatione
pacto prehibita.

De electione
pignorum distras
hendorum.

De pignore
minovisvend’to,
gquam  creditori
debetur.

De evictione.

De nominibus,

nomina ¢ p.ignm"l)ns ade
X judicatis in ju=
Separa- Qicio familie ere

tim singulis insolidum adsignavit. Quee- ciscunda.
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situm est, an debitoribus cessantibus , pro
solido pignus vendere quisque potest ?
Respondi posse.

1o, Tryphoninus Iib. 8 Disputationum.
Rescriptum est ab imperatore , libellos
agente Papiniano, creditorem & debitore
pignus emere posse : quia in dominio ma-
net debitoris.

§. 1. Si aliena res pignori data fuerit,
et creditor eam vendiderit : videamus
an pretium quod percepit credifor, hbe-
ret debitorem personali actione pecuniex
creditz ? Quod vere responderetur, si ea
lege vendidit, ne evictionis nomine obli-
garefur : quia ex contractu , et qualiquali
obligatione & debitore interposita , certe ex
occasione ejusredactumid pretinm sequius
proficeret debitori, quam creditoris fucro
cederet. Sed quantum quidem ad credi-
torem , debitor liberatur : quantum vero
ad dominum rei, si necdum pignus evie-
tum est, vel ad emptorem, post evictio-
nem, ipse debitor utili actione tenetur,
ne ex aliena jactura sibi lucrum adquirat.
Nam et si majores fructus forté petens a
possessore creditor abstulit, universos in
quantitatem debilam accepto ferre debe-
bit. it cim per injuriam judicis domino
rem quie debitoris non fuisset, abstulis-
set creditor , quasi obligatam sibi, et
quareretur an  soluto debito restitui
eam oporteret debitori, Scevola noster
restituendam probavit. Quod si non ila
vendidit, ut certum sit omnimodd apud
eum prelium remansurum, vertum obli-
gatus est ad il restituendum : arbitror in-
terim quidem nihil & debitore peti posse,
sed in suspenso haberi liberationem. Ve-
rum siactione ex empto conventus prees-
titisset creditor emptori, debitum perse-
qui eum & debilore posse : quia apparuit
non esse liberatum.,

Li1vaEe XX,
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cun solidairement des créances qui étoient
dues par plusieurs débiteurs de la succession.
On a demandé si, faute de paiement de la
part des débiteurs , chaque héritier pourroit
vendre le gage que le débiteur qui lui étoit
assigné avoit donné , pour retirer sur le prix
la créance en entier? J'ai répondu que chaque
héritier avoit ce droit.

12. Tryphoninus au liv. 8 des Disputes.

L’empereur a répondn sur une requéte
qui lui étoit présentée par Papinien, qu'un
créancier pouvoit acheter de son débiteur la
chose quil lui avoit engagée; pavce que
cette chose n'avoit pas cessé d’appartenir ain
débiteur.

1. Un débiteur a donné en gage une chose
appartenante a autrui; le créancier 'a ven~
due. Le¢ prix qu’a touché le créancier 4 cette
occasion libere-t-il le débiteur de laction
personnelle du prét que le créancier avoit
contre lui? On pourroit adopter ce senti-
ment, si le créancier avoit vendun la chose
sous la condition de n'étre tenu & rien en cas
d’éviction ; parce que l'argent gu’on touche &
Yoccasion d’un contrat ou d’'une obligation
telle quelle du débiteur, doit lui étre utile
plutdt que de former ungain pour le créancier.
Mais le débiteur n’est libéré en ce cas qu’en-
vers son créancier, et est obligé ou vis-a-vis
du maitre de la chose, si elle n'est pas encore
évincée, ou vis-a-vis de lacheteur aprés
qu'elle Paura été; et il est soumis envers I'un
et l'autre & une action utile, n’étant pas juste
qu'il profite de la perte d'un antre. En effet,
si un créancier intentant laction hypothé-
caire contre le possesseur de la chose en-
gagée , l'elit fait condamner & la restitution
des fruits plus fortement qu’il ne pouvoit les
demander, il devroit les prendre en paiement
de ce qui lui est di. Et, dans une espéce ou
on proposoit qu'un créancier avoit fait injus-
tement condamner le maitre d'une chose &
la lui rendre, prétendant quelle lui étoit
hypothéquée, pendant qu'elle n'avoit jamais
appartenu & son débiteur, et ou on deman-
doit si le débiteur ayant payé le créancier
devoit lui rendre cette chose, Scévola, sur
lequel j’ai fait des notes, a répondu quelle
devoit étre rendue au débiteur. Mais si le
créancier qui a vendu la chose n'a point pris
ses stretés lors de la vente pour étre autorisé
4 en garder le prix irrévocablement, si méme
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il est obligé de le rendre en certain cas, je
pense que dans le temps intermédiaire le
créancier ne peut 2 la vérité rien demander
a son débileur, maisje doute cependant sile
débiteur sera libéré. Et si le créancier , ac-
tionné par 'acheteur, a été condamné a lui
payer , il pourra retourner contre son débi-
teur pour se faire payer par lui de ce qu'il
lui doit ; parce que le temps a fait voir que
le débiteur w'avoit point ét8 libéré.
13. Paulau lv. 1 des Décrets.

Le créancier qui vend un gage en celte
qualité doit subroger l'acheteur & sa place;
sl est en possession du gage, il doit la trans-
porter 4 I'acheteur.

14. Scéeola au liv. 6 du Digeste.

Des arbitres nommés pour faire le partage
d’une succession entre des cohéritiers, aprés
avoir partagé entre eux les effets de la suc-
cession, ont adjugé ensuite séparément a
chacun solidairement des créances’ qui
étoient dues par plusieurs débiteurs. On a
demandé si, faute de pajement de la part da
débiteur assigné a un héritier, cet héritier
pourrcit vendie le gage donné par ce débi-
teur, pour étre payé sur le prix du total
de sa créance ? Jai répondu qu'il le pouvoit.

TITRE VL
DES MANIERES D'ETEINDRE
L'OBLIGATION
Du gage ou de 'hypothéque.

1. Papinien au liy. 11 des Réponses.

IJ'AMI d’un débiteur absent s’est chargé de
faire ses affaires; il a libéré de ses deniers
les gages qu'il avoit donnés & son créancier
sans se les faire transporter par vente. Le
débiteur est libéré et rétabli dans son premier
étal. Au moyen de quoi l'ami qui a géré ses
affaives ne peut point demander d'é¢ire ad-
mis 4 intenter l'action hypothécaire utile. Si
cependant il possede la chose qui a été en-
gagée , il aura une exception pour en garder
la possession jusqu'a ce qu'il soit payé.

r. Un particulier vend un fonds ; 'ache-
teur lui paye une partie du prix, et luiengage
le fonds méme pour la sireté du paiement du
resie. Ensuite le vendeur fait donation, dans
une lettre adressée & lacheteny, de ce reste

15. Paulus b, 1 Decrelorup.
Creditor qui jure suo pignus distvahit,  Quid preestat
jus suum cedere debet: et si pignus pos- creditor emptort
sidet, tradere utique debet possessionem.

14. Scevola lib. 6 Digestorum. o

Arbitri dividundee ]1ered?{al?s ir'm?r e!]lo-)i:in“oorlil;;s:}:ls-
heredes, cum corpora hLeveditaria divi- judicatis jn judi-
sissent , nomina quogue communium de- cio familiz ercis-
bitorum separatim diversa singulis insoli- c“»®
dum adsignaverunt. Queesitum est, an
uvnusquisque eorum debitove sibi addicto
cessante in solutione pro solvendo piguus
sub eo nomine obligatum vendere possit?
Respondit potuisse.

TITULUS VL
QUIBUS MODIS PIGNUS,

VEL HYPOTHECA SOLVITUR.

1. Papinianus lib. 11 Responsorum.

D EBITORIS absentis amicus negotia De negotiorum
gessit,et pignora cilra emptionem pecunia §estere, qui li=
. 32 c e LR beravit pignus,

sua liberavit. Jus pristinum domino res-

titutum videtur. Igitur qui negotium ges-

sit, utilem Servianam dari sibi non recté

desiderabit. Si tamen possideat, excep-

tione doli defenditur.

§. 1. Clim venditor numerata sibi , De donations
parte prelii, preedium quod venierat , pi- inatill
gnorf accepisset , ac posted residuum pre-
tium emptori litteris ad eum missis do-
nasset 5 eoque defuncto, donationem quii-

1



Detransactione
judicii A defen—
sore, qui cavit
judicium solyiin
doeminum.
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De in diem
addictione. De
paclo, ut si res
cmplori‘ displi~
cuerit,sitlnemp-
Ta.

De redhibitione.
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busdam modis inutilem esse constapat:
jure pignoris fiscum frustra petere pree-
dium, qui successerat in locum vendito-
xis, apparuit : cujus pignoris solutum esse
pactum prima voluntate donationis cons-
tabat : quoniam inutilem pecuniz dona-
tionem lex facit, cui non est locus in pi-
gnore liberando.

§. 2. Defensor absentis, cautionem ju-
dicalum solvi preestitit. In dominum &
judicio posted translato, fidejussores. ob
rem judicatam, quos delensor dedit, non
tenebuntur , nec pignora quee dederunt..

2. Gaius lib. o-ad Edictum provinciale..
Si creditor Serviana actione pignus &
possessore petierit, et possessor litis wsti-
mationem obtulerit, et ab eo debitor rem
vindicet, non aliter hoc facere concede-
tar, nisi prius ei debitum offerat.

3. Ulpranus lib. 8 Disputationum.

Si res. distracla fuerit sic, nist infra cer-
tum diem meliorem conditionemn invenisset,
fueritque tradita, et forté emptor, ante-
quawr melior conditio offerretur, hanc
rem pignori dedisset , Marcellus libro
quinto digestorum ait finiri. pignus, si
melior conditio fuerit allata : quanquam
ubi sic res distracta est, nisi.emptori dis~
plicuisset, pignus finiri non putet.

4. Idem Ub. 73 ad Edicium.

Si debitor cujus res pignori obligate
erant, servum quem emerat, redhibuerit,
an desinat Servianz locus esse. Et magis
est ne desinat : nisi ex voluntate credi~
toris hoc factum est.
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du. prix. Aprés la mort du vendeur, cette
donation a été jugée nulle. Le fisc, qui avoit
succédé au vendeur, n'a cependant pas été
admis & demander le fonds qui avoit été
engagé par l'acheteur, parce qu’il a paru que
ce gage avoit été éteint par la volonté du
vendeur qui avoit fait la donation; puisque
la loi en vertu de laquelle la donation a été
jigée nulle, tombe sur la donation d’une
somme, et non pas sur la libération d'ua
gage.

2. Quelqu’un se présenfant pour défendre:
un absent, a donné caution d’exéculer le
jugement. Le maitre de l'affaire s’étant depuis
présenté pour défendre lui-méme, et I'ins~
tance élant transportée sur lui, les répondans
qu'a donnés celui qui: s'étoit chargé: de le
défendre, pour assurer l'exéculion de la
chose jugée, ne sont plus ebligés. 1l en est de
méme des gages quiont été donnés. pour la
méme cause..

2. Gaius au liv. g sur I'Edit provincial.

Un créancier hypothécaire a intenté son
action contre le possesseur du gage; celui-
ci a offert de lui payer la sommea laquelle il
fixeroit en justice l'estimation de la chose:
ensuite le débiteur-revendique sur ce posses-
seur le méme gage. Il ne pourra réussir
qu’en offrant de lui rendre ce qu'il devoit &
son créancier.,

3. Ulpien au liv. 8 des Disputes.

Lorsqu'une chose a élé vendue sous la
condition que la vente seroit résolue si le
vendeur trouvoit des offies plits avantageuses
dans un temps fixé, et que la chose ayant
été livrée a lacheteur, celui ci l'ait engagée
avant que le temps fixé pour trouver des
offres plus avantageuses fiit expiré, Marcel-
lus dit au livre cinq du digeste, que sl se
présente des offres plus avantageuses, le
gage finit. Mais il ne penseroit pas que le
gage dit finir de méme, sila chose avoit été
vendue sous la condition que la vente seroit
résolue dans le cas ol cette chose ne plairoid
pas 4 'acheleur dans un temps fixé.

4. Le méme au liv. 93 .sur U'Ed!t.

8i un débiteur dont tous les biens étoient
engagés , rend comme défectueux un esclave
quil avoit acheté, et reprend son prix, les
créanciers cessent-ils d’avoir action sur cet
esclave ? Il est plus probable qu'ils ne cessent
pas de l'avoir; 3 moins que cela n'ait €t
fait de leur consentement..



DES MANIERES, D'ETEINDRE

r. Sile créancier a consenti que la chose
qui lui étoit engagée fit vendue, ch{.\pgée,
donnée, constituée en dot par le débiteur,
on doit dire que le gage est libéré; & moins
quiil n’ait consenti & la vente o aux aulres
espéces d'aliénations de la chose que sous la
réserve de son gage: car plusieurs créancicrs
sont dans l'usage de ne donner leur consen-
tement que sous celte réserve. Si la chosc est
vendue par le créancier lui-méme, sous la
clause quil ne renoncoit point & son gage
quil ne fat satisfait , il pourra demander
Ja chose & Yacheteur, et celui-ci ne pourra
pas lui epposer d’exception ulile. On doit
dire la méme chose d'un créancier qui,
Wayant pas consenli a la venle, la ratilide
depuis qu'elle est faite.

2. Clest une question curieuse de savoir
si, dans le cas ou la vente d'un effet spécia-
lement obligé seroit nulle, le créancier qui
¥ auroit consenti devroit en souffiir; par
exemple, s'il y a eu quelque raison qui dat
empécher cette vente ? On doit dire qu'en ce
cas le créancier conserve son. gage sur la
chose.

5. Marcien au liv. unigue surla Formule

hypothécaire.

Ehypotheque finit encore lorsque le
créancier abandonne son dreit, ou lorsqu’il
eonvient avec son deébiteur quil n'exigera
pas sa créance; & moins que cetle convention
ne forme u'une promesse de ne point de-
mander la dette personnellement au débiteur.
Que devroit-on méme décider en ce cas si
la chose engagée éloit possédée par un tiers
détenteur ¥ Comme ce pacte ou cette
convention procure au débileur une excep-
tion qu'il a toujours droit d’opposer & la
demande du créancier, on peut dire qu'en
ce cas les parlies ont voulu que I'hypothéque
n'edt plus liea.

1. St un créancier convient avec son dé-
biteur de ne point exiger de lui dans l'an-
née la somme qu'il lui doit, cette convention
doit aussi s'étendre a l'obligation de I'hypo-
theque.

2. Siles parties-conviennent qu'au Hieu du
gage le débiteur donnera un répondant, et
que le débiteur ait satisfait & cefte con-
vention , Uobligation de I'hypotheque s'éteint.
Il n'en est pas de méme si le créancier vend
sou droit, et en regoit le prix: car alors

L'OBLIGATION DU CAGE,
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§. 1. Siin venditione pignoris consen-
serit creditor, vel u¢ debitor hanc rem
permutet , vel donet , vel in dotem det,
dicendum erit pignus liberari : nisi salva
causa pignorts sut consensit vel venditioni,
vel ceeleris : nam solent mulli suly'a causa
pignoris suz consentire. Sed et si ipse ven-
diderit credilor, sic tamen venditionem
fecit, ne discederet a pignore , nisi el sa~
tsfiat, dicendum erit exceptionem ei non
nocere. Sed et si non concesserat pignus
venuadari, sed ratam habuit venditionem,,
idem erit probandum.

§. 2. Belle queeritar, si forté venditio
rei specialiter obligatee non valeat, an
nocere hec res creditori debeat quod
consensit : utputd si qua ratio juris ven-
ditionem impediat? Dicendum est, pignus
valere.?

5. Marcianus I'b. singulari ad Formulam
hypothecariam.

Solvitur hypotheca , et si ab ea.disce-
datar, aul paciscatur creditor , ne pecu-
niam pefat: nisi si quis dicat pactum inter-
positum esse, wt @ persona non petatur.
Et gquid si hoc actom sit, ciim forté alius
Lypothecam possidebit? Sed cim pactum:
conventum exc¢eplionem perpetuam pa-
riat, eadem ct in hoc casu possunt dici,
ut el ab hypotheca discedatur..

§. 1. Si paciscalur creditor, ne intra
annum pecuniam petat , inlelligitur de hy-
potheca quoque idem pactus esse.

§. 2. Si- convencrit ut pro hypotheca
Sidejussor daretur, et datus sit: satislactum
videbitur, ut hypotheca liberetur. Alind
est, si jus obligationis vendiderit credi-
tor , et pecuniam acceperit : tanc enim
manent omues obligationes integree:: quia-

De ereditore
allenan lepignus,
vel alienationi
consentiente.

8iabLypotheca:
discedatur. De
pactone pecunia
petatar,

Vel ne intra:
certum 1empul"
petatur.

De fidejussore
dato pre hypas
theca. De jure:
creditoris vendis-
to.
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pretiiloco id accipitur, non solutionis no-
mine.

§. 3. Salisfactum esse creditori intelli-
gitur, et si jusjurandum delatum datum
est, hypothece non esse rem obligatam.

6. Ulplanus lib. 93 ad Edictum.
Item liberatur pignus, sive solutum est
debitum , sive eo nomine satisfactum est.
Sed et si tempore finitum pignus est, idem
dicere debemus : vel si qua ratione obli-
gatio ejus finita est.

§. 1. Qui paratus est solvere , merito
pignus videtur liberasse. Qui verd non
solvere, sed salisfacere paratus est, in
diversa causa est. Ergo satisfecisse pro-
dest : quia sibi imputare debet creditor,
qui satisfactionem admisit vice solutionis.
At qui non admiltit satisfaclionem , sed
solutionem desiderat , culpandus non est.

€. 2. In satisdatione autem non ulimur
Attilicini sententia , qui putabat, si satis-
detur alicui certee. pecuniz, recedere eum
% pignoribus debere.

n. Gaius lib. singulari ad Formulam

hypothecariam.

§i consensit venditioni creditor, libera-
tur hypotheca. Sed in his pupilli consen-
sus non debet aliter ratus haberi, quam
si preesente tutore auctore consenserit,
aut etiam ipse tutor: scilicet si commo-
dum aliquid , vel satis ei fieri ex eo judex
zestimaverit,

§. 1. Videbimus, si procurator omninm
bonorum consensit , vel servus actor, cui
et solvi potest, et n id positas est, an
tencat consensus eorum? Et dicendum est
ron posse , nisi specialiter hoc eis manda-
fum est,
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toutes les obligations restent en leur entier,
parce que le créancier recoit cet argent
comme le prix du droit quil vend, et non
comme le paiement de ce qui lui est di.

5. Le créancier est censé satisfait-a effet
d’éteindre I'obligation de Thypothéque , lovs-
quayant déféré le serment au débiteur,
celui-ci a affirmé que la .chose n’étoit point
engagée au créancier.

6. Ulpten au lv. 73 sur I'Edit.

Le gage est encore libéré, lorsque la
delte est payée, ou que le créancier est
satisfait de toute autre maniére. On doit dire
la méme chose si le terme qui a été fixé pour
le gage est écoulé, ou si l'obligation par la-
quelle il a été contracté est finie de quelque
maniere que ce soit.

1. Celui qui offre de payer ce qu'il doit,
paroit avec raison avoir libéré son gage. Ii
nen est pas de méme dua débiteur qui offre
de -satisfaire son créancier d’'une autre ma-
niere que par le paiement. Ainsi, le débiteur
ne pourra avoir la Libération de son gage
quaprés avoir satisfait son créancier, sl ne
le paye pas; parce qualors le créancier
devra simputer d’avoir accepté lespece de
satisfaction que son débiteur lui a offert en
place de paiement. Mais on n’a aucun repro-
che & faire au créancier qui veut étre paye,
et ui refuse toute autre espece de satistac-
tion.

2. Nous n'admettons poiut en matiere de
caution le sentiment d’Attilicinus, qui pensoit
que si le débiteur donnoit & son créancier un
répondant , ce dernier étoit cen$é avoir
abandonné son droit de gage.

7. Gatus au lLiv. unique sur la Formule

hypothécaire.

Lorsque le créancier a consenti 4 la vente
du gage, I'hypotheque finit. Mais le consen~
tement d'un pupille ne pourra étre admis en
pareil cas, quauntant qu’il aura éié autorisé
de son tuteur présent; ou si le consentement
a été donné par le tuteur lui-méme qui avra
cru y irouver quelquavantage, ou que le
juge aura ordonné élre payé sur le prix.

1. Le consentement d’un fondé de procu-
ration qui a administralion de tous les hiens
de’ son coustituant, ou d'un esclave faisant
les aflaires de son mailre, & qui on peut
payer valablement, et qui est préposé pour
recevoir les paiemens, suffiroit-il pour la
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libération du gage? On doit décider que son
consentement ne suffiroil pas; & moins qu'il
n’ait une procuration spéciale qui I'autorise a
le donuer.

2. Si un fondé de procuration convient
avec le créancier de son constituant, qu'une
chose cessera de lul étre engagée, le débiteur
profitera de celte convention, en opposant
au créancier 'exception tirée de la mauvaise
foi. Si cette convention est faile avec l'esclave
du débiteur, ce dernier en profitera, en op-~
posant l'exception tirée de la convention
elle méme.

3. Si les parties convieanent d’aliéner une
poslion du gage par indivis, et qu’il sagisse
d'un corps certain, le créancier doit, des le
commencement, intenter sonaction pour l'au-
tre porlion, et on ne pourra pasen ce cas lui
opposer l'exception tirée de sa convenlion.

4. On doit observer que si un débiteur
engage sa moitié indivise dans une chose
dont il est copropriétaire, en cas de par-
tage , ce n'est point la portion échue au dé-
biteur qui est obligée au créancier, mais
Tobligation du créancier frappe sur la moi-
tié des portions échues & chaque coparta-
geant.

8. Marcien au liy. unique sur la Formule

hypothécaire.

Comme le gage finit lorsque le corps qui
a €té engagé cesse d'exister, de méme il
s'éteint lorsqu’étant contracté par un usu-
fruitier le droit d’'usufruit retourne a la pro-
priété.

1. Le créancier peut convenir avec son
débiteur que la chose cessera de lui étre en-
gagée ou hypothéquée. En conséquence, si
cette convention est faile entre le créancier
et I'héritier du débiteur, le fidédicommissaire
a qui la succession aura été remise sui-
vant la disposition du sénatus-consulte Tré-
bellien, profitera de la convention.

2. 8i le créancier a fait une semblable
convention avec son débiteur , et quil se
présente un procureur qui poursuive son
propre droit an nom du débiteur, je ne
pense pas quil y ait lieu de douler que
la convention ne doive nuire au créan-
cier par qui elle a été faite. Et de méme,
si c’est le créancier au nom duquel se pré-
sente un fondé de procuration qui poursuive
en cette qualité son propre droit (parce que
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S. 2. Sed si cum debitoris procuratore
convenit, ne sit res obligate , dicendum
est id debitori per doli exceptionem pro-
desse. Cum autem cum servo ejus con-
venerit, per ipsam pacti conventi excep-
tionem prodesse debet.

§. 3. Si convenit de parfe pro indiviso
alienanda , si certa ves est quee venit,
potest dici, de reliqua parte ab initio agi
oportere , nec obstat exceptio.

§. 4. Mud tenendum est, si quis com-
munis rei partem pro indiviso dederit hy-
pothece , divisione facta cum socio, non
utique eam partem creditori obligatam
esse, qua ei obtingit, qui pignori dedit,
sed utriusque pars pro indiviso pro parte
dimidia manebit obligata.

8. Marcianus lib. singuluri ad Formulam
hypothecariam.
Sicut re corporali extincta, ita et usu-
fractu extinclo, pignus hypothecave pe-
rit,

§. 1. Creditor, ne pignor hypothecave
stt res , pacisci potest. Et ideo si heredi
pactus fuerit, ei quoque proderit pactum,
cui restituit hereditalem ex senatuscon-
sulto Trebelliano.

§. 2. Si procurator debitoris in rem
suam sit, non puto dubilari debere , quin
pactum noceat creditori. Itemque si &
parte creditoris procurator in rem suam
extiterit, paciscendo inutilem sibi faciet
bypothecariam actionem : in tantim, ut
putem recte dici, et dominis litis hoc casu
nocere hanc exceptionem,

De pacto cum
debitoris pracu-
ratore, vel servo.

Si convenit de
parte pro indi-
viso alienanda,
ctcerta pars alie-
natur.

De divisione
rei cujus - pars
fuerit pro indi=
viso obligata.

De interitu rei
corporalis  vel
ususfructus.

Si pacto remit=
tatur pignus.

De pacto pro~
curateris in rem
suam,
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€. 3. Si convenerit, ne pars dunidia pro
indmviso prgnord sit, queecunque fundi ejus
pavs & quolibet possessore petatar, dimi-
dia non recie petetar.

‘§. 4. Si plures dederint pro indiviso,
et cum uno-credilor paciscalur, ne /iypo-
thece sit, deindé ab eo petat, etiam si
hic. cum quo pactus est, solidum fundum
possideat pro indiviso: quia de parte con-
%enisset ,non repellit eum a toto.

S. 5. An pacisci possint filiusfamilias ,
et servus, ne res pignori sit, quam pecu-
liariter hypothecae acceperint, et habent
liberam administrationem, videamus? -an
quemadmodum donare non possunt, ita
nec pacisci, ne pignore sit , possint ? Sed
tdicendum est ut.concedere possint, sci-
licet si prelium pro pactiene accipiant
«quasi vendant.

¢. 6. Si voluntate creditoris fundus
dlienatus -est, inverecunde applicari sibi
eum creditor desiderat ; si tamen effectus
sit secutus vendilionis : nam si non venie-
rit, non est satis ad repellendum credito-
rem, quod voluit venire.

S. 7. Supervacuum-est quaerere, agrum
specialiter hypotheca datum , permissu
creditoris venisse,siipse debitorrem pos-

sideat:

le créancier lui aura cédé sa créance), si ce
fendé de procuration fait avec le débiteur
4a convention dont il est ici questior, il n’est
pas douteux que l'action hypothécaire sera
anéanlie ; en sorte que je pense quil y a
lieu de croire qu'en ce cas, l'exception tirée
de la convention du fondé de procuration
doit nuire an constituant qui est le maitre
originaire de l'affaire.

5. Si les parties sont convenues que la
moiti¢ indivise de la chose cesseroit d'¢tre
engagée pour quelque portion du fonds qu'on
inlente l'action ¢ontre quelque détenteur que
ce soif, on ne pourra lui demander que la
moitié de la portion qu'il posséde.

4. Si plusieurs débileurs copropriétaires
d’'une méme chose donnent en gage leurs
portions indivises dans la chose, et que le
créancier convienne avec un de ses déhi-
teurs de lui remettre son gage, ce créan-
cier venant ensuite A poursnivre le gage
coutre le débiteur avec qui il a fail cette con=
vention, et qui se trouve possesseur du fonds
entier par indivis, son action ne pourra pas
étre rejetée en entiev; parce que la conven~
tion quil a faite avec ce débiteur, conte-
nant remnise du gage, ne l'a été que pour
une partie.

5. Un fils de famille et un esclave qui
ont la libre administration de leur pécule
peuvent-ils faire une convention avec leur
débiteur confenant une remise du gage qui
leur a été spécialement obligé? ou bien
celte convention leur est-elle interdite par la
méme raison qui les empéche de pouvoir
donner les effets dépendans de leur pécule ?
Mais on doit décider qu'ils peuvent faire une
convention qui porte remise do gage, dans
le cas ot ils auront recu de largent pour
cette convention ; comme si en ce cas ils
wendoient [e gage.

6. Sile fonds engagé a été vendu du con-
sentement du créancier , il ne peut pas hon-
nétement demander qu’il reste affecté envers
lui de 'obligation du gage ; pourvu toutefois
que la vente ait eu son effet : car sila vente
projetée n'a pas eu lieu, il ne suffit pas pour
priver le créancier de son droit de lui op-
poser qu’il avoit consenti a la vente du gage.

7. Il est assez inutile d'examiner si un
fonds spécialement obligé & un créancier a
été vendu de son consentement, si ce fonda

se
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se {rouve dans les mains du débiteur au
temps ou le créancier intente l'action hypo-
thécaire contre lui. Il est vrai qu'il peut ar-
river que le débiteur ait vendu la chose du
consentement du créancier , et quensuite il
Vait rachetée de bonne foi ou de lacqué-
reur ou de son successeur, ou que le dé-
biteur lui-méme soit devenu I'héritier de
Vacquéreur. Mais cependant si le debiteur
nwa pas payé le créancier, on le soupgon-
nera de mauvaise foi, dont on le croira
coupable au temps méme ou le créancier
interitera I'action contre lui: ce qui procu-~
vera au créancier une réplique tirée dela
mauvaise foi du débiteur.

8. Voici encore une autre question: Titius,
débiteur, a vendu du consentement de son
créancier un gage & Meevius ou & un autre
de qui Mevius I'a acquis depuis ; ensuite
Meevius, acquéreur du gage, a succédé a
Titius, débiteur, & titre d’héritier ; le créan-
cier poursuit son gage contre lui. Que doit-
on décider? Il seroit injuste que le créancier
pit enlever la chose & Meevius qui I'a ac-
quise 3 un autre titre qua celui de succes-
sion. On peut cependant dire aussi que.le
débiteur Titius s'est ainsi conduit de mau-
vaise foi, afin que le créancier ne put pas
forcer le possesseur du gage alui payer sa
créance , et quiil est de la derniere injus-
tice qu'un créancier puisse éire joué de la
sorte par son débiteur.

9. Si ce fonds dont nous parlons, pos-
sédé par Mewmvius, a été engagé par lui a
un créancier qui n'aura pas encore été payé,
alors le premier créancier, voulant intenter
son action sur ce fonds, pourra justement
étre repoussé par l'exception que le posses-
seur lui opposera, fondée sur ce que le fonds
a ¢té vendu du consentement de lui créan~
cier ; parce que, quoiquil y ait mauvaise
foi de la part du débiteur, qui n’a pas payé
son créancier sur le prix qu’il a recu, ce-
pendant le second créancier 4 qui la chose
a été engagée par Mevius doit étre préféré.

10. Mais le plus sGir pour un créancier &
qui le débiteur demande la permission de ven-
dre le gagealin d'¢tre plus en état de le payer,
c'est d’exiger de celui qui se présente pour
acquérir la chose une caution par laquelle il
lui promette de lui fournir le prix de lacqui-
sition jusqu'a concurrence de sa eréanee,
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sideat : nisi quod potest fieri, ut debitor
permissu creditoris vendiderit , deindé
posted bona fide redemerit ab eodem, vel
ab alio, ad quem per successionem ea res
pertinere ceepisset ; aut si ipse debiter
emptori hLeres extiterit. Verumtamen,
cum pecuania soluta non sit, doli mali sus-
picio inerit, translata ad preesens tem-
pus, ut possit creditor replicationem doli
mali objicere.

S. 8. Illud videamus, si Titius debitor
voluntate creditoris sui vendiderit Maevio,
vel el & quo Mevius emerit, et posled
Mzeevius Titio heres extiterit, et creditor
ab eo petat, quid juris sit? Sed iniquum
est auferri ei rem a creditore, qui non
successionis jure, sed alio modo rem nac-
tus est. Potest tamen dici, ctun Titii do-
lus in re versaretur, ne creditor & posses-
sore pecuniam recipiat, iniquissimum
esse ludificari eum,

§. 9. Quod si is fundus & Meevio alicui
obligatus possideatur, cui nondum satis-
factum erit, tunc rursus aquum erit ex-
cipi, 87 non voluntate creditoris ventit : licet
enim dolus malus debitoris interveniat
qui non solvit, tamen secundus creditoy
qui pignori accepit, potior est,

§. ro. Tutius tamen est, si debitor 4
creditore petat, ut e/ persnitiat pignus ven-
dere , quo magis salisfactat, aut cautio-
nem accipere ab eo qui rem empturus erit,
ut pretium rei vendite usque ad summam
debili creditori solvalur.
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§. 11. Venditionis autem appellationem
generaliter accipere debemus, ut et si le-
gare permisit , valeat quod concessit.
Quod ita intelligemus, ut et si legatum
repudialum fuerit, convalescat pignus.

€. 12. Si debitor vendiderit rem, nec
tradiderit , annon repellatur creditor,
quasi adhuc res in bonis sit debitoris : an
verd cim teneatur ex empto pignus ex-
tinguatur? Quod et magis est. Sed quid
si pretium venditor consecutus non sit,
nec paratus sit emptor dare? Tantundem
potest dici.

$. 13. Sed si permiserit creditor ven-

iione illaum summoveat? an facti sit ma-
gis quaestio , nunquid ided veniri voluit,,
ut prelio accepto, ipsi quogue res expe-
diat? Quo casu non nocebit consensvs.
Quod si in dotem dederit, vendidisse in
hoc casu rectt videtur, propter onera
matrimonii. In contrarium, s1 concessit
donare, et vendiderit debitor, repelletur
creditor : nisi si quis dicat , ided conces-
sisse donari, quod amicus erat creditori
js cui dounabatur,

at S, r4. Qudd si concesserit, decem ven-

quan - dere jlle quingue vendiderit, dicendum

est, non esse repellendum credilorem.

In contrarium non erit queerendum quin

recte vendit, si pluris vendiderit, quam
eoncessit creditor.
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11. Ce que nous disons ici du consen—
tement du créancier donné 4 la vente de la
chose engagée, doit s’entendre dans un sens
général ; en sorte que si le créancier a per-
mis au débiteur de léguer la chose enga-
gée , cette permission doive avoir son effet;
de manigre toutefois que le créancier ren-
trera dans son droit sur la chose si le 1éga~
taire répudie le legs.

r2. Dans le cas ot le débiteur a vendua
la chose, mais ne l'a pas encore livrée , le
créancier peut-il toujours intenter ntilement
son action, par la raison que la chose fait
encore partie des biens de son débitear ?
Ou comme son débiteur est soumis a- une
action envers l'acquéreur pour lui livrer la
chose , doif-on dire que l'obligation du gage
est éteinte ? Ce second sentiment estle plus
juste. Mais que décideroit-on si le vendeur
n’avoit pas recu le prix, et si lacheteur n’of-
froit pas de le donner? On peut en ce cas.
donner la méme décision.

13, Mais si le créancier a permis de ven-
dre , et que le débiteur ait aliéné A titre
de donation, pourra-t-on opposer au créan-
cier, par forme d’exception, que l'aliénation.
a été [aite de son consentement? ou bien
doit-on réduire la cliose & une question de
fait, qui consiste & savoir si le créancier a
permis de vendre , dans lintention que la
veutelui procureroit son paiement ? Dans ce
cas, le consentement qu’il a donné a la venle
ne doit pas lui nuire. Mais si le débiteor
4 qui le créancier a permis de veudre le
gage l'a donué en dot, 1l pavoit juste de direr
quil y a alors une espéce de vente, & cause
des charges du mariage que cette dot doit
soutenir. Au contraire, si le créancier a
permis au débiteur dé donner le gage, et
que celui-ci lait vendu, le créancier ne
pourra plus poursnivie le gage; a4 moins
quon ne dise que ce qui avoit déterming le
créancier & permettre de donner le gage,
étoit parce que la donation devoit élre faite
2 un de ses amis.

14, 8i le créancier permet de vendre le
gage dix, et que le débiteur ne le vende
que cing, le créancier ne pourra e‘tre.re-
poussé sil poursuit son gage. Au contraire,
il vy a pas de doute que le débiteur n'ait
bien vendu, sil a retiré du gage un prix
pins considérable que celui auquel le créan-
cier lui avoit permis de le vendie.
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15. Le créancier ne seva poin{ censé avoir
consenti 2 la vente du gage, pour avoir eu
connoissance que le débiteur le vendoit , s'il
n’a souffert cette vente que parce quil sa-
voit que son droil lui étoit conservé. Mal.s
si le créancier a signé lacte de vente, 1l
est censé avoir donné un consentement ab-
solu ; & moins quil ne prouve évidemment
quil a été trompé. Il faut observer la méme
chose dans le cas ou le créancier aura con-
senti sans rien signer.

16. Si le créancier a permis au débiteur
de vendre, et que la vente ait été faite par
son héritier , il sagira de savoir dans le fait
quelle intention a eu le créancier. Mais on
doit toujours décider que la vente est va-
lable 5 parce que les juges n'écoutent pas
toutes les chicanes auxquelles ces questions
de fait peuvent donner lieu.

17. Si le débiteur aprés avoir eu permis-
sion de vendre, a cessé d'étre en posses-
sion, et que la venfe ait éié faite par le
nouveau possesseur , le créancier conserve-t-
il son droit sur le gage , comme si'la permis-
sion qu’il a accordée étoit attachée a la per-
sonne du débiteur ? Ce sentiment paroit plus
juste: car si le créancier avoit permis de
vendre au nouveaun possesseur, et non au
débiteur qui lui a engagé la chose, on lui
opposeroit utilement 'exception tirée du con-
sentement quil avroit donné i la vente.

18. Mais si le créancier a permis de ven-
dre dans un délai fixé, comme d’un ou de
deux ans, la vente faite par le débiteur apres
ce temps ne peut porter aucun préjudice au
droit du créancier.

1g9. Si le créancier qui a intenté contre
un possesseur l'action hypothécaire a tou-
ché l'estimation de la chose suivant I'affirma-
tion qu’il en a faite en justice, et qu'il veuille
ensuite exiger la créance sur le débiteur,
je pense qu'on pourra lui opposer utilement
Vexceplion tirée de sa mauvaise foi.

9. Modestin au lip. 4 des Réponses.

Titivs a engagé un {onds & Sempronios;
il a ensuite engagé le méme fonds i Gaius-
Séius. Dans ces circonstances:, le débiteur
Titius, qui avoit engagé son fonds en entier
a chacun de ses créanciers, I'a vendn en to-
falité & chacun d'eux. Je demande si ceite
vente a éleint les gages, ou si elle n’a fait
gue donner aux créanciers acquéreurs lac-
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§. 15, Non videtur autem consensisse
creditor, si sciente eo debitor rem ven-
diderit, ctun ideo passus est venire, quod
sciebat ubique pignus sibi durare. Sed si
subscripserit forte in tabulis emptionis,
consensisse videtur : nisi manifeste appa-
reat deceplum esse. Quod observari opor-
tet, et si sine scriptis consenserit,

§. 16. Si debitori concessum sit, et he-
res ejus vendiderit, potest facti queestio
esse, quid intellexit creditor? Sed recté
venisse dicendum est : hae enim subtilita-
tes ab judicibus non admittuntur.

S. 1y. Si debitor forté concessa vendi-
tione desierit possidere , et novus posses-
sor vendiderit , an duret pignus, quasi
personge permiserit creditor ? Quod et
magis est : nam si novo possessori , uon
debitori, a quo hypothecam accepit, con-
cessit credifor vendere, dicendum est
nocere ei exceptionem.

§: 18. Sed si intra annum , aut biennium
consenserit creditor vendere, post hoc
tempus vendendo, non aufert pignus cre-
ditori.

§. 19. 8i creditor hypothecaria usus,
& possessore litis sestimationem consecu-
tus fuerit, et a debitore petat debitum,
puto doli mali exceplionem ei obstaturam.

9. Modestinus lib. 4 Responsorum.

Titius Sempronio fundum pignori de-
dit : et eundem fundum postea Gaio Seio
pignori dedit : atque ita idem Titius Sem-
pronio, et Gaio Seio fundum eundem in
assem vendidit, quibus pignori ante de-
derat insoliduin singulis. Quero, ai ven-
ditione interposita jus pignoris extinctuni
sit, ac per hoc jus solum emptionis apud
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awbos permanserit? Modestinus respon-
dit, dominium ad eos de gnibusquaritur,
emptionis jure perlinere : ciim consensum
mutud venditioni dedisse proponantur,
invicem pigneralitiam actionem eos non
Labere.

§. 1. Titius Seio pecuniam sub pignore
fundi dederat, qui fundus cum esset rei-
publicee anté-obligatus, secundus creditor
pecuniam reipublica eam solvit : sed Mee-
vius extitit, qui dicebat, anté rempubli-
cam sibi fundum obligatum fuisse. Inve-
niebatur autem Meevius instrumenio cau-
tionis cum republica facto & Seio , inter-
fuisse , et subscripsisse: quo caverat Seius
fundum nulli alii esse obligatum. Queero,
an aciio aliqua in rem Mwevio competere
potest ? Modestinus respondit, pignus cui
is de quo queeritur , consensit, minimé
eum retinere posse,

1o. Paulus b, 5 Questionum.

Voluntate creditoris pignus debitor ven-
didit, et postea placuit inter eum et emp-
torem, ut a venditione discederent. Jus
pignorum salvum erit creditori : nam si-
cut debilori, ita et creditori pristinum jus
restituitur. Neque omnimodo creditor pi-
gnus remitlit, sed ita demum, si emptor
rem relineat, nec reddat venditori. Et
ided si judicio quoque accepto venditor
absolutus sit, vel quia non tradebat, in id
quod interest condemnatus , salvum fore
pignus creditori dicendum est : haec enim
accidere potuissent, etiam si non volun~-
{ate creditoris vendidisset.

§. 1. Creditor quoque si pignus distra-
xit, et ex venditione recessum fuerit, vel
homo redhibitus fuerit, dominium ad de-

L1IvrRE XX,
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tion de I'achat? Modestin a réponda que les
créanciers acquéreurs avoient acquis le do-
maine de la chose & tilre d’achat; parce
que l'un et 'autre, suivant I'exposé , avoient
consenti & la vente, mais quils n'auroient
pas réciproquement l'un contre lautre I'ac~
tion personnelle qui résulte de l'obligation
da gage.

1. Titius a prété & Séius une somme
d'argent, et a vequ de lui en gage un
fonds qui étoit engagé avant & une répu-
blique. Le second créancier a payé a cette
république ce qui lui étoit dd; mais il sest
présenté un autre créancier, nominé Mae-
vius , qui prétendoit que le fouds lui avoit
été hypothéqué avant d’éire engagé a la ré-
publique. On a prouvé aussi que ce Mavius
avoit é1é présent a lacte de caution passé
par le débiteur Séius avec la république, et
quil lavoit méme signé. Or cet acte porteit
que le fonds que le débiteur engageoit A
la république ne I'étoit envers aucun au-
tre créancier. Je demande si le créancier
Meevius peut intenter action hypothécaire 2
Modestin a répondu quil ne pouvoit con-
server aucun droit sur le gage aprés le con-
sentement qu'il avoit donné 4 l'acte passé
avec la république.

10. Paulau liv. 3 des Questions.

Un débiteur a vendu le gage du consen-
tement de son créancier ; ensuite 'acheteur
et lui ont, d'un commun consentement,
résilié la vente. Le créancier conserve son
droit d’hypothéque; puisque, de méme que le
débiteur est rétabli en son premier état, de
méme aussi le créancier reprend ses premiers
droits : car le créancier qui consent & la
vente ne fait point absolument remiise du ga-
ge, il ne V'abandonne qu’antant que l'ache-
teur gardera la chose et ne la rendra pas au
vendeur. Conséquemment, si le vendeur ,
actionné par l'acheleur, a été déchargé de
la nécessité de livrer la chose , ou si, sur
le refus quil faisoit de la livrer, il a été
condamné 4 lindemniser de son intérét,
on doit décider que lobligation du gage
subsiste : car tout cela pouvoit arriver dans
le cas méme ou le créancier n‘auroit pas
consenti 2 la vente.

1. De méme si un créancier vend le gage,
et que les parties aient résilié lu vente, ou que
I'esclave vendu ait é1¢ rendu par l'acheteur
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comme vicieux , la chose retourne dans le
domaine duo débiteur. Il en est dc méme de
tous ceux qui sont aulorisés a vendre la
chose d'autrui : car, quoiquen ce cas ils
transférent le domaine , la vente élant ré-
solue , ils ne reprennent pas le domaine des
mains de Vacheteur , mais la chose relourne
a son premier éat.
11. Le méme au liv. 4 des Réponses.

Lucius-Titius étoit débiteur de sa femme
Gaia-Séia, a qui il avoit douné un gage ou
Thypotheque de quelques fouds 5 ensuite il
a douané ces mémes fonds, conjointement
avec sa femme , en dot & Sempronius , qui
devoil ¢pouser leur fille commune Séia-
Septitia. Lucius-Titius étant mort , Septitia ,
sa fille, a renoncé & sa succession. Je de-
mande si la veuve de Lucius-Titius peut
demander que les fonds qui lui ont été en-
gagés lui soient remis par son gendre, qui
en est possesseur ? Paul a vépondu que la
veuve Gaia-Séia étoit censée avoir fait re-
niise de l'obligation du gage, en consentant
a Pemploi que son mari avoit fait des fonds
engagés pour les donner en dot & lear gen-
dre commun 3 mais que la dette personnelle
subsistoit toujours; ‘que cependant l'action
a laquelle cette obligation personnelle don~
noit lien, ne pourroit point éire intentée
contre la fille, qui avoit renoncé & la suc-
cession de son pere.

12. Le méme auliv. 5 des Réponses.

Paul a donné cette décision: Si le plus an-
cien créancier consent que la chose quilui est
engagée soit donnée en gage par son débiteur
a4 un troisieme créancier , 1l paroit avoir fait
remise de son gage; mais le troisitme créan-
cier n’est pas pour cela subrogé a la place
du premier. Ainsi la condition du créancier
intermédiaire devient plus favorable ‘& l'oc-
casion de cette remise. La méme chose doit
avoir lieu dans le cas ou ce troisitme piét
auroit €té fait par une république.

1. Tout créancier qui poursuit un gage en
vertu de son hypotheque, peut étre débouté
de sa demande en revendication du gage,
lorsque le-possesseur de la chose offte de lui
payer sa créance. En effet, il n'y a pas lieu
d’examiner si le possesseur a droit sur la
chose , lorsque celui du créancier deman-
deur est éteint par la libération du gage,

L'OBLIGATION DU CAGFE,

elc.

bitorem revertitur. Idemque est in omui-
bus quibus-concessum est rem alienam
vendere. Non enim, quia dominium traus-
ferunt,ided ab emptore jus ejusrecipiunt,
sed in pristinam causam res redit, reso-
luta vendilione.
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11. Idem lib. 4 Responsorum.

Lucius Titius cum esset uxori suwe Gaie
Seize debitor sub pignore, sive hypotheca
praedioram, eadem praedia cum uxore sua,
Seiee Septitiee communis filie nomine ,
Sempronio marito ejus futuro in dotem
dedit. Posted defuncto Lucio Titio, Sep-
tilia filia abstinuit se hereditate paterna.
Queero, an mater ejus hypothecam per-
sequi possit? Faulus respoundit, pignoris
quidem obligationem precdiorum Gaiam
Seiam, quee viro pro filia communi in do-
tem eadem danti consensit, cum commu-
nis filie nomine darentur, remisisse videri:
obligationem autem personalem perseve~
rasse ; sed adversus eam quee patris he-
reditate se abstinuit, aclionem non esse
dandam.

12. Idem ll‘b. 5 RBSIDOHSOT'UNI.

Paulus respondit, Sempronium anti-
quiorem creditorem consentientem, clim
debitor eandem rem tertio creditori obli-
gavet,jus suum pignoris remisisse videri,
non etiam tertium in locum ejus succes-
sisse : et ided medii creditoris meliorem
causam effectam. Idem observandum est
et s respublica tertio loco crediderit.

§. 1. Qui pignoris jure rem persequun-
tur, & vendicalione rei cos removeri so-
lere, si qualiscunque possessor offerre
vellet : neque enim debet queeri de jure
possessoris, cim jus pelitoris removeatur
soluto pignore,
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15. Tryphoninus lib. § Disputationum.
Si deferente creditore juravit debilor
se dare non oportere, pignus liberatur;
quia perinde habetur, atque sijudicio ab-
solutus esset : nam et si & judice, quamvis
per injuriam, absolutus sit debitor, tamen
Ppignas liberatur.

14. Labeo I'b. 5 Posieriorum ¢ Jayoleno
epitomatorum,

Cum colono tibi convenit, u¢ invecta

imporiata pignori essent , donec merces

bl soluta, aut satisfactum esset. Deindé

mercedis nomine fidejussorem A colono
accepisti. Satisfactum tibi videri existimo,

et ideo illata pignori esse desiisse.

15. Scevola Lib. 6 Digestorum.

Primi creditoris, qui pignori preedia
acceperat, et posterioris cui quidam ex
iisdem fundis dati erant, ad eandem per-
sonam hereditas devenerat. Debitor offe-
rebaf quantum & posteriore creditore mu-
tuatus fuerat. Respondit, cogendum ac-
cipere salvo jure pignoris prioris con-
{ractus.
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13. Tryphoninus au liv. 8 des Dispules.

Si le débiteur & qui le sermeitt a été dé«
féré par son créancier, affirme ne rien de-
voir , le gage est libéré; parce que cette af-
firmation du débiteur a le méme effet quun
jugement d'absolution quil auroit obtenu.
En effet, dans le cas od un débiteur auroit
été absous par un juge , méme injustement,
le gage seront libéré.

14. Labéon au liv. 5 des Postérieurs

abrégés par Juvolénus.

Vous étes convenu avec votre fermier que
les effets qu’il apporteroit et feroit entrer dans
votre fonds vous seroient engagés jusqua ce
que vous fussiez payé du loyer ou satisfait
de quelquautre maniere. Ensuite vous avez
recu du fermier un répondant pour la si-
reté du paiement de vos loyers. Je pense
que vous étes salisfait, et qu'en conséquence
les effets portés dans le fonds cessent de vous
étre engagés.

15. Scévola au liv. 6 div Digeste.

TUne seule et méme personne a hérité et
du premier créancier A qui certains fonds
avoient élé engagés, et du second créan-
cier & qui quelques-uns de ces métnes fonds
avoient aussi été obligés. Le débiteur offre
de payer a cette personne ce qu'elle a em-
prunté du second créancier. J'ai répondu
quelle devoit étre forcée- a recevoir le paie-
ment, en conservant toujours son’ dreit de
gage relativement au premier contrat.
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